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Geleitwort

as Haus KaiserstraBe 47, das

nach dem Beruf der lang-

jihrigen Besitzer ,Seiler-
hiuschen* genannt wird, zihlt zu
den bekanntesten Bauwerken in
Karlsruhe. Uber Jahre hat es Ausei-
nandersetzungen dariiber gegeben,
ob es abgebrochen oder erhalten
werden sollte. Die eine Seite sah in
dem zweigeschossigen Haus ein
wichtiges Zeugnis aus der Frithzeit
der Stadt Karlsruhe, die andere ei-
nen Anachronismus in der heurigen
Stadtgestaltung. Im Laufe der letz-
ten 120 Jahre war nimlich die fiinf-
geschossige Bebauung dieses Be-
reichs der Kaiserstraf3e zur Regel ge-
worden. Aus heutiger Sichr ist der
Erhalt des kleinen Bauwerks durch
die Stadt bzw. die Volkswohnung
GmbH aber ein Gliicksfall, da sonst
eine wichtige Quelle zur Karlsruher
Stadtgeschichte verloren gegangen
ware.

Mit Dr. Gerhard Kabierske und
Dr. Holger Reimers konnten ver-
sierte Bauhistoriker fiir diese Pub-
likation des Stadtarchivs und der
Volkswohnung gewonnen werden.
Der eine hart als ehemaliger Stadt-
konservator und heutiger wissen-
schaftlicher Mitarbeiter des Siid-
westdeutschen Archivs fiir Archi-
tektur und Ingenieurbau Karlsruhe
selbst die Diskussionen um das
wSeilerhduschen® begleitet, der an-

dere hat wihrend seiner Tirigkeit
im Sonderforschungsbereich (SFB)
315 ,Erhalten historisch bedeut-
samer Bauwerke" der Universitit
Karlsruhe ein Seminar zur Erfor-
schung der Bau- und Umbauge-
schichte der Kaiserstralie 47 gelei-
tet. lhnen gilt mein Dank ebenso
wie dem Architekten Georg Matz-
ka, der fiir die Volkswohnung die-
ses stadrgeschichtlich herausragen-
de Bauprojekt betreut hat.

Ich freue mich sehr, dass die Bau-
geschichte des ,Seilerhiuschens®,
die Geschichte seiner Rettung in
der Zeit zwischen 1986 und 1997
sowie die vorbildlich behutsame
Wiedernutzbarmachung nun nach-
zulesen ist, und bin sicher, dass auch
der zweite Band der Reihe ,,Hiuser-
und Baugeschichte* des Stadtar-
chivs auf ein reges Interesse stollen
wird.

HEINZ FENRICH
OBERBURGERMEISTER



GruBlwort

Is Baubiirgermeisterin der
Stadt Karlsruhe war ich
noch nicht einmal ein Jahr
im Amt, als ich mit dem bevorste-
henden Abbruch des Seilerhius-
chens konfrontiert wurde. Die sei-
nerzeitigen Eigentiimer hatten im
Oktober 1996 einen Abbruchantrag
gestellt. Ich hatte die Gelegenheit,
das Seilerhaus in seiner traurigsten
Phase besichtigen zu kénnen. Man
wollte mir an Ort und Stelle deut-
lich machen, dass sich ein Sanie-
ren nicht mehr lohnen wiirde. Aber
gerade weil ich das alte Haus gese-
hen und dieses Zeugnis unserer ers-
ten Karlsruher Gebiude korperlich
wahrgenommen habe, war mir be-
wusst, dass ich fir den Erhalt so-
wie die Renovierung dieses Hauses
kiampfen musste. Ich war dies den
Karlsruher Biirgerinnen und Biir-
gern und diesem Relikr der Stadtge-
schichte, eng verbunden mit einer
ausgestorbenen Handwerkertraditi-
on, einfach schuldig. In unzihligen
Gespriichen mit den Eigentiimern
wurde nach Losungsmoglichkeiten
fiir den Erhalt gesucht, die immer
wieder bei dem Thema wirtschaftli-
che Zumutbarkeit ihren , Knack-
punkt* hatten. In diesem Zusam-
menhang mochte ich den Herren
Schwarzwilder und Schoppe fiir ihr
groPes Engagement in dieser Phase
ganz herzlich danken.

In einem denkwiirdigen Ge-
sprich am 4. November 1997 bei
Frau Regierungsprisidentin Him-
merle mit der Denkmalstiftung Ba-
den-Wiirttemberg konnte erstmals
ein positiver Ansatz fiir den Erhalt
des Hauses gefunden werden. Die
bisherigen Eigentiimer hatten sich
zwischenzeitlich in Anbetracht des
doch massiven Widerstandes, der
sich gegen den Abbruch des Hauses
formiert hatte, zu einem Verkauf be-
reit erklirt. Als Aufsichtsratsvorsit-
zende der Volkswohnung GmbH
konnte ich Geschiftsfithrung und
Aufsichtsrat davon iiberzeugen, dass
dieser Kauf und die Sanierung des
Seilerhauses fiir die stidtische Woh-
nungsbaugesellschaft ein positives
Signal setzen wiirde. Nachdem die
Denkmalstiftung Baden-Wiirttem-
berg einer finanziellen Beteiligung
bei der Kaufpreisfinanzierung zuge-
stimmt hatte, ging Ende 1997 das
Gebiude in das Eigentum der Volks-
wohnung iiber, und die Sanierung
konnte beginnen. Nach zahlreichen
Eigentiimer- und Nutzungswechseln
mit unterschiedlichen Umbaumal’-
nahmen war das élteste Wohnhaus
in Karlsruhe endgiilrig gerettet. Ich
méchte an dieser Stelle allen herz-
lich danken, die mit ihrem Enga-
gement zu diesem erfreulichen Er-
gebnis beigetragen haben. Unter
Einbeziehung der Universitit Karls-

ruhe und in Abstimmung mit dem
Landesdenkmalamt wurde ein Re-
paratur- und Nutzungskonzept er-
arbeitet. Das Seilerhduschen wurde
denkmalgerecht und handwerklich
komplett saniert. Die historische
Substanz konnte, soweit die Repa-
raturmalnahmen dies zuliefen, wei-
testgehend erhalten und, wo er-
forderlich, materialgerecht ergiinzt
werden. Die noch vorhandenen
Ausstattungsteile wurden wieder-
aufgearbeitet und ebenfalls erginzt.
Am 21. Juni 1999 konnte das Richt-
fest gefeiert werden, und es war ei-
ner meiner erfreulichsten Tage als
Aufsichtsratsvorsitzende der Volks-
wohnung und Baubiirgermeisterin
der Stadt Karlsruhe.

HEINKE SALISCH
AUFSICHTSRATSVORSITZENDE DER
VOLKSWOHNUNG GMBH



GruBwort

as Haus KaiserstraBe 47 in

Karlsruhe, heute unter dem

Namen ,Seilerhaus” be-
kannt, spiegelt insbesondere durch
seine Geschichte der letzren Jahr-
zehnte auch die Schwierigkeiten
und Entwicklungen der Denkmal-
pflege im Land Baden-Wiirttemberg
wie auch in der Stadt Karlsruhe wi-
der. Die Zeugnisse, welche das Le-
ben der Biirger authentisch belegen
konnen, entsprachen oftmals nicht
dem Anspruch, den die Nachwelt
an die Uberlieferung ihrer Vorfah-
ren stellte. Die Einbindung der
staatlichen Denkmalpflege in die
sich meist iiber Jahre hinweg zie-
henden Planungsiiberlegungen der
Stadtsanierung stand zusirzlich ei-
ner frithzeitigen Erkenntnis iiber
den Wert der historischen Substanz
des Gebiiudes im Wege.

Erst der Kenntnisstand der jiinge-
ren Hausforschung ermoglichte ei-
nen neuen Ansatz der Bewertung
des Baues, der mit seinem gesicher-
ten Entstehungsjahr 1723 sich als
eine der aussagekriftigsten Quellen
fir das friihe Karlsruher Bauwesen
im biirgerlichen Bereich erwies. Das
Haus, dessen griindliche Untersu-
chung nun gleichsam einen Katalog
iiber die in Karlsruhe tiblichen Ent-
wicklungsstufen fiir Umbauten der
Anwesen der mittelstindischen
Handwerker eroffnet, muss mit vol-

lem Recht eine wertvolle Bauurkun-
de fiir die Geschichte der jungen
Stadt genannt werden. Es steht
nicht nur fiir die Geschichte der
Seilerfamilie, sondern fiir eine groBe
Anzahl von Bauten, die durch die
sich entwickelnde Stadt verdriingt
oder bis zur Unkenntlichkeit iiber-
formt worden sind. Der Malstab-
sprung, der zwischen dem Anwesen
und seinen fiinf- bis sechsgeschossi-
gen Nachbarn besteht, fithrt uns
heute wohl am deutlichsten die Ent-
wicklung von den Anfingen der
Residenzstadt bis zur Neuzeit vor
Augen. Die in dem vorliegenden
Band aufgezeigten Erkenntnisse
tiber die Baudetails, die durch die
intensiven Forschungen einzelnen
Geschichtsabschnitten  eindeutig
zugeordnet werden, geben Einblick
in das Leben vergangener Tage und
vermitteln die einzigartige Rolle ori-
ginaler Baudokumente fiir die For-
schung und Darstellung der Ge-
schichte.

Der Weg zur richtigen Wert-
schitzung des Hauses, das urspriing-
lich durch sein schlichtes Aufieres
fiir zu unspektakulir gehalten wur-
de um als Kulturdenkmal zu gelten,
fithrte tiber seine griindliche Erfor-
schung. Dass dies noch méglich war,
ergab der Umstand, dass es als nicht
sanierungswiirdig sich sogar unsach-
gemiillen auf Rendite zielenden In-

standsetzungen entzog. Nachdem es
als Bau des ersten Jahrzehnts der
Stadt gesichert war, war es leichter,
seine Bedeutung zu vermirteln und
tiir Mitstreiter zu seiner Erhaltung zu
werben. Dass die Anstofe dafiir
nichr allein durch die staatliche
Denkmalpflege erfolgten, zeigt ein-
mal mehr die Notwendigkeit des
biirgerlichen Engagements und der
Artikulierung des offentlichen Inte-
resses, das den eigentlich tragenden
Grund fiir die Erhaltung historischer
Bauten gibt.

Die nun durch die Volkswoh-
nung durchgefithrte Sanierung des
Anwesens erreicht mit der behutsa-
men Instandsetzung und Reparatur
eine Fortschreibung des Baudoku-
mentes fiir die kommenden Genera-
tionen. Ermoglicht durch einen Zu-
schuss der Denkmalstiftung Baden-
Wiirttemberg fiir den Erwerb und
durch einen Zuschuss der Denkmal-
forderung des Landes fiir die Mal-
nahme konnte das Baudenkmal fiir
das kiinfrige Leben in der Stadr ge-
sichert und einer denkmalvertrigli-
chen Nutzung zugefiihrt werden.
Auch wenn Kritikern vielleichr die
Reparatur in Teilen zu weit geht, da
sich die Vielschichtigkeit des Doku-
mentes nicht in allen Teilen erhal-
ten lieB, oder, weil sich die neue
Nutzung auch technisch erablierte,
die Geschlossenheit des histori-
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schen Ensembles der Ausstattung
gestort scheint, sollte man beden-
ken, dass auch diese MaBnahme nur
eine neue historische Schicht an
dem Bauwerk darstellt, iiber deren
Berechtigung unsere Nachkommen
urteilen werden.

Es bleibt zu hoffen, dass das Bei-
spiel der Erhaltung des ,Seilerhau-
ses* anderen Baudokumenten des

Alltagslebens der fritheren Zeit
Karlsruhes, wie zum Beispiel den
Hiusern der Waldstralle 5 bis 9,
eine Chance erodffnen wird. Nur
durch die Uberlieferung solcher Do-
kumente wird man den urspriingli-
chen Charakter der durch den groB3-
artigen Grundrissentwurf geprigten
Residenzstadt fiir die Nachwelt
dringlich gewihrleisten konnen.

DR. JOHANNES WILHELM
LANDESDENKMALAMT
BADEN-WURTTEMBERG

LEITER DER AUSSENSTELLE KARLSRUHE



Vorwort

as ,Seilerhiuschen® in der
KaiserstraBe in Karlsruhe
zihlt zu den bekannresten
Bauwerken in Karlsruhe. Uber Jah-
re hat es Auseinandersetzungen
dariiber gegeben, ob es abgebrochen
oder ob es erhalten werden sollte.
Die eine Seite sah im Haus der ehe-
maligen Seilerei Schonherr ein
wichtiges Zeugnis der Karlsruher
Stadtgeschichre, die andere cher ei-
nen Anachronismus in der heutigen
Stadrgestaltung: Das zweigeschossi-
ge Modellhaus bildete mit seinem
Nachbarhaus eine ,Liicke* in der
Nachbarschaft, in der im Laufe der
letzten 120 Jahre eine eher fiinfge-
schossige Bebauung entstanden war.
Aus heutiger Sicht ist das Engage-
ment fiir den Erhalt des kleinen
Bauwerks ein Gliicksfall, da im an-
deren Falle eine wichtige Quelle zur
Stadt(bau)geschichte  Karlsruhes
verloren gegangen wiire.

Dieses Buch soll drei Aufgaben
erfiillen: Zuniichst sollen mit einer
Darstellung der fast dreihundertjiih-
rigen Baugeschichte Karlsruhes und
des Modellhauses KaiserstraPe 47
die Griinde dargelegt werden, die
dieses Gebiude zu einem so bedeu-
tenden Bauwerk machen, dass sich
der Aufwand fiir seine Erhaltung als
angemessen erweist. Durch die bau-
geschichtliche Unrersuchung konn-
te ein neues und deutlicheres Bild

der Planstadt Karlsruhe in den ers-
ten Jahrzehnten gewonnen werden,
besonders vom Erscheinungsbild der
Straflenziige in der Biirgerstadt. In
der Zeit von 1715 bis 1752 waren
ungefihr 280 Hiuser nach den
Karlsruher Modellhausvorschriften
errichtet worden. Die bauliche Um-
setzung dieser Vorgaben in Funktion
und Form, Material und Bautechnik
konnte erstmalig bei einem der fiinf
noch erhaltenen friihen Biirgerhiiu-
ser Karlsruhes untersucht werden.
Die Planstadrt hatte danach ein ein-
heitliches Stadtbild mit anspruchs-
vollen Architekrurformen, die dem
Steinbau entsprachen — auch wenn
sie in Fachwerk ausgefiihrt wurden
(vgl. Abb. 20 und Farbabb. 5).

Im zweiten Abschnitt soll die
jingere Geschichte des Schinherr-
schen Hauses — das Bemithen um
den Erhalt ebenso wie die Bemii-
hungen um den Bau eines Park-
hauses an der selben Stelle — darge-
stellt und in den zeitgeschichtlichen
Zusammenhang sich wandelnder
Lebensvorstellungen eingebunden
werden.

Im dritten Abschnitr werden die
Methoden gezeigt, die es ermoglich-
ten, das historisch bedeutsame Bau-
werk in seinem Quellenwert fiir die
Stadtgeschichte zu bewahren und
dennoch eine neue Nutzung einzu-
bringen.

Dass das Modellhaus von 1723
bis heute erhalten ist, verdanken wir
fiir den grofiten Zeitraum seines Be-
stehens der Seilerfamilie Schonherr,
die das Bauwerk von 1739 bis 1986
genutzt, erhalten und kontinuier-
lich gepflegt hat. Dass das Biirger-
haus aus der Grindungszeit der
Stadt auch die folgenden elf Jahre
tiberdauerte, ist zahlreichen Biirger-
innen und Biirgern dieser Stadr zu
verdanken, die sich fiir die Bewah-
rung dieses Stiickes Stadtgeschichte
eingesetzt haben. Zu guter Letzr sei
der Volkswohnung gedanket, die sich
seit der Jahreswende 1997/1998 in
die Rolle des Paten fiir dieses Bau-
werk aus einer vergangenen Zeit be-
geben hat. Sie verfolgte mit einem
speziell ausgebildeten Architekren
eine so respektvolle Insrandsetzung,
dass das Bauwerk als Geschichts-
quelle erhalten blieb, obwohl es
einer neuen Nutzung zugefithrt wur-
de. Es wird auch zukiinftigen Gene-
rationen von den Utrspriingen der
Planstadt Karlsruhe berichten.

DR. HOLGER REIMERS
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Grundlagenermittlung fiir die Karlsruher Stadtgeschichte —
Das Modellhaus in der Kaiserstrale 47 als ,,Datentriger*

von Holger Reimers

n diesem Buch wird ein Bauwerk

vorgestellt, das in Karlsruhe pro-

minent geworden ist und dessen
Zukunft nach langjihrigen Ausei-
nandersetzungen (vgl. hierzu Ger-
hard Kabierske, S. 85-110) mit einer
respekevollen ErhaltungsmalBnahme
(vgl. hierzu Georg Martzka, S. 111-
130) gesichert scheint: das ,Seiler-
hiauschen® in der Kaiserstralle 47.

Die Absicht dieses Beitrages ist
es, die Baugeschichte des Biirger-
hauses darzulegen, das heiBt, seine
Errichtung kurz nach der Sradt-
griindung im Jahre 1715 ebenso
nachzuvollziehen wie die Entwick-
lung des Bauwerks in fast dreihun-
dert Jahren Nutzungs- und Verinde-
rungsgeschichre.

Eine baugeschichtliche Erfassung
des Bauwerks hat dabei zwei wesent-
liche Facetten. Zum einen ist sie als
rangewandte Bauforschung auf die
Erhaltung des Bauwerks ausgerich-
tet. Die Grundlagen fiir eine behut-
same [nstandsetzung werden durch
eine Beobachtung des Baubestandes
und die Auswertung aller weiteren
verfiigharen Informationen tiber das
Bauwerk zusammengetragen. Die
auf Erhalt zielende angewandte Bau-
forschung verbindet mit der Frage
» Was ist da? auch immer die Frage
» Wie kann es erhalten werden?®. Es
ist deshalb folgerichtig, dass hier ein
enger Kontakt zwischen dem Bau-

forscher und dem Architekren be-
steht, um die erhaltenswiirdigen
Merkmale des Bauwerks in die Pla-
nung einbeziehen zu kénnen.

Die Bauforschung zur Kaiser-
straBe 47 in den Jahren 1998/1999
reichte jedoch iiber diese auf den
Umgang mit dem Bauwerk ausge-
richtete Grundlagenermittlung hin-
aus: Als Quelle zur Stadrgeschichte
war das Bauwerk, um dessen Erhal-
tung sich so viele bemiiht hatten,
bisher noch nicht ausgewertet wor-
den. Die bei der Untersuchung ge-
wonnenen zahlreichen neuen Er-
kenntnisse zur frihen Karlsruher
Stadt[baugeschichte — beispiels-
weise, dass es sich bei Kaiserstralle
47 um ein modellgemil errichteres
Haus handelt — machen es deshalb
lohnend, das Bauwerk und seine
Geschichre einer breiteren Offent-
lichkeirt zu prisentieren.

Datfiir sollen die Untersuchungen
zur  Baugeschichte zunichst im
Uberblick iiber ihre Ergebnisse vor-
gestellt und anschliefend einzelne
Entwicklungsstufen — 1723, 1753,
1881 — in Funktion und Form, in
Material und Bautechnik dargestellt
werden. Darauf aufbauend sollen die
Befunde erlidutert werden, die die
Kaiserstralle 47 als ein Modellhaus
der ersten Biirgergeneration zu einer
besonderen Quelle fiir die Karlsru-
her Stadtgeschichte machen.

Erst diese baugeschichtliche Aus-
wertung, die die Aussagen verschie-
dener Informationsquellen — aus der
schriftlichen und bildlichen Uber-
lieferung, aus der Baubeobachtung
mit Baubeschreibung und Bauauf-
nahme sowie den eingreifenden Un-
tersuchungen — zueinander in Bezie-
hung setzt, erméglicht die Klirung
der historischen Bedeutung des Ein-
zelbauwerks.

Grundlagenermittlung fiir den
Umgang mit ,,der alten Hiitte

Von den Untersuchungen, die sinn-
voll und notwendig sind, um eine
angemessen behutsame Instandset-
zung vorzubereiten, waren wichtige
Schritte getan. Es gab ein form-
getreues Aufmal aus dem Jahr 1994,
das das Archirtekrurbiiro Crowell &
Crowell aus Karlsruhe angefertigt
hat (Abb. 1 und 2), und eine im Zu-
sammenhang mit der Bavaufnahme
vorgenommene dendrochronologi-
sche Datierung des urspriinglichen
Gebiudes (nicht jedoch der jiinge-
ren Anbauten), die das fiir Karlsru-
he hohe Alter des Bauwerks das ers-
te Mal belegte.! Es gab eine Scha-
denskartierung des Holzgeriistes, die
mit dem Bohrwiderstandsmessver-
fahren vom Biiro Rinn & Fischer
aus Heidelberg durchgefiihrt wurde.
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Von der Volkswohnung GmbH als
neuer Eigentiimerin seit der Jahres-
wende 1997/1998 wurde in den ers-
ten Monaten nach der Erwerbung
durch den verantwortlichen Archi-
tekten Georg Matzka das Bauauf-
mal der Fligelbauten erstellt und
eine umfassende Fotodokumenta-
tion mit dem notwendigen Orien-
tierungssystem angefertigt. Dariiber
hinaus wurden griindliche Voriiber-
legungen fiir die Einpassung einer
denkmalvertriglichen Nutzung im
Sinne einer Fortschreibung der Ge-
schichte des Baudenkmals entwi-
ckelt, deren Ansarz und Zielrich-
tung dem Erhaltungsanliegen die-
nen (vgl. hierzu Georg Matzka,
S. 111 bis 130).

Kaiserstrafle 47 als
Ausbildungsobjekt

Im Wintersemester 1998/1999 er-
hielten die Studentinnen und Stu-
denten des zweiten Jahrgangs im
neu eingerichteten Aufbaustudien-
gang Altbauinstandsetzung an der
Universitit Karlsruhe (TH) einen
ganz besonderen Einblick in die
Karlsruher Stadtgeschichte (Abb.
3). Die Volkswohnung, die das
JSeilerhduschen® in der Kaiserstra-
Be 47 durch die Ubernahme zur Jah-
reswende 1997/1998 vor dem Ab-
bruch bewahrte, unterstiitzte die
Ausbildung durch die Offnung eines
der dltesten Hiuser Karlsruhes fiir
22 Teilnehmerinnen und Teilneh-
mer eines Seminars zur ,Bauauf-
nahme und Bestandsdokumentati-
on" unter Leitung des Verfassers.”
So erhielten die Teilnehmer einen
besonders intensiven Kontakt mit
Bausubstanz aus der Griindungszeit
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1 Grundriss Erdgeschoss, formgerreues
Aufmaf 1994 durch das Architekten-
biiro Barbara Kollia-Crowell und
Robert Crowell, Karlsruhe.

HANDWERKERHAUS (SEILERET)
KAISERSTR .47 76131 KARLSRUHE
GRUNDRISS EG M 1:50

Aufgetragen wdhrend der Messung
Genauigkeitsstufe [11

B. KOLLIA-CROWELL R.CROWELL
FREIE ARCHITEKTEN  DIPL.-ING.
KARLSRUHE

Mitarbeit:  Dipl.-Ing. M. Pigur

Stand: 5/94 P1.-Nr. 2/6
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2 Grundriss Obergeschoss,
formgetreues Aufmafl 1994 durch das
Architektenbiiro Barbara Kollia-Crowell
und Robert Crowell, Karlsruhe.

von Karlsruhe und konnten ihren
Blick schirfen fiir die Spuren, die
eine bestimmte Nutzung hinterlisst,
oder die von einem Umbau oder ei-
ner Neuausstattung in den vergan-
genen fast dreihundert Jahren be-
richten. Die Archirektinnen und
Architekten, die sich fiir eine Spezi-
alisierung im Altbaubereich ent-

schieden haben, bekamen hier Ein-
blick in die Arbeit des Bauforschers,
der die Bausubstanz und ihre Ge-
schichte erkundet und damit den
baugeschichtlichen Teil der Grund-
lagenermirtlung bei einem ilteren
Bauwerk — sei es ein Baudenkmal
oder ein ,einfacher* Althau — fiir
den Architekten erarbeitet.
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HANDWERKERHAUS (SEILERED)
FAISERSTR. 47 76131 KARLSRUHE
GRUNDRISS 0G M 1:50

Aufgetragen wihrend der Messung
Genauigkeitsstufe 111

B. KOLLTA-CROWELL  R.CROWELL
FRETE ARCHITEKTEN  DIPL.-ING
KARLSRUHE

Hitarbeit: veH!meEH' M. Pigur
standiBJgPabstatergeht

Die Analyse der Bausubstanz und
ihrer geschichtlichen Entwicklung
war aulferordentlich  aufschluss-
reich, besonders zur bautechnischen
Realisierung der Modellhausgrund-
risse in der Griindungszeit der Stadr,
aber auch zu den Entwicklungsstu-
fen, die ein Handwerkerhaus im
Laufe von tiber 270 Jahren seit 1723
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3 Studentinnen und Studenten des Auf-
baustudienganges Altbauinstandsetzung
im Wintersemester 1998/1999 bei der
Beobachtung der Bausubstanz im

Haus KaiserstraPe 47 (1998).

4 Ubersicht iiber die im Haus Kaiser-
strafle 47 vorhandenen Fensteranlagen,
Ergebnis eines Seminars mit Studentinnen
und Studenten des Aufbaustudienganges

Althauinstandsetzung im Wintersemester
1998/1999.

durchgemacht hat. Die stiirksten
Eingriffe in die historische Bau-
substanz haben erst zwischen 1990
und 1995 stattgefunden, so dass jetzt
einerseits groBere Teile der Ausstat-
tungs- und Nutzungsspuren der jin-
geren Epochen zerstort sind, ande-
rerseits aber auch die weitgehend er-
haltene urspriingliche Bausubstanz
,wie ein offenes Buch daliegt.

UBERBLICK UBER DIE HISTORISCHEN FENSTER

Progekt Kavorsr 47 e
EG

JFwe
R um 17051750
Fo um 17021750
Py ir.30.00d

Fo
A um 628

Fo um 1828

Fy um 1625

- FrLin
R um 1925

Fo um 1025

Fu um 1925

(sbarbiick ubar e im Cobibuge o
naienan nistoracher F onsteranisgen
und Zuordnungen £u dan Bauphasen

T 1) -Beuesd-
ESTXTT Zumite Hatn 1840
ERZZZZZ Erste Hithe 19.Jd
Zwodn Hama 18.J0d
EETEYT Erats HiMe 20
I Zwwis Hiliftn 20 Jd

R Rafmen 1
Fo  Fensier Obedichl
Fu Fonsier Unindicht

|Fe — ] |F$
R e ) R oum Az
R um 770 Fo um 1823
o um 1770 b1
|Fu om 1770 Fu

UBERBLICK UBER DIE HISTORISCHEN FENSTER

aG . (ALl
Fi —
R um 1790-1800

b ] |Fo emimm
T 1T Bl Fu um 1790-1800
ESTYT Zwaite Hidtie 18 Jhd

U Eevio Mo 19 I .
S Zwesto HAMe 19.Jh

aTEP] Erste Haife 20.Jod -
1 Zweite Hilfle 20 Jnad

F

F18 R um 1825

o Fo wm 1090

Fo Fensier Obsrichi &

Fu Fenster Unterscht F e
("D— K um 1825

Fo um 1624
Fus um 1020

-! F 18
GIS —
R wm 1825

Fa um 1828

Fil um 1825

p— e — F 18
(ms PP
|ro wmms

Fu

|Fivizn

e e o
R um TR Fiu R0
k= . N KO N | Tk 2=
i i um 18761000 == ¥ o
fu doma | | et - o 4 v

- R LF‘J) \rr_g (rn

D) Fo um 17251780 o £

Fu um 17251780

Banrbaiung: Susanne Weninuer, e Kaltonhused, Manus Be. WS 985

Spuren der Bau- und
Nutzungsgeschichte

Da ein BauaufmaB schon vorhan-
den war, bildete nicht die zeichneri-
sche Erfassung der Bausubstanz den
ersten Schritt fir die Seminarteil-
nehmer, sondern die Auseinander-
setzung mit der Bausubstanz vor Ort
im Rahmen einer weitreichenden
Baubeobachtung, mit der an einem
Bauwerk aus einer vergangenen Zeit
zahlreiche Informationen gewon-
nen werden: Diese gilt es zu erken-
nen, zu deuten und zu vermitteln.
Ein Ergebnis der Baubeobachtung
ist die Baualterskartierung (Farbabb.
10), bei der jedes Bauteil in der Fol-
ge seines Einbaus in Plinen farbig
gekennzeichnet wird. Arbeitsgrup-
pen sammelten und werteten Litera-
tur zur Stadtgeschichte aus, um die
Bedeutung des Objektes fiir Karlsru-

Baarbaiung Susanna Wisnreutor, Ute Kaltenhauser, Marus Big. WS 9853

he darzustellen. Altere Akten, Pli-
ne und Abbildungen wurden ge-
sichtet und in Bezug zur vorhande-
nen Bausubstanz gebracht.

Die Funktionen der Riume in
den verschiedenen Nutzungsphasen
konnten anhand der sichtbaren
Spuren dargestellt werden. Kons-
truktion, Baumaterial und Bautech-
nik wurden beschrieben und den
einzelnen Bauphasen zugeordnet.
Anhand der Spuren lief3 sich auch
die Grundrissentwicklung, die Raum-
struktur im Wandel der Zeit, nach-
vollziehen. Auch die Beschreibung
des Erhaltungszustandes unter his-
torischem Gesichtspunkt ist eine
wichtige Voraussetzung fiir ein In-
standserzungskonzept. Beispielhaft
wurden die wichtigen historischen
Fenster in Form eines ,Fenster-
buchs* erfasst (Abb. 4). Die Ergeb-
nisse der Beobachtung und Analyse



der Bausubstanz des ,Seilerhiius-
chens wurden am 26. November
1998 der Bauherrschaft und ihrem
Architekten, Vertretern der Denk-
malbehérden und der Bauaufsicht
vorgestellt und bei einer Fithrung
erortert (Abb. 5). In einer Broschii-
re fassten die Studentinnen und
Studenten die im November 1998
miindlich vorgetragenen Forschungs-
ergebnisse (Abb. 6) im Frithjahr
1999 zusammen.’ Im Sinne einer
umfassenden interdisziplindren Zu-
sammenarbeit zwischen Architek-
ten, Bauforschern, Denkmalpflegern
und Fachingenieuren sind auch die
Ergebnisse der Untersuchung der
Studentinnen und Studenten in die
Instandsetzung eingeflossen. Daran
anschlieffend wurden weitere Beob-
achtungen withrend der Reparatur-
malbnahmen im Laufe der Jahre
1999 und 2000 fortlaufend doku-
mentiert, diskutiert und in die Kon-
zeptfindung einbezogen.

Karlsruhe und das Bauen nach
dem Modell im 18. Jahrhundert

Um die heutige Bedeutung des Biir-
gerhauses Kaiserstralle 47 fiir Karls-
ruhe zu verstehen, sind verschiede-
ne Aspekte einzubeziehen. Das Ge-

bidude stammt aus der Griindungs-
phase der Stadt. Es wurde im Jahre
1723 errichtet, wie seit der Bestim-
mung des Filldatums des Bauholzes
(Dendrochronologie) nachgewiesen
ist. Die Holzer wurden im Winter
1722 auf 1723 gefillt, einzelne Hol-
zer zur Erginzung im Sommer 1723
geschlagen. Die Stimme wurden
sofort fiir die Verwendung zugerich-
tet (abgebunden), wie die Abbund-
zeichen zeigen, die beim anschlie-
Benden Trocknen im eingebauten
Zustand gerissen sind.* Erst wenige
Jahre zuvor, 1715, war — im Rahmen
der Vorbereitung fiir die Anlage ei-
ner strahlenformigen Jagdschlossan-
lage — mit den Rodungen fiir den
Wegestern im Hardtwald begonnen
worden. Noch vor dem Beginn von
Bauarbeiten wurde das Konzept zu
einer Sommerresidenz erweitert.
Entgegen der urspriinglichen Ab-
sicht verlegte Markgraf Karl Wil-
helm von Baden-Durlach (1679—
1738) seine Residenz im Jahre
1718° von Durlach nach Karlsruhe,
nachdem er diese Absicht schon am
19. Juli 1717 verkiindet hatte.® Da-
mit war auch die Entwicklung der
kleinen, zuniichst auf die Sommer-
residenz ausgerichteten Siedlung zu
einer Stadt vorgezeichnet. Schon
der Stadtplan Jakob Friedrich von

56 Studentinnen bei der Vorstellung
der Ergebnisse des Seminars Bauauf-
nahme und Bestandsdokumentation
am 26. November 1998, Anwesend
waren Architekt Georg Matzka

als Vertreter der Bauherrschaft

sowie Frau Dv. Ulrike Plate und

Herr Dr. Johannes Wilhelm als
Vertreter des Landesdenkmalamtes
Baden-Wiirttemberg.

Batzendorfs, der in der Zeit um 1725
entstanden sein diirfte, bezog eine
Bebauung an der 6stlichen Verlan-
gerung der Langen StraBle in seine
Planung fiir eine modellgemile Be-
bauung mit ein. Die farbliche Mar-
kierung der Straflen, die sich in der
Kernstadt befindet, ist auch auf die-
sen Strallenzug bis fast an die Stelle
des heutigen Durlacher Tores ausge-
dehnt (Abb. 7).7 Die Verlegung des
Durlacher Tores von der Ecke zur
Waldhornstralie zur heutigen Stelle
im Jahre 1734 vollzog die stidrische
Entwicklung nach.”

Ein Jagdstern als Ausgangspunkt

Das Zentrum des Jagdsterns bilder
der Schlossturm, von dem 32 Strah-
len ausgehen. Auf der Siidseite wur-
de ein kleines Gebiet fiir die Bebau-
ung mit Wohnhiusern vorgesehen:
Das zukiinftige Stadtgebier wird in
acht Baublécken zwischen den siid-
lichen neun Strahlen angelegt,
nordlich eingefasst von einem Zir-
kelschlag um den Schlossturm und
siidlich von der Verbindungsstrafie
zwischen der bisherigen Residenz
Durlach im Osten und der Sradt
Miihlburg im Westen.”

Den ldealen der Zeit entspre-
chend, ist die stidtische Bebauung



18

als Abbild des Staatswesens zu wer-
ten, in dem der Herrscher den Mit-
telpunkt bildete. In seiner direkten
Nihe, am Schlossplatz, sollten die
Wohnhiuser der bevorzugten Be-
volkerung — Adlige, Beamte — als
zweigeschossige  Wohnhiuser mit
Mansarddach entstehen. Fiir die tib-
rige Bevolkerung waren hingegen
einstickige Wohnhiuser mit Man-
sarddach vorgesehen (vgl. Abb. 7).
Der Erwerb des Biirgerrechts war an
den Kauf eines Grundstiicks und die

Errichtung eines Hauses nach den
vom Markgrafen und seinen obers-
ten Baubeamten, Jakob Friedrich
von Batzendorf und Hans Schwartz,
entwickelten Modellhausvorschrif-
ten gebunden.'”

Privilegien fiir die neuen Biirger

Um den Zuzug in die neu gegriinde-
te Stadt zu fordern, wurden schon
im Gnadenbrief vom 24. September
1715 den Siedlern die kostenlose

7 Stadtplan, Entwwf fiir Karlsruhe,
Schloss, Bauguartiere und Giirten,
Aufriss des Schlosses sowie Grundrisse
der Kirchen und Fassadenaufrisse der
Modellhiuser, um 1717.

Uberlassung eines Bauplatzes und
der nortigen Baumaterialien (vor-
wiegend das Bauholz, aber auch
Sand und Lehm) zugesichert. Das
Brechen und Herbeifiihren der Stei-
ne musste auf eigene Kosten gesche-
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8 Stadiplan, Entwurf fiir Karlsruhe,
Schloss, Bauguartiere und Giirten,
Aufriss des Schlosses sowie Grundrisse
der Kirchen und Fassadenaufrisse der
Modelthéiuser, wm 1717, Ausschnitt aus
Abb. 7: Reihenhaus-Fassadenabwicklung.

hen.'" Als Gegenleistung wurde von
ihnen erwartet, dass sie ein (zu die-
sem Zeitpunkt in der Hohe noch
nicht festgelegtes) Startkapiral mit-
bringen und auf dem ihnen zugewie-
senen Grundstiick ein modellgem:i-
fes Haus errichten."? Mit der For-
mulierung des Stadtrechts im Jahre
1722 waren neue Privilegien ver-
bunden, die dreifig Jahre lang giiltig
sein sollten: Die Bedingungen fiir
die Siedler wurden verschiirft,
Christen mussten 200 Gulden Kapi-
tal nachweisen, Juden 500 Gulden,
Auslinder ihre ,ehrliche Geburt®
und Leibfreiheit nachweisen, die
modellgemiBen Héuser innerhalb
von zwei Jahren errichtet werden."

Modellhiuser in der Griindungsphase
der Stadt (1715-1752)

Als Informationsquellen iiber diese
Modellhiuser stehen einige Schrift-
quellen und nur sehr wenige histori-
sche bildliche Darstellungen zur

Verfiigung. Die erhaltenen Aufrisse
der eingeschossigen Modellhiuser
fir Biirger tberliefern diese nur
schematisch, so dass daraus keine
Vorstellung von den Absichten fiir
eine konstruktive und gestalterische
Umsetzung im Detail abgeleitet
werden konnte (Abb. 8). Eine er-
haltene Zeichnung, die einen Auf-
riss der Strallenfassade und einen
Grundriss des Erdgeschosses eines
solchen Modellhauses wiedergibt,
ist bisher nicht mit einem tatsich-
lich gebauten Modellhaus vergli-
chen worden. Die vorgefundenen
Angaben in der Zeichnung von
1715 (Farbabb. 2) waren bislang als
Entwurf mit unbekanntem Reali-
titshezug zu werten. Durch die bau-
geschichtliche Untersuchung des
Biirgerhauses Kaiserstrafle 47 von
1723 bestand nun die Moglichkeir
zu einem Vergleich zwischen dem
bisher bekannten Entwurfsstadium
und einem gebauten Haus, so dass
auch hieraus konkrete Aussagen zur
funktionalen Verteilung, der forma-
len, materiellen und bautechni-
schen Umsetzung der Modellhiuser
abgeleiter werden konnten. Dies
soll im Anschluss an die Vorstellung
des Hauses selbst erlidutert werden.

Das Modellhaus Kaiserstralle 47
war zur Zeit seiner Entstchung ein
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Biirgerhaus unter vielen. Die Sradt-
planer beabsichtigten, die Fassaden
zu einheitlich wirkenden StraBenzii-
gen zusammenzufassen. Mit jedem
bebauten Grundstiick, mit jeder ge-
schlossenen Liicke entwickelte sich
die Stadt auf dieses Ziel hin, auch
wenn es wegen der unterschied-
lichen, sich aus Alter und Ge-
brauchsspuren ergebenden Zustinde
und der weiterbestehenden Liicken
nie ganz erreicht wurde. Neue Bau-
vorschriften fithrten schon in der
Mitte des 18. Jahrhunderts dazu,
dass Neubauten in einer abweichen-
den Form — die einfachsten Biirger-
hiuser jetzt mit zweigeschossigen
Fassaden und Satteldach — errichtet
und bestehende Wohnhéuser dem
neuen Modell angepasst werden
sollten.' Auch danach wuchs Karls-
ruhe weiter, Generation fiir Genera-
tion, Bauwerk fiir Bauwerk (Abb.
9). Nur wenige der eingeschossigen
Biirgerhiiuser aus der Zeit der Stadt-
griindung haben die Verinderungs-,
Modernisierungs- und Zerstorungs-
phasen tiberdauert. Auch die fiinf
erhaltenen Bauwerke (KaiserstraBe
45 und 47 sowie Waldstralle 5, 7
und 9) aus der Zeit bis etwa 1750
wurden im Laufe ihrer Existenz in
unterschiedlichem MaBe an neue
Baugesetze und neue Bediirfnisse
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der Nutzer angepasst. Baugeschicht-
lich untersucht und ausgewertet
wurde bisher nur Kaiserstrale 47 —
das Nachbarhaus Kaiserstralle 45,
das als ,Gasthaus zum Wilden
Mann® schon im 18. Jahrhundert
1989-1990
,durchgreifend* modernisiert und
steht nicht fiir eine Untersuchung
zur Verfiigung. Die drei Bauwerke in
der WaldstraBe sind in ihrem Quel-
lenwert fiir die Stadrgeschichte seit
lingerem bekannt und konnten als
Vergleichsbeispiele fiir Kaiserstrale
47 gesichtet werden (vgl. S. 43—
44).Y Eine ausfithrliche Untersu-
chung dieser drei Bauten, die einen
schmaleren Bautyp der Modellhzu-

bekannt war, wurde

ser reprisentieren als die beiden in
der Kaiserstrafle, steht jedoch noch
aus.

Im Laufe von fast 300 Jahren
Karlsruher Stadtgeschichte sind die
gebauten Zeugnisse aus der Zeit der
Griindung immer weniger gewor-
den. Kaiserstralle 47 weist wie
WaldstraBe 9 einen groBien Bestand
an urspriinglicher Bausubstanz auf,
die eine Informationsquelle ersten
Ranges ist, ein Datentriger ver-
gleichbar einem besonderen Schrift-
stiick. Dieses Baudenkmal iibermit-
telt uns — in einer anderen Sprache
als das Schriftstiick — die bauliche
Umsetzung der Bauvorschriften, da-
riiber hinaus aber auch die seinerzeit

9 Karlsrithe, Kaiserstrafie mit
Modellhdusern Nv. 41, 43, 45, 47
im Mittelgrund (um 1940).

tiblichen handwerklichen
Praktiken der Materialwahl, Mate-
rialverwendung und Bautechnik,
die so gebriuchlich waren, dass man
sie in den Bauvorschriften nicht
schriftlich festhalten zu
glaubte. Das Bauwerk selbst wird

ganz

missen

hier zur wichtigsten Quelle. In der
folgenden Darstellung der Bauge-
schichte werden alle tiber das Bau-
werk vorhandenen Informationen
vorgestellt und zueinander in Bezie-
hung gesetzt. Das Bauwerk als Da-
tentriger wurde als Quelle (Primar-



quelle) ausgewertet und die Aussa-
gen mit den iibrigen Informations-
quellen (Sekundirquellen) zusam-
mengefiihre. Dabei wurden bei der
Erforschung mit den Studentinnen
und Studenten im Rahmen eines
Seminars des Aufbaustudienganges
Altbauinstandsetzung im Winterse-
mester 1998/1999 selbstverstind-
lich auch die vorbereitenden Unter-
suchungen — das formgetreue Auf-
mal} von 1994 als besonders wich-
tiges Arbeitsmitrel, aber auch die
dendrochronologische  Untersu-
chung — einbezogen und weiterver-
wendet.'

Die Baugeschichte des Karlsruher
Modellhauses KaiserstraBe 47

In den Jahren von 1723 bis 1986 hat
das Biirgerhaus eine Reihe von Ver-
inderungen erfahren, die sich iiber-
wiegend auf eine Anpassung der
Ausstattung an den sich wandeln-
den Zeitgeschmack beschrinkten.
Wihrend es parallel dazu auch
immer wieder kleinere bauliche Ein-
griffe gab, sind groflere Verinderun-
gen nur selten vorgekommen. Auf
diese deutlich nachvollziehbaren
Bauphasen soll in gesonderten Ab-
schnitten eingegangen werden.

Die Ausstattungsphasen von Kai-
serstrale 47 hingegen lieBen sich
nur noch fragmentarisch erfassen.
Eine Renovierung oder kleinere
Modernisierung geschah in der Re-
gel durch zusirzlich aufgebrachte
Schichten (Anstriche, Putze, Verti-
felungen), durch Erginzungen mit
neuen Tirblittern bei zusitzlich
eingebrachten Durchgingen, aber
auch durch Austausch (beispiels-

weise bei FuBboden, Fenstern oder
Tiiren). Diese einzelnen Verinde-
rungen lassen sich im Normalfall ei-
nes gewachsenen Nacheinander
von ,Zeit-Schichten* durch ihre
Schichtzugehorigkeit in der zeitli-
chen Abfolge ordnen. Bis 1986 war
der gewachsene historische Zustand
von Familie Schaénherr, der das
Haus seit 1739 gehorte, kontinuier-
lich gepflegt worden. Eine bauge-
schichtliche Auswertung zu diesem
Zeitpunkt hiitte ein noch viel deut-
licheres Bild der Entwicklung abge-
geben als es die Untersuchungen
1998 und 1999 erméglichten. In der
Zwischenzeit hatte es sehr unter-
schiedliche Konzepte fiir die Zukunft
des Hauses (oder des Grundstiicks)
gegeben, bei denen die Erhaltung
des Bauwerks als Geschichtszeugnis
nicht im Mittelpunkt stand (vgl.
den Text von Gerhard Kabierske,
S. 85-110). Mit der Realisierung
einiger — wenig respektvoller — Mo-
dernisierungsplidne war so begonnen
worden, dass man in vielen Berei-
chen Bauteile (Tiiren, Bekleidun-
gen, Sockelleisten) und Oberfli-
chen (Tapeten, Anstriche, Putze)
entfernte und in Teilbereichen sogar
bis auf das Fachwerk skelettierte.
Hier blieb vor allem die Rohbau-
konstruktion der Entstehungszeit
von 1723 erhalten. Die Ausstattun-
gen der Zeit nach 1723 sind wegen
dieser Eingriffe nur noch in wenigen
einzelnen Spuren greifbar. Sie wer-
fen jedoch Schlaglichter auf die Ge-
staltung des Hauses und der Ridume
und damit auf die Lebensvorstellun-
gen der Bewohner. Unter dem The-
ma Ausstattung werden diese Ge-
sichtspunkte im Anschluss an die
Bauphasen dargestellt.
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Entwicklungsstufen eines Bauwerks:
Baugeschichte in kleinen Schritten

Nach dem Beginn der Bauarbeiten
am Schloss und der zugehorigen
Siedlung im Jahre 1715 entstanden
Biirgerhiduser vorrangig am Weg
von der alten Residenz Durlach zur
neuen Residenz, also entlang der al-
ten Strale von Durlach nach Miihl-
burg bis zu ihrer Kreuzung mit dem
ostlichen, fiir die stidtische Bebau-
ung vorgesehenen Strahl des Wege-
sterns, der WaldhornstraBe. Die
Verbindungsstralie zwischen den
beiden dlteren Stidren Miihlburg
und Durlach war als ,Lange Stralie*
(spiter Kaiserstralle) zugleich die
siidliche Begrenzung des Stadtgebie-
tes. Schon sehr frith wurde die dst-
liche Verldngerung der Langen Stra-
Be vor dem urspriinglichen Stadttor
am Ende der WaldhornstraBe auf
der Siidseite mit Modellhiusern be-
baut, wie es auch die Abbildung des
angestrebten  ldealzustandes aus
dem Jahre 1739 zeigt (Abb. 10).7
Das Durlacher Tor erscheint schon
auf einem Stadtplan von 1721 an
der Stelle, die heute noch diesen
Namen trige.'® Wirklich notwendig
scheinen die Stadttore der Stadrver-
waltung nicht gewesen zu sein, da
sie 1737 nicht gewillt war, einen
Beitrag zur Erneuerung der teilweise
verfaulten hélzernen Tore innerhalb
des die Stadt einfassenden Palisa-
denzaunes zu leisten."” Ein architek-
tonisch gestaltetes Stadtror ,,im io-
nischen Stil* wurde jedoch erst
1777 durch Wilhelm Jeremias Miil-
ler hier errichtet.?®

An dieser Verlingerung des
Stadtgebiets nach Osten wurde im
Frithjahr und Sommer 1723 ein
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10 Stadtplan aus der Vogelschau aus Richtung Norden, Christian Thran, 1739, mit teilweise
idealisiertem Ausbauzustand, zeigt die Bebauung siidlich der Lange Strafle ostlich der Waldhornstrafie.




eingeschossiges Fachwerkhaus nach
den Modellhausvorschriften fiir
eine biirgerliche Bebauung errich-
tet.”! Es wies neben dem Tor der
Durchfahrt zum Hof drei Fenster
in der Fassade und ein funktional
vollwertiges Mansardobergeschoss
auf.

Hofbebauung vor 1775

Kurz nach 1739 diirfte der erste An-
bau als Verlingerung der Uberda-
chung der Durchfahrt errichtet wor-
den sein: Mit dem Beginn der Seile-
rei in diesem 1739 durch die Fami-
lie Schénherr® erworbenen Haus
nutzte man die Durchfahrt auch als
Arbeitsraum fiir die Seilerei. Der
Witterungsschutz der Durchfahre
wurde durch ein an die ostliche
Nachbarbebauung angesetztes Pult-
dach verlingert.”” Der Anbau er-
schien schon auf einem Stadtplan
von 1775 (Farbabb. 1), nicht hinge-
gen die Aubentreppe, die also erst
nach 1775 hierher verlegt wurde
(vgl. Farbabb. 8).%

Der Stadtplan von 1775 st
gleichfalls der #lteste Nachweis fiir
einen westlichen Fliigelbau parallel
zur westlichen Nachbarbebauung.
Dieser ,Seitenbau® bestand auch
1775 wie der heutige aus einem
schmaleren Teil direkt am Vorder-
haus und einem breiteren stdlich
anschlieBenden Bauteil. Der heute
bestehende Neubau von 1881 tiber-
nahm offenbar die éltere Bauflucht
aus dem 18. Jahrhundert.”” Der
Plan von 1775 zeigt die studliche
Grundstiickshilfte hinter dem Sei-
tenbau als Gartenfliche, auf der
seitlich Bidume stehen. Die erste
nachvollzichbare bauliche Verinde-

rung am Bauwerk selbst fand zwi-
schen 1752 und 1769 start. Nach
der neuen Bauvorschrift von 1752
sollten Neubauten mit zweigeschos-
sigen Fassaden errichtet und beste-
hende Bauten dieser Gestalt ange-
passt werden.”® Bei Kaiserstralie 47
ist diese Anpassung mit sehr sparsa-
men Mitteln vorgenommen wor-
den: Im Obergeschoss der Straflen-
fassade wurde eine senkrechte Fach-
werkwand vor die schrige Wand-
konstrukrion des Mansarddaches
gestellt und die Dachfliche mit
Aufschieblingen auf den Sparren
um wenige Reihen von Dachziegeln
verlingert. Die Fachwerkfassaden
des Erd- und Obergeschosses wur-
den nun flichig verputzt (siche
Titelabbildung, vgl. S. 35-38).%7

Anpassung an den Wandel
der Bediirfnisse und an
die Moden der Zeit

In den folgenden 100 bis 130 Jah-
ren, also in der Zeit bis 1881, waren
es offenbar nur einzelne Modernisie-
rungen, mit denen das Haus an die
sich wandelnden Bediirfnisse der
Nutzer angepasst wurde. Erhalten ist
beispielsweise eine briistungshohe
Wandvertifelung aus der Zeit um
1780 in einer Kammer (= nicht be-
heizbarer Raum) im Obergeschoss
(R 207). Auch bei den Fenstern gab
es in diesem Zeitraum eine Veriinde-
rung. Die urspriinglichen holzernen
Fenster hatten zunichst eine Ver-
glasung mit Bleisprossen.”® Um
1790 bis 1810 wurden einzelne
Fenster durch modernere mit hol-
Sprossen  und  groBeren
Scheiben ersetzt, bei anderen Fens-
tern blieben die Rahmen erhalten

wmen
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Bemerkung .

Ergebais: m 1825

Il Beispiel fiir die Erfassung eines
Fensters im Rahmen der Bauanalyse,
Aufbaustudium Althauinstandsetzung,
Fensterbeschreibung F 16,
Dokumentation 1999, S. 101.

und nur die Fliigel wurden ausge-
tauscht. Die iltesten Fenster des
Hauses stammen aus der Zeit der
Errichtung im frithen 18. Jahrhun-
dert, die jiingsten aus der Zeit um
1946. Alle Fenster spiegeln den
handwerklichen Umgang mit die-
sem wichtigen Bauteil, der eine
Verbindung zwischen innen und
auben herstellt, im Laufe der Jahr-
hunderte: Manchmal wurden Fens-
ter ausgetauscht, im Regelfall je-
doch repariert und alle noch
brauchbaren Teile wiederverwen-
det. Zu jedem Fenster lieBe sich eine
eigene Geschichte erzihlen (Abb.
11, vgl. die Fensternumerierung im
Orientierungsgrundriss zum Aus-
klappen am Ende dieses Bandes, vgl.
yFenster®, S. 51-54).
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Im Zeitraum zwischen 1800 und
1840 wurde die Stube (= beheiz-
barer Raum, R 102) im Erdgeschoss
vollstindig neu ausgestattet: mit
einem gefelderten Fullboden, mit
einem flichigen Wandputz, umlau-
fendem Stuckgesims und einer neu-
en Sockelleiste. Diese Raumausstat-
tung ist bis heute fast vollstindig
erhalten. In der Folgezeit wurde
lediglich eine Tiir versetzt und bei
der laufenden Instandsetzungsmal3-
nahme die Strafenfassade weitge-
hend ausgetauscht (vgl. ,Bieder-
meierzimmer”, S. 56-57). In der
Mitte des 19. Jahrhunderts wurden
Nebengebiude fiir die Seilerei aus-
getauscht und erginzt. Das Vorder-
haus war aber iiber 100 Jahre nicht
von Bauarbeiten betroffen.

Ein Ladengeschift 1881

Erst in den Jahren nach 1880 gab es
bauliche Verinderungen im Bau-
werk und auf dem Grundstiick (sie-
he S. 47-50), die mit einem Gene-
rationenwechsel in der Fithrung des
Seilereibetriebes in Zusammenhang
gebracht werden konnen: Wilhelm
Schonherr (1846-1917) iibernahm
kurz nach seiner EheschlieBung am
30. November 1873 die Seilerei
(vgl. S. 64-68). Bemerkenswert ist
jedoch, dass er erst nach dem Tod
seines Vaters Ernst Schonherr im
September 1879 mit Plinen fiir Ver-
dnderungen begann, die 1880 und
1881 realisiert wurden.

Im Erdgeschoss entstand ein La-
den mit Schaufenster und Eingang
anstelle eines Fensters. Im Inneren
wurde die Kiiche in den ehemaligen
Flur und deshalb die Treppe aus dem
Flur in den Hof verlegt. Aus der

alten Kiiche und einer danebenlie-
genden Kammer entstand durch das
Entfernen einer Fachwerkwand ein
groBeres quadratisches Zimmer. Das
waren die einzigen Eingriffe in die
Raumstruktur der beiden Vollge-
schosse des Modellhauses zwischen
1723 und 1990. Gleichzeitig ersetz-
te ein groBerer Neubau im Hof den
Fliigelbau auf der Westseite, der
schon im 18. Jahrhundert bestand.

Grofle Verdanderungen kiindigen
sich an: Umbauplanung 1910

Im Januar 1910 stellte Karl Schon-
herr, der am 20. Februar 1882 gebo-
ren worden war und am 20. Juni
1904 seinen Meisterbrief erhalten
hatte, einen Bauantrag fiir einen
grofieren Umbau des gesamten Hau-
ses, bei dem nur die zur Strale ge-
richtete Hiilfte des Grundrisses im
Obergeschoss erhalten geblieben
wire (Abb. 12).” Das Haus sollte
zwar weiterhin zweigeschossig blei-
ben, vom Modellhausgrundriss wii-
ren aber nur die zur StraPe liegen-
den drei Ridume bestehen geblieben,
wobei auch die Strallenfassade mas-
siv erneuert werden sollte. Im Erd-
geschoss waren zwei grobe Laden-
riume mit je einem Eingang ge-
plant, die Durchfahrt sollte zu ei-
nem Gang eingeengt werden. Eine
Seilerei war querliegend am siidli-
chen Ende des Gartengrundstiicks
vorgesehen, wihrend der westliche
Seitenbau wesentlich verbreitert
und zu einzelnen Wohnungen aus-
gebaut werden sollte. Die Griinde
dafiir, dass diese Planung nicht rea-
lisiert wurde, sind nicht iiberliefert.
Aus heutiger Perspektive kann man
aber dankhar sein, dass das Modell-

haus von 1723 als stadtgeschichtli-
ches Dokument erhalten blieb.

Stadtgeschichte und
Familiengeschichte

In der 1880/1881 entstandenen
Form — sowohl in den Grundrissen
und in den Funktionen als auch in
der Gestaltung und in der Ausstat-
tung — blieb das Haus bis 1986 weit-
gehend unveridndert. Der Einbau
von Wasserleitung und Kanalisation
und der Anschluss an die Elektri-
zitit fielen in diese Zeit des spiiten
19. und frithen 20. Jahrhunderts,
worauf in diesem Zusammenhang
aber nicht eingegangen wird, da die
Bausubstanz nicht tiefgreifend ver-
dndert wurde.

Abgesehen von der jeweils filli-
gen Bauunterhaltung, von Repara-
turen und Neuausstattungen mit
Tapeten und Anstrichen blieb fast
alles bestehen. Nur einen gribe-
ren Eingriff erlebre das ,Seilerhiius-
chen“ in dieser Zeit: Als Spiitfolge
der Zerstorung einer in der Nach-
barschaft niedergegangenen Bombe
des Zweiten Weltkriegs wurde das
Dachwerk oberhalb der Oberge-
schossdecke abgetragen und durch
ein wenig schwiicher geneigtes Dach
iiber einem Dachwerk ersetzt, das
man als Sparkonstruktion bezeich-
nen kann (Tabelle 1).

Familie Schonherr pflegte das
Haus, das sich schon seit iiber 200
Jahren im Familienbesitz befand, in
der gewohnten Weise. Alle notwen-
digen Reparaturen wurden ausge-
fithrt, alle Bauteile ,unter Farbe ge-
halten. Aus familifiren Griinden

wurde die ,Seilereiwarenhandlung”
1982 aufgegeben und das Haus 1986



verkauft, in dem seit 1739 das
Handwerk der Seilerei mit Herstel-
lung und Handel betrieben wurde.
Damit fing eine bewegte Epoche
fiir das ,,Seilerhiuschen® an, die mit
den Aspekten ,drohende Gefahr*
auf den Seiten 85 bis 110 von Ger-

- WAy

hard Kabierske und ,Rettung® auf
den Seiten 111 bis 130 von Georg
Matzka nachvollzogen wird.

In der Zeit von 1986 bis 1997
schien das Fortbestehen des Hauses
im Wettstreit der unterschiedlichen
Interessen ernstlich in Frage ge-
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12 Kaiserstrafie 47, Umbauplan 1910,
nicht ausgefithrt. Im Falle der Realisierung
wiire der hohe dokumentarische Wert fiir
die Zeit der Griindungsphase verloren
gegangen.

stelle. Mit dem verantwortungshe-
wussten Handeln von Biirgerinnen
und Biirgern Karlsruhes in diesen
Jahren konnte die 1998 begonnene
behutsame Instandsetzung ermig-
licht werden. Auch wenn die Zu-
kunft nicht vorhergesagt werden
kann, ist eine gute Grundlage fiir
ein langes Fortbestehen dieses wich-
tigen Karlsruher Geschichrszeugnis-
ses gegeben.

Zu einzelnen Entwicklungsstufen:
Bauphasen im Detail

Die wichtigsten Bauphasen sollen in
den fiir sie charakteristischen Merk-
malen vorgestellt werden: zur Zeit
der Errichtung 1723, bei einer Mo-
dernisierung 1753 sowie bei einer
Modernisierung und Erweiterung im
Jahre 1881.

Entwicklungsstufe I:
Der Neubau im Jahre 1723

Funktion

Die Modellhausvorschriften gaben
fiir die Schauseite zur Strafle ein Er-
scheinungsbild vor: Die Bauwerke
sollten traufstindig mit einem Man-
sarddach und einer regelmiiBigen
Reihung von Fenstern im Erd- und
im Obergeschoss errichtet werden
(vgl. Abb. 8). Die Breite blieb zu-
niichst frei wihlbar. Die Tiefe war
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Zeit | Vorhandene Dokumente

Baubeobachtung

Eingreifende
Materialuntersuchung

1715 | Entwiirfe fir Modellhiuser,
Jakob Friedrich von Batzendorf
(Q: Merkel 1990, S. 247)

1717 | Planzeichnung fiir Bebauung
am  Schlossplatz, Wohnhaus
Armold (Q: Sradegeschichte
1998, S. 84)

1723

Neubau eines modellmiBigen Biirgerhauses in der Langen
Strale: Funktion: Wohnen (Stuben), Schlafen (Kammern),
Kochen und Heizen (Kiichen), Lagern (Laube und Kam-
mern), ErschlieBung (Durchfahrt, Flure, Treppen). Form:
Grundrissstrukrur ergibr Funkrionsverteilung, duBere Erschei-
nung geprigt durch Traufstandigkeit, Mansarddach mir vier
Gauben in der StraBenfassade, Tor und drei Fensteréffnungen
mit geohrten Rahmungen. Material: Sandstein fir Keller und
Sockel, Eichenholz fir Schwellen und einige Stiirze, Nadel-
holz fiir Fachwerk der Auflen- und Innenwiinde sowie fiir das
Dachwerk, Lehm fiir die Ausfachungen von Wiinden und De-
cken, Kalk fiir das Bruchsteinmauerwerk, den Putz der Aus-
fachungen und die Anstriche, Glas und Blei fiir die Fenster-
verglasungen, Eisen fiir die Beschlige, Leindl fiir die Anstri-
che. Dachdeckung vermutlich mit Biberschwanzziegeln in
Einfachdeckung und Holzschindeln (wie im Karlsruher Mo-
dellhaus WaldstraBe 9 auf der Riickseite erhalten). Bautech-
nik: Bruchsteinmauerwerk mit Kalkmortel, Fachwerkwinde
mit Lehmbewurf tiber Flechtwerk, Kalkputze, Kalkanstriche
monochrom iiber Holz und Ausfachungen.

Datierung: Uber eine
Jahrringanalyse wurde
der Fillzeitpunkt an
Bohrkernen des Bau-
holzes ermittelt:

1. Zwei Proben (Kiefer)
aus dem EG und OG:
Winrer 1722/17123,

2. Eine Probe (Kiefer)
aus der Decke des
OG: Sommer 1723
(wihrend der Errich-
tung erginztes Holz)

1739 | Erwerb durch Seiler Schonherr
(Q: Der Kurier,
27. August 1993)

Verlingerung der Durchfahrt, um einen lingeren tiberdach-
ten Arbeitsraum fiir die Seilerei zu gewinnen, zwischen 1739

und 1775.

1752 | Neues Karlsruher Baurecht
(QQ: Wagner 1998,
S. 134-137)

1753 | Seiler Schinherr verputzt
(wie die ganze Reihe seiner
Nachbarn) die Fassade auf
Anordnung des Markgrafen
(Q: Akten Generallandes-
archiv, Exzerpt Fritz
Hugenschmidt, Nachlass im
Landesdenkmalamt Baden-
Wiirttemberg, Karlsruhe)

Umgestaltung der StraBenfassade in Anpassung an das neue
Baurecht. Funktion: Aufstockung, die das Gebiude zweisto-
ckig erscheinen lassen soll. — Verputz der Fachwerkkonstruk-
tion, um das Gebiude ,,massiv* erscheinen zu lassen. Form:
StraBenseitig Vorblendung einer lotrechten Wand im Man-
sardgeschoss. Material: Holz, Lehm, Kalk, Dachziegel. - Ni-
gel, Draht, Kalk, Kilberhaar, Sand. Bautechnik: Fachwerk-
wand zwischen den bestehenden Gauben, Flechtwerk, flichi-
ger Kalkpurtz, Verlingerung der Dachfliche mit kurzen Auf-
schieblingen, Biberschwanzziegel in Einfachdeckung (Q: Foto-
grafien vor 1946).j
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1775 Stadrplan mit exakter An das Vorderhaus angebaut erscheint auf der 6stlichen Sei-
Angabe der Bebauung te des Grundstiicks in Verlingerung der Durchfahrt ein An-
und der Giirten (Q: Gene- bau, der mit der Seilereinutzung in der Durchfahrt in Zusam-
rallandesarchiv Karlsruhe menhang steht. Auf der Westseite des Grundstiicks ist ein
H Karlsruhe 187) Fliigelbau zu erkennen, dessen Umriss dem des Neubaus von
1881 entspricht (vgl. Farbabb. 1).
1780 Modellhaus nach den Regeln
des Baurechts von 1752
(Q: Merkel 1990, S. 253)
1819 Lange Stralle 51, Seiler
Schonherr (Q: Adressbuch,
Stadtarchiv Karlsruhe)
1830 7. September 1830 Heirar Neuausstattung des Wohnbereichs, erhalten in der Erdge-
Ernst Schénherr (26.6.1803— schoss-Stube, R 102. Funktion: Verbesserung des Komforts =
8.9.1879) mit Margarere Anpassung an die typische Innenausstatrung zeitgendissischer
Friederike Stemmermann. Neubauten. Form: ornamentaler neuer FuBbodenbelag mit
(Q: Familienstammbaum, Friesen und Feldern, flichiger Verputz von Wiinden und De-
Nachlass Schonherr im cken, hohe umlaufende Sockelleisten mit erthabenen Feldern
Stadtarchiv Karlsruhe) in der Mitte, umlaufende Stuckprofile um den Deckenspiegel.
Material: Eichenholz und Nadelholz fiir den FuBboden, Nadel-
holz fir die Sockelleisten, Kalk, Sand und Kilberhaar fiir den
flichigen Verpurtz, Kalk und Sand fir das Stuckprofil. Bautech-
nik: FuBbodenfriese und verleimte Felder auf die Kellerde-
ckenbalken genagelt, Kalkhaarputz iiber Schilf als Putztriiger
flichig iiber das Fachwerk.
1875 Neubau eines Magazins
im Hof (Q: Bauakte,
Bauordnungsamt Karlsruhe)
vgl. Abh. 47.
1881 Miirz, Antrag auf Einbau Funkrionale Umbauten im Vorderhaus aus dieser Bauphase: Tabella']
eines groferen Schaufensters Einbau eines Ladengeschiiftes mit Schaufenster und Eingang In einer synoptischen
in den Laden (Q: Bauakre, (R 101), Verlegung der Kiiche in den ehemaligen Flur Tiste werdeniche  Ae
Bauordnungsamt Karlsruhe) (R 104), Zusammenlegung von alter Kiiche und einer sagen verschiedener
Kammer zu einem groffen Raum (Biiro), dazu Entfernung Informationsquellen
einer Fachwerkwand (R 103), Verlegung der Treppe aus spaltenweise neben-
dem Flur in den Hof parallel zum éstlichen Anbau von vor cinander gestellt. —
1775. Karlsruhe, KaiserstraBe
47, Handwerkerhaus
1881 September, Antrag auf Neubau eines Fliigelbaus im Hof auf den Grundmauern eines von 1723, errichtet
Neubau eines dreigeschossi- Vorgingerbaus, der schon 1775 bestand. Funktion: Wohn- pach den Karlsniher
gen ,,Seitenbaus* auf der raum zur Vermietung (vgl. Bewohnerliste, Adresshiicher), Modelbromschrifoen:
Westseite des Grundstiicks Form: zweigeschossiger verputzter Bau mit flach geneigrem von 1715 (Sonderfor-
(€: Bauakte, Bauordnungs- Pultdach, Material: Holz, Backstein, Kalk, Teerpappe, Glas, schungsbereich 315,
amt Karlsruhe) Eisen, Bautechnik: Fachwerk, Ausfachung mit Backstein, Universitat Karlsruhe

Wiederverwendung ilterer Fensteranlagen, Nahtstelle zum
Vorderhaus, das aufgrund friiherer Setzung zum Hof geneigr
steht, als dreieckiger Zwickel mit dem gleichen Backstein
gefiillr.

(TH) Dokumentations-
stelle, 1999, fiir den
Druck gekiirzr)
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zwar nicht vorgegeben, ergab sich
aber aus der Baukonstruktion in Zu-
sammenhang mit der fiir die ange-
strebte Einheitlichkeit notwendigen
Firsthohe. Auch eine Grundstruk-
tur mit der Verteilung von Erschlie-
Bungsriumen, Kiichen, beheizbaren
Stuben und unbeheizbaren Kam-
mern ergab sich aus dem Modell.
Fir berufliche Titigkeiten — in
Handwerk oder Handel — kann man
daraus ableiten, dass sich diese in
die vorgegebene Raumstruktur ein-
fiigen mussten oder im Hof zusitzli-
che Nebengebiude dafiir errichtet
wurden.™ Der neue Biirger Karlsru-
hes war zwar in der Fassadengestal-
tung und der Dachform an die Mo-
dellhausvorschriften gebunden, er
hatte aber die Wahl einer unter-
schiedlichen Breite, so dass fiir zu-
siitzliche Funktionsriume durchaus
Gestaltungsmoglichkeiten in der
Grundrissanlage vorhanden waren.
Eine Einschrinkung gab es erst im
zweiten Privilegienbrief von 1741
mit einer vorgeschriebenen Min-
destbreite von 40 FuB.* Die erhalte-
nen Karlsruher Bauwerke der ersten
Phase weisen eine grundsitzlich
dhnliche Funktionsverteilung bei
unterschiedlicher Breite auf.

Der iiberlieferte Plan von Batzen-
dorf (1715, vgl. Farbabb. 2) gibt kei-
ne Funktionen fiir die Riume vor.
Erkennbar ist lediglich ein Erschlie-
fungsraum mit einer Treppe, die
Kiiche mit einer Feuerstelle zum
Kochen und die Unterscheidung
zwischen Stuben und Kammern.
Die gleiche Unterscheidung in die-
se vier Raumkategorien ist auch fiir
den urspriinglichen Grundriss von
KaiserstraBe 47 mit seiner Funkti-
onsverteilung feststellbar.

Bei dem vier Gebidudeachsen
aufweisenden Modellhaus (Farb-
abb. 5)* nimmt im Erdgeschoss die
Durchfahrt eine Achse der Fassade
ein, an die sich strallenseitig eine
Stube mit zwei Fensterachsen und
eine Kammer mit einer Fensterach-
se anschlieBen (Farbabb. 4). Die
Kammer ist nur iiber die Stube zu-
ginglich. Hofseitig der Langswand
des Hauses gelangt man von der
Durchfahrt zunichst direkr in den
Flur mit Treppe. Von hier aus sind
die schon erwihnte Stube und die
Kiiche erschlossen. Hinter der Kii-
che liegt wiederum eine nur iber
diese zugingliche Kammer. Die im
Grundriss durch ihre Stirke erkenn-
bare massive Herdwand mit Rauch-
fang zwischen Kiiche und Stube
dient dem Feuerschutz. Der Grund-
riss im Obergeschoss entspricht dem
im Erdgeschoss. Dort, wo sich unten
die Durchfahrt befindet, wurden
oben zwei Kammern angeordnet.
Den erkennbaren Funktionen ge-
mil gab es in Kaiserstralle 47 zwei
Kiichen und zwei beheizbare Riume
(Stuben). Man kann daraus ablei-
ten, dass das Gebdude fiir zwei
Wohneinheiten errichtet wurde. Es
gibt aber einen Hinweis darauf, dass
man den beheizbaren Raum im
Obergeschoss nicht als Wohnraum
im heutigen Sinne deuten muss,
sondern in thm auch einen Arbeits-
raum fiir ein — fiir die Zeit direkt
nach 1723 - nicht bekanntes Hand-
werk sehen kann: Die Wiinde in der
Stube und den Kammern weisen
als erste Anstrichschichten weiBe
Kalktiinchen auf — weille Anstriche
sind in der Regel nicht fir Wohn-
riume, sondern eher fiir Erschlie-
Bungs-, Wirtschafts- und Arbeits-

riume verwendet worden. Diese
Wertung muss aber ohne weitere
Belege fiir das Haus Kaiserstralie 47
zundichst als These im Raum stehen
bleiben.” Als Hinweis auf die Was-
serversorgung kann der 1999 aufge-
fundene Brunnen gewertet werden,
der vermutlich schon in der ersten
Bauphase angelegt wurde. Fiir die
Entsorgung ist auch bei diesem Mo-
dellhaus eine Senkgrube zu vermu-
ten, die bei anderen Hiusern aus
den Bauakten nachgewiesen wur-
den.*

Form — nach den

Schrift- und Bildguellen

In der dufleren Erscheinung ent-
spricht Kaiserstralie 47 den Modell-
vorschriften, soweit sie bildlich
tiberliefert sind: Es hat ein Mansard-
dach mit einer anniihernd regelmé-
fligen Reihung von Dachgauben.
Als Vergleich dient ein Stadtplan
von 1720, auf dem am unteren
Rand schematisierte Aufrisse abge-
bildet sind, die eine regelmifige
Reihung von Toren aufweisen, zwi-
schen denen jeweils fiinf Fenster
angeordnet sind (vgl. Abb. 8). Axi-
al iiber den Erdgeschossfenstern be-
finden sich die Fensteroffnungen
des Obergeschosses in Dachgauben
innerhalb der unteren Mansard-
dachfliche. In der Zeichnung sind
tiber den Toren Fensterpaare ange-
ordnet. Bei den bekannten Bauwer-
ken dieser Periode in Karlsruhe,
auch bei Kaiserstrafie 47, wurde der
Achse mit dem Tor hingegen im
Obergeschoss eine einfache Gaube
zugeordnet. Die Realisierung weicht
also von der schematisierten Zeich-
nung ab. Auch wurde bei fast allen



bekannten Modellhdusern in einge-
schossiger Bauweise, also auch bei
Kaiserstralie 47, statt der regelméli-
gen Reihung eine funktional be-
griindete Gruppierung — die Fenster
der Stuben wurden zusammenge-
riickt — vorgenommen, die auch bei
lediglich in einer Fotografie tiberlie-
ferten Bauten Riickschliisse auf die
Raumstruktur erlaubt (vgl. S. 38—
47). Auch in den Hausbreiten, die
in der Zeichnung im Straflenzug mit
fiunf Achsen und bei dem Eckhaus —
mit einer Tir statt eines Tores, weil
es hier keinen Hof gibt — mit vier
Achsen angegeben werden, wurden
schmalere und breitere Varianten
errichtet. Die erhaltenen fiinf Bau-
ten iiberliefern drei Bauwerke mit
drei und je eines mit fiinf und mit
vier Gebiiudeachsen.”

Vergleicht man den schematisier-
ten Entwurf auf dem Stadtplan, der
yum 1720“ datiert ist, mit dem
detaillierteren Entwurf von Batzen-
dorf, der 1715 datiert ist (vgl.
Farbabb. 2), wird die Verkniipfung
offenbar.’® Bis auf den Verzicht auf
die Arkadenstellung, die in der
Zeichnung von 1715 gestrichen
wurde, entspricht die Anordnung
der Fenster und Tiiren der etwas
jlingeren schematisierten Darstel-
lung. Dariiber hinaus wird deutlich,
dass die Zeichnung von Batzendorf
sich nicht auf eines der fortlaufend
errichteten ,, normalen®” Reihenhiiu-
ser wie Kaiserstralle 45 und 47 oder
Waldstralle 5, 7 und 9 beziehrt, son-
dern die Funktionsverteilung im
Grundriss bei einem an der Ecke ge-
legenen Haus zeigt. Dabei waren als
Schwierigkeiten zu beriicksichtigen,
dass es zwar von zwei Strallenseiten
beleuchtet wurde, dafiir aber weder

ein Hof oder ein Garten noch eine
riickwiirtige Fassade vorhanden wa-
ren. In den Detailangaben der Fassa-
dengestaltung, vor allem im Dach-
bereich, iiberliefert die Zeichnung
von Batzendorf konkrete Vorstel-
lungen von der Form der Dachgau-
ben, vom Verhiltmis zwischen
Dachfliche und angeschlepptem
Gaubendach. In der Wiedergabe
von Baudetails ist die Zeichnung fiir
das frithere Entwurfsstadium in der
vorderen Bildebene mit der Arka-
denstellung genau. Die dahinter be-
findlichen Fenster- und Tiiréffnun-
gen werden nur schematisch, ohne
eine detaillierte Gestaltung fiir die
Rahmung — wie sie im Obergeschoss
angegeben ist — gezeigt. Die histori-
sche zeichnerische Darstellung eines
geplanten Erscheinungshildes be-
darf jedoch der Uberpriifung und
Bestitigung durch eine realisierte
Baumalnahme.

Form — nach den
Spuren am Bauwerk

Die Aussagen von Kaiserstralle 47
zum Dachwerk und zu den Gauben
sind wegen der Zerstérungen von
1946 sehr beschrinkt. Weder die
Konstruktion der Gauben noch die
Schweifung des Profilgesimses von
1723 unterhalb der oberen Traufe
ist am Gebdude noch ablesbar.’
Ein seltener Gliicksfall hat bei dem
dreiachsigen Modellhaus in der
WaldstraBe 9 dazu gefithre, dass
eben hier die konstruktiven und ge-
stalterischen Details erhalten blie-
ben, die in der Kaiserstralie 47 ver-
loren sind: Hinter der nach 1752
vorgeblendeten Obergeschossfassa-
de zur Stralle wurde das Profilgesims
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13 Kaiserstrafle 47, Fachwerk der
Straflenfassade, Stinder und Sturzriegel,
mit Bearbeitungsspuren (1999).

bis heute vor der Witterung ge-
schiitzt. In der Riickfassade sind
eine urspriingliche Gaube und eine
Dachfliche mit einer urspriingli-
chen Lattung und der Dachdeckung
mit Biberschwanzziegeln erhalten.
Bei dem Vergleichsbeispiel Wald-
stralie 9 wurden diese Details so aus-
gefiihrt, wie sie bei Kaiserstralie 47
wegen der konstruktiven und gestal-
terischen Verwandtschaft der mo-
dellgemil} errichteten Hiuser an-
zunehmen sind.

Fassadengestaltung

In der Gesamterscheinung der
gleichformig angelegten Idealbe-
bauung kommt den Dachflichen,
ihren Proportionen, ihrer Farbigkeit
und den Formen der Dachgauben
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14 Fassadenkonstruktion: 16 Fassadenkonstruktion: 18 Fassadenkonstruktion: Rekonstruktion

Aufmafl, Fassadenstinder. Rekonstruktion, Fassadenstinder. 1723, Explosionszeichnung der Rahmen-
konstrukdon fiitr die Fenstergewdnde.

15 Fassadenkonstruktion: Aufmafl, 17 Fassadenkonstruktion: Rekonstruktion, 19 Fassadenkonstruktion: Ausschnite aus
Kopfriegel und Briistungsriegel. Kopfriegel und Briistungsriegel. der abgebundenen Fachwerkkonstruktion,
Aufriss.



20 Fassadenkonstrukeion: Rekonstruktion
des Bauzustandes der Straflenfassade
nach Fertigstellung des Rohbaus, 1723.

eine grofe Bedeutung zu. Nicht un-
wichtig ist daneben aber auch das
Aussehen der Fassaden selbst. Der
schriftlichen Uberlieferung nach
sollten die Fenster in den Fassaden
in einem vorgegebenen Rhythmus
angeordnet werden. Die Fachwerk-
konstruktion sollte mit einem roten
Anstrich versehen werden, um Er-
innerungen an Holland wachzuru-
fen, das zu dieser Zeit als vorhildlich
in Gartenkunst, Stadtbaukunst und
Sozialwesen galt®, und wo Markgraf
Karl Wilhelm in den Jahren 1692
bis 1694 wiihrend seines Studiums —
nach einer Zeit in Lausanne und
Genf seir 1690 — in Utrecht gelebt
hatte.”” Der rote Anstrich sollte an
die Farbe des hollindischen Back-
steinbaus erinnern.®

Fiir die Formen bei der Gestal-
tung der Fassade eines einstockigen
Biirgerhauses gibt es keine bildliche
Uberlieferung. Hier ist jedoch die
bauliche Uberlieferung bei Kaiser-
strale 47 so deutlich, dass auch die-
se bisher offene Frage durch die Un-
tersuchung 1999 beantwortet wer-
den konnte. Die urspriingliche Fas-
sade von 1723 war im mittleren Be-
reich vor der Stube in der Breite von
zwei Gebiiudeachsen bis 1999 erhal-
ten und wurde wegen des schlechten
Zustandes des Holzes ausgewechselt.
Die ausgebauten Konstruktionshal-
zer konnten ausfiihrlich auf Spuren
beobachtet, gemessen und gezeich-

net werden (Abb. 13 bis 19).
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Die ausgefithrte strallenseitige
Fachwerkfassade von KaiserstraBe
47 wies neben der Durchfahrt drei
Fenster auf (Abb. 20). Auch im Be-
reich der ehemaligen Kammer, in
deren Fassade sich seit 1881 ein
Schaufenster mit Ladeneingang be-
fand, ist diese Fensterstellung iiber
die Zapflocher im Rihm und in den
die Offnung flankierenden Stindern
nachgewiesen. Die Fassadenstinder
neben den Offnungen sind be-
sonders breit. Zwischen den Stin-
dern befinder sich jeweils ein weni-
ger starker Stinder oder eine
Schwelle-Rihm-Strebe. Horizontal
gibt es zwei Riegelketten. Die Fens-

gesicherter Bestand
5 gesicherte Erganzung ----------
analoge Erganzung

terumrahmungen sind wegen spi-
terer Verdnderungen stark abgear-
beitet. Dennoch lisst sich die ur-
sprilngliche Gestaltung aus dem
Baubefund ablesen: Die fensterflan-
kierenden senkrechten Stiinder so-
wie der Briistungs- und der Kopfrie-
gel waren so ausgearbeiret wie ein
sandsteinernes, geohrtes Fensterge-
winde liber einer stirker vortreten-
den Sohlbank." Diese gestalteri-
schen Merkmale, die der Fassade im
Zusammenspiel mit einem mono-
chromen Anstrich den Anschein
einer massiven Fassade geben soll-
ten, sind nicht nachrriglich aufge-
nagelt, sondern aus dem vollen Holz
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21 Bretten, Melanchthonstrafle 24:
Geohrtes Fenstergewdinde in der Seiten-
fassade des Biirgerhauses von 1709.

gearbeitet.? Dabei greifen sowohl
das untere als auch das obere ,Ge-
windeteil* auBen seitlich tber die
senkrechten Stinder (vgl. Abb. 18).
Konstruktiv und gestalterisch ver-
wandt sind etwa die Fassadendetails
in den Fensterrahmungen bei den
Gebiuden Melanchthonstralie 24
(1709, dendrochronologisch ermit-
telt, Abb. 21) und Markt 12 in Bret-
ten. Dariiber hinaus zeigt ein Ent-
wurf von Johann Heinrich Arnold
aus dem Jahre 1717 fiir das Haus an
der Ecke Schlossplatz und Rittergas-
se eine Fachwerkfassade mit dhnlich
gestalteten Fensterrahmungen, bei
denen unten eine Sohlbank stirker
hervortritt und die oberen Ecken
geohrt sind (Farbabb. 3).# Eines der
Modellhiiuser dieses Typs ist bis

1944 erhalten geblieben und beleg-
te, dass die in der Zeichnung tiber-
lieferte Gestaltung tatsichlich rea-
lisiert worden war (Abb. 22).%

Die bauliche Uberlieferung von
Kaiserstrafle 47 gibt uns eine kon-
krete Vorstellung davon, aus wel-
chen Materialien und mit welchen
konstruktiven Mitteln die in der
Zeichnung von Arnold vorgesehene
Form — variantenreich speziell bei
den ,sandsteinernen” Fensterge-
winden — umgesetzt wurden. Im
Vergleich des gebauten Fachwerks
des Wohnhauses Kaiserstrale 47,
das der einfachsten Kategorie der
eingeschossigen  Bebauung  mit
Mansarddach angehérte, mit dem
gezeichneten Entwurf fiir ein Ge-
biude am Schlossplatz wird eine
Ubereinstimmung in den Fassaden-
details deutlich: Funktion und
Form, Material und Bautechnik ent-
sprachen einander. Die Fachwerk-
konstruktion war jeweils gestalte-
risch am Steinbau orientiert und
konnte mit Putz und Farbe diesem
angeglichen werden. Nur in der
GrobBe wird die angestrebte sozialto-
pographische Differenzierung in der
Stadrgestaltung offensichtlich.

Wenngleich das Schloss nur in
Teilen in Fachwerkbauweise errich-
tet wurde, kénnen wir in der Fassa-
de von Kaiserstrabe 47 auch eine
Spiegelung des Schlosses von 1715
erkennen: Wie bei dem Mittelpunkt
der neuen Residenz war es auch
beim Biirgerhaus der einfachsten
Kategorie die gestalterische Intenti-
on, einen Steinbau darstellen zu
wollen.® Der kleine Unterschied
bestand darin, dass die beabsichrig-
te Form mit den Mitteln des Fach-
werkbaus realisiert wurde.

Material

Fiir die verschiedenen Bauteile wur-
den die im traditionellen Hausbau
iiblichen Baumaterialien verwendet:

— Sandstein als Bruchstein fiir den
Keller unter der Stube (R 1.02)
und den Sockel unrer den Erdge-
schosswinden, als Haustein fiir
die Gewinde der Kellerfenster,
die Stufen der Kellertreppe und
den Brunnenschachr,

— Holz fiir die Fachwerkkonstrukti-
on der Winde und Decken, das
Dachwerk, die Staken in den
Ausfachungen, die Treppen, die
FuBbodendielen, Fensterrahmen,
TiirbLitter und Tiirbekleidungen,

— Lehm fiir die Gefachftillungen der
Winde und Decken,

— Ton in gebrannter Form als Biber-
schwanzziegel fiir die Dachde-
ckung,

— Stroh fiir die Weller in den De-
ckenfeldern,

— Kalk fur Putze und Anstriche,

— Eisen fur die Tiir- und Fenster-
beschlige,

— Blei fiir die Fenstersprossen,

— Glas als Fensterverschluss,

— Leindl als Grundstoff fiir Olfar-
ben, um die holzerne Ausstattung
zu streichen,

— Farbpigmente fiir die Anstriche
auf Kalk- oder Olbasis.

Mit der zur Zeit der Errichtung tibli-
chen Bautechnik wurden diese
Materialien in die bauliche Form
gebracht, die die Stadtplaner fiir an-
gemessen hielten, den Funktionen
der neuen Residenz als duBerer Rah-
men zu dienen.



Bautechnilk

Die Bruchsteinwiinde des Keller-
raumes unter der Erdgeschossstube
(R 102) und des Sockels sind mit
einem Mortel aus Kalk und Sand
vermauert. Auf dieser Fundamen-
tierung wurde anschlieflend die hol-
zerne  Konstruktion aufgerichret:
Fachwerk und Dachwerk wurden
iiberwiegend aus Nadelholz gezim-
mert, lediglich fiir die Schwellen
wurde Eichenholz verwender. Die
Winde bestehen aus waagerechten
Holzern, der Schwelle unten und
dem Rihm oben, die durchlaufen,
und den Riegeln, die zwischen den
Stiindern eingezapft sind. In der
Regel sind die Holzverbindungen
mit Holzniigeln gesichert. Zur Un-
terscheidung der oberen und der
unteren Riegelkette wurde bei Kai-
serstrabbe 47 aber nur die obere Rie-
gelkette mit Holznégeln versehen.
Daneben gibt es in den Winden die
senkrechten Stinder und die diago-

nalen Streben. Auch die tbrige
Konstruktion, die Deckenbalken
und die Konstruktionsholzer im
Dachwerk, wurden auf dem Ab-
bundplatz mit einer Numerierung
versehen, die aber nicht mehr nach-
vollziehbar ist, da das Dachwerk
oberhalb der Deckenbalken des
Obergeschosses hier nicht erhalten
ist.

Die Holzer wurden auf dem Ab-
bundplatz gesigt und maligenau mir
Zapflschern, Zapfen und Uberblat-
tungen versehen — und einmal zu-
sammengesteckt: abgebunden. Um
die einzelnen Winde, Decken und
Sparren auf der Baustelle in gleicher
Weise wieder verbinden zu kénnen,
wurden sie nach einem System aus
Kerben und Fihnchen nach rémi-
scher — aber rein additiver — Zih-
lung, wandweise gekennzeichner.
Die Stinder, Riegel und Streben
wurden bei jeder Wand fortlaufend
durchnumeriert. Bei Kaiserstrale 47
beginnt die Zihlung jeweils auf der
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22 Karlsruhe, Schlossplatz 20, Palais
Meyer-Model. Das rweigeschossige
Palais nach dem Modell fiir die Schloss-
platzbebauung ist aus Fachwerk errichtet
und weist dhnliche Fenstergewdinde wie
Kaiserstrafe 47 auf, vgl. Abb. 7, 8

und Farbabb. 3 (um 1900).

Straflenseite und vom rechten,
westlichen Giebel aus. Bei der rech-
ten Giebelwand sind alle Holzer zu-
satzlich zur wandweisen Zihlung mit
einem (eingekerbten) Fihnchen ver-
sehen (Querwand 1), die rechte,
westliche Wand der Durchfahrt
zeigt fiinf Fihnchen (Querwand 5),
so dass fir den linken, ostlichen
Giebel sechs Fihnchen zu vermuten
sind. Hier sind sie jedoch nicht zu
beobachten, da die Bundseite, auf
der die Kennzeichnung angebracht
wurde, auBen ist und hier das Nach-
barhaus KaiserstraPe 45 steht. Die
Stralenfassade ist die Langswand 1,
hier haben alle Abbundzeichen ei-
nen zusitzlichen diagonalen Bei-
strich (Abb. 23).%7

Im Obergeschoss liegt die Kons-
truktion wegen der ,Freilegungsar-
beiten” von 1990 bis 1995 weitge-
hend frei, so dass die Abbund-
zeichen hier vollstandig nachvoll-
ziehbar waren. Das Zihlsystem ent-
spricht in den Grundsitzen denen,
die im Erdgeschoss beobachtet wer-
den konnten, hier sind zur Unter-
scheidung von den Holzern fiir das
Erdgeschoss jedoch alle Abbundzei-
chen mit einer zusitzlichen trapez-
formigen Kerbe versehen. Erhalten
sind die Querwinde 2, 3, 4, 5 und 6.
Die Querwand 1, der westliche Gie-
bel, wurde vermutlich gleichzeitig
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mit der Errichtung des neuen Nach-
barhauses um 1890 massiv erneuert.
Auch die vier Lingswinde sind er-
halten: die leichr schrig gestellte
Fachwerkwand zur StraBe, die
gleichzeitig die Dachdeckung der
unteren Mansarddachfliche trug,
weist bei jedem Abbundzeichen ei-
nen diagonalen Beistrich auf, die
mittlere Lingswand zwei diagonale
Beistriche, die innere Lingswand
des Laubenganges drei, wihrend die
Hoffassade im Obergeschoss vier
Beistriche zeigt.

Bisweilen wurde im Zusammen-
hang mit dem Modellhausbau die
Vermutung gedullert, dass die Holz-
gertiste fiir die Bauwerke im jungen
Karlsruhe in groler Zahl vorgefer-
tigt und auf dem Markt zum Kauf
angeboten wurden. Wegen des Ver-
haltens des Holzes wihrend der
Trocknung ist eher davon auszuge-
nen, dass die bauwilligen Biirger
jeweils im Winter die Stimme von
der markgriflichen Verwaltung zu-
gewiesen bekamen, die dann an-
schliefend von den Zimmerleuten
zugerichtet und abgebunden und im
Frithjahr errichtet wurden. Bei einer
lingeren Lagerung des abgebunde-
nen Fachwerkgertistes hitte sich das
Holz geworfen, so dass man es nicht
mehr in der beabsichtigten Weise
hitte ,zusammenstecken" konnen.
Die Trocknung des Holzes geschah
gleichzeitig mit den Lehmfiillungen
von Winden und Decken im aufge-
richteten Zustand, hier im Sommer
1723. Fur die Errichtung eines Mo-
dellhauses ist eine Zeit von vier
Wochen iiberliefert, wobei in diese
Zeit der Einbau von wandfester hol-
zerner Ausstattung wie FuBboden,
Fenster und Tiiren sowie das Aus-

staken, Flechten und Bewerfen mit
Lehm der Ausfachungen eingerech-
tet worden sein diirfte.

Die Dachdeckung — mit Biber-
schwanzziegeln in einfacher De-
ckung und mit holzernen Schindeln
— wurde umgehend aufgebracht, so
dass die Lehmarbeiten, um Winde
und Decken zu schlieBen, vor der
Witterung geschiitzt abgewickelt
werden konnten. Die Ausfachun-
gen der Winde wurden zuniichst
mit einem Flechtwerk aus Staken
und Ruten verschlossen und dann
mit einem groben Stroh-Lehm-Ge-
misch ausgefiillt. Die Decken erhiel-
ten eine Fiillung aus holzernen Wel-
lern, die mit Stroh und Lehm um-
wickelt und in eine auf den Seiten
der Deckenbalken mittig einge-
schlagene Nut eingeschoben wur-
den. Fenster und Tiiren wurden als
Teil der holzernen Ausstattung
gleichfalls im ersten Arbeitsgang
eingebaut, was unter anderem da-

23 Abbundzeichen zur Kennzeichnung der
Hiilzer nach der Zugrichtung (Abbinden)
auf dem Abbundplatz, um sie auf der
Baustelle nach dem richtigen System
wieder zusammensetzen zu kinnen

(1998).

24 In der Obergeschossstube (R 206)
ist deutlich der Negativabdruck der Tiir-
gewinde zu erkennen. Sie wurden ein-
gebaut bevor die Winde getiincht
wurden (1998).

25 Nachdem die Decke und die oberen
Gefache verputzt waren, wurden die
Léicher fiir Avbeitsbithnen mit dem
Putzmdrtel und Bruchstiicken der
Dachziegel verstopft und iibergeputzt,
Detail der Fiillung (1998).

ran zu beobachten ist, dass hinter
den (bis auf wenige Ausnahmen
jingst verlorenen) Tirrahmungen
keine Spuren eines Kalkanstrichs zu
finden sind (Abb. 24).

Nach dem Austrocknen des
Lehms, moglicherweise erst im
Frithjahr 1724, wurden die Gefache
biindig mit der Holzkonstruktion
mit einem feinen Kalkputz iiberzo-
gen, wobei in diesem Arbeitsgang
auch die Schwundrisse zwischen
Holz und Lehm ausgefiillt wurden.
Nach dem Verputzen der Ausfa-
chungen strich man Winde und
Decken flichig mit Kalkfarbe, so
dass einheitliche Flichen ent-
standen.

Die Beobachtung des Baubestan-
des erméglichte auch, den Bauab-
lauf nachzuvollziehen. Mir Kalk-
mortel verstrichene Licher in den
Lehmausfachungen scheinen bei
oberfliichlicher Betrachtung zu-
nichst wie Reparaturstellen. Erst
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bei genauer Beobachtung fillt auf,
dass sie in beiden Geschossen des
Gebidudes und immer an der glei-
chen Stelle, oberhalb der unteren
der beiden Riegelketten, dariiber
hinaus in vier Achsen in Lingsrich-
tung durch das Haus regelmiBig
wiederkehren. Wenn man sich mit
dem Arbeitsprozess, den Arbeitsab-
lidufen bei der Errichtung des Hauses
befasst, kann man daraus schliefen,
dass es sich nur um Spuren der
Arbeitsbiihnen fiir die Herstellung
der Ausfachungen der Decken und
im oberen Wandbereich handeln
kann.* Aus dem Marerial, mit dem
die Stangenlocher fiir diese Arbeits-
bithnen nachtriglich verschlossen
wurden (Kalk und Dachziegel-
bruch), kann man ableiten, dass sie
nicht nach Abschluss der Lehmar-
beiten mit Lehm, sondern erst wiih-
rend des Verputzens mit Kalk (als
also kein Lehm im Gebiude mehr
zur Verfiigung stand) verschlossen

wurden (Abb. 25). Uber die Materi-
alverwendung hinaus lassen sich so
aus den Befunden auch die Arbeits-
abliufe der Erbauer des Hauses am
Beginn des 18. Jahrhunderts er-
schliefien, die in keinem Baustellen-
bericht schriftlich tiberliefert wur-
den, weil diese Dinge zu ihrer Zeit
selbstverstindlich waren.

Entwicklungsstufe 11:
Anpassung an die neue Karls-
ruher Bauvorschrift von 1752

Als auffilligste Umgestaltung des
duberen Erscheinungsbildes im Lau-
fe der Lebensdauer von Kaiserstralle
47 ist die ,Aufstockung” der ehe-
mals eingeschossigen Fassade im
Sinne der Karlsruher Bauvorschrift
von 1752, nach der Biirgerhiiuser
zweigeschossig  errichtet  werden
sollten.”® Bis etwa 1770 bezuschuss-
te das markgrifliche Bauamt auch
Anpassungen bereits bestehender
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Fassaden an die neuen Modellvor-
schriften, so dass der Zeitraum fiir
diese Modernisierung mit 1752-
1770 gut umschrieben ist.

Bei KaiserstraBe 47 wurde der
unteren Mansarddachfliche im
Sommer 1753 eine Wand vorge-
blendet: Die Flichen zwischen den
bestehenden Gauben schloss man
mit einem Flechtwerk aus senkrech-
ten Staken und waagerechten Ru-
ten und bewarf sie anschlieBend nur
von auflen mit einem Strohlehmge-
misch. Das dubere Erscheinungsbild
veriinderte sich durch diese Bau-
mabnahme erheblich, wenngleich
der Eingriff in die Bausubstanz als
eher gering zu bezeichnen ist. Er ist
rein additiv auf Bauarbeiten an der
Strallenfassade bezogen (Farbabb. 6
und 7). Es ist nicht unwahrschein-
lich, dass die Nutzung der Wohn-
und Arbeitsriume wihrend der
Realisierung dieser MaBnahme nur
geringfligig eingeschrinkt wurde,
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da auch die Verlingerung der Dach-
fliche zwischen den Gauben — mit
Aufschieblingen auf den Sparren,
einigen neuen Dachlatten und Bi-
berschwanzziegeln — von auben vor-
genommen werden konnte.

Die Datierung dieser Aufsto-
ckung auf das Jahr 1753 wird durch
eine Schriftquelle sehr wahrschein-
lich, die berichter, dass auf Anwei-
sung des Markgrafen in jenem Jahr
alle Bauwerke der ,,Neuen Durla-
cher Strabe” verputzt und einheit-
lich gelb angestrichen wurden. Es ist
sicher anzunehmen, dass die Flecht-
wiinde im Gaubenband mit dieser
Verputzung der Fassade von Kaiser-
strale 47 — ein Jahr nach Erlass der
neuen Karlsruher Bauvorschrift —
gleichzeitig ausgefiihrt wurden.

Die Akten: ,,Baudirektion. Carls-
ruhe, Bausache. Die veranstaltete
Anstreichung der Hiuser in dem
sog. Pfannenstiel in hiesiger Resi-
denz, sowie am Marktplatz. betr.
1753, 1774, 1832." sind in vieler
Hinsicht sehr aufschlussreich und
verdienen eine weit umfassende-
re Auswertung als sie im Rahmen
dieser, auf die Baugeschichte eines
Hauses ausgerichteten, Publikation
moglich ist. *' Wiirde man die exak-
ten, auf das Grundstiick und die Be-
wohner bezogenen Angaben aus der
Schriftquelle mit dem detaillierten
Stadtplan von 1775 (vgl. Farbabb. 1)
in Verbindung bringen, wiiren wei-
tergehende Aussagen zur Bewohner-
schaft und ihren baulichen Bediirf-
nissen zu erwarten. Uberliefert sind
die Angaben zu den verwendeten
Materialien und den Kosten nur
deshalb, weil die Bewohner der
Hiuser die vom Markgrafen ,ange-
ordnete Renovation" nicht selbst

zahlen wollten: ,dass 1753 a[nnjo
diese Arbeit durch das Fiirstl. Baudi-
rektorium veranstaltet, von Fiirstl.
Bauverwaltung die Materialien dazu
abgegeben und der ganz Kostenauf-
wand mit 722 Gulden 23 3/8 x
|Kreuzer| von Fiirstl. Landschreibe-
rei bestritten worden, auch dass die
Hausbesitzer in der Meinung gestan-
den, es werde dieser zu der Stadt
Zierde geschehene Aufwand, ihnen
nicht zu Last kommen ...*>%.

In den Akten sind jeweils die Be-
richte des Bauamtes an den Mark-
grafen erhalten geblieben: ,,Carlsru-
he 23. 8br 1753 Das Bauamt iiber-
gibt Sern. eine Berchn. was das An-
streichen der simtl. Hiuser von des
Weissen Ochsenwirt Lofflers Haus
an bis an das Durlacher Tor mit
Materialien u. Anstreicher Lohn
gekostet haben und erwartet dero
gnidigste Disposition. Abgeg. 14.
Nov. 1753. In der Liste ist in den
meisten Fillen neben dem Namen
auch der Beruf des Hauseigentiimers
und die Breite des Hauses in ,,Schu®
angegeben. Die Hauszihlung be-
ginnt beim Wirt des ,, WeiBen Och-
sen an der Kreuzung der Langen
Strafle mit der Waldhornstrale und
endet am schon vor 1753 nach
Osten verlegten Durlacher Tor. Die
Berufsbezeichnungen betreffen iiber-
wiegend Handwerke, Witwen wer-
den mit der Berufsangabe ihres
Mannes erwihnt. In der stidlichen
Bebauung dieses ostlichen Teils der
Langen Stralle finden sich die Gast-
hiuser ,,Zum wilden Mann“ (Nr.
13), ,Zum frohlichen Mann* (Nr.
21), ,Zum Lowen* (Nr. 27) und
»Zum blauen Ende” (Nr. 30) (Ta-
belle 2: Liste der Bewohner der Biir-
gerhéuser auf der Stidseite der ostli-

chen Langen Stralle zwischen Wald-
hornstralle und Durlacher Tor im
Jahre 1753. Seiler Schonherr wohn-
te nach der Liste im Haus Nr. 12,
das heute unter der Adresse Kaiser-
straBe 47 gefithrt wird).” In einem
Bericht vom 30. Januar 1771 heilit
es: ,Seiler Schonherr protestiert
ebenfalls gegen die Bezahlung seiner
schuldigen 20 Gulden 46 1/2 x
[Kreuzer] mit der Beschwerung, dass
ihm nichts davon gesagt worden sei,
dass die gnaedigste Herrschaft den
Ersatz der Kosten mit der Zeit ver-
langten, indem er wann solches ge-
schehen wire, er seine Materialien
selbst angeschafft, darauf gesehen
und auf die Arbeiter Achtung ge-
geben haben wiirde. Mit ein paar
Gulden wire er im Stande gewesen,
alles nach dem Verlangen der gnae-
digster Herrschaft herzustellen.***

Funktion und Form

Mit der BaumaBnahme sollte dem
Wunsch des Markgrafen entspro-
chen werden, der Stadt ein reprii-
sentativeres Stadtbild mit zweige-
schossigen Biirgerhausfassaden zu
geben. Das Biirgerhaus Kaiserstralie
47 erscheint seit der BaumalBnahme
nicht mehr als eingeschossiges Haus
mit hohem Dach, in dessen Dach-
fliche sich vier Gauben befinden,
sondern als zweigeschossiges Haus
mit einer durchgehenden Traufe ei-
nes Satteldaches oberhalb des zwei-
ten Stocks (Farbabb. 7). Die unter-
halb der Briistung weiterhin sicht-
bare Dachfliche erinnert an schma-
le, vorgehingte Dachflichen, die
die Fassaden vor der Witterung
schiitzen sollten. Die kurze Dachfli-
che erscheint wie die ,,Klebdicher*
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der regional iiblichen Bauweise, wie
sie im heutigen Karlsruher Stadtbild
noch an Durlacher oder an Daxlan-
der Fachwerkhiusern zu sehen sind

(vel. Abb. 66).
Material und Bautechnik

Bautechnisch wurde die MaBinahme
hier — wie auch bei WaldstraBe 9 —
mit geringem Aufwand realisiert:
Statt der vier Gauben in der unte-
ren, steileren Dachfliche des Man-
sarddaches wurde auf der Briistungs-
hohe der Fenster ein durchgehendes
senkrechtes Fachwerk aufgesetzt.
Die Fenster konnten belassen wer-
den, die Gefache dazwischen wur-
den mit Flechtwerk und Lehm ver-
schlossen (Abb. 26). In den Akten
iiber die Anstreichung der Fassaden
im Sommer 1753, in deren Zusam-
menhang auch die Obergeschoss-
fassade vorgeblendet wurde, ist die
Materialzusammenstellung  iiber-
liefert:

»Seyler Schinherrs Haus
ad 36 Schu

3 x Ring Drahts a 16 Kreuzer
2000 St. Halbe Schloss

Nigel a 1 fl.

12 x Leinohl a 9 Kreuzer

2 x Leim a 19 Kreuzer

4 x Kilberhaar 4 4 Kreuzer

3 Ohm Kalk a 20 Kreuzer

19 x Bleyweiss & 7 1/2 Kreuzer
4 x Gelbe Kreiden a 6 Kreuzer
1 x Englischroth

Vors Geriisten

Weisshinder Lohn Tabelle 2

11 fl. 6 Kreuzer Uberblick iiher die Bewohner der Hiuser und die Hausbreiten auf der
in summa 20 fl. 46 1/2 Kreuzer® Siidseite des StraBenzuges zwischen altem und neuem Durlacher Tor, 1753.




Draht und Nigel sind notwendig,
um auf den Fachwerkholzern einen
Putztriger zu erstellen. Kiilberhaar
ist dem Kalkputz als Armierung bei-
gegeben worden. Leinol ist die Basis
fir den Anstrich der holzernen
Fenstergewinde, der Gesimse und
Fenster. Dieser Anstrich wurde mit
dem Bleiweill pigmentiert. Offen
bleibt die Frage, ob hier fiir die
Sandstein darstellenden Bauteile
ebenfalls ein Hellgrau verwendet
wurde, das man mit Rul} als giinsti-
gem und nicht erwihnenswertem
Pigment herstellen konnte, oder ob
man dem anderen Vorschlag von
Kesslaus folgte und hierfiir einen ro-
ten Anstrich wihlte (vgl. S. 61). Als
Farbton des Kalkanstrichs fiir die
Wandflichen ist Gelb durch die
Materialangaben fiir die Seilerei
von Familie Schonherr im Jahre
1753 nachgewiesen.

Gottasaus !
Duriach

Exkurs: Modellhiauser
in Karlsruhe und ihre
Umbauten nach 1752

Fiinf erhaltene Karlsruher
Modellhiiuser aus der ersten
Bauperiode (1715-1752)

im Jahr 2000

In der 1715 gegriindeten Stadt wur-
den im Laufe der Jahre immer mehr
Grundstiicke bebaut. Die Reihen
wurden langsam geschlossen. Um
1740 waren die fiir eine biirgerliche
Bebauung mit eingeschossigen Mo-
dellhiusern vorgesehenen Berei-
che, die RadialstraBen sudlich des
Schlossplatzes sowie die Lange Stra-
Be zwischen dem Durlacher und
dem Miihlburger Tor, weitgehend
bebaut (vgl. Abb. 27). Von den zu
diesem Zeitpunkt stehenden Ge-
biauden stehen heute noch fiinf. Das

26 Im Obergeschoss wurde zwischen
die Dachgauben eine Wand aus Fach-
werkrahmen, Flechtwerk und Lehm-
bewwrf gestellt, um das Haus zwei-
geschossig erscheinen zu lassen.
Detailaufnahme des Zwischenraums
xwischen Mansarddachwand und

Vorblendung (1998).

27 Karlsruhe, Stand der Bebauung

im Jahre 1740. Die modellgemdfle
Bebauung der fiir die Biirger vorge-
sehenen Bereiche einschliefilich der
dstlichen Verlingerung der Langen
(heute Kaiser-) Strafle war fast
ahgeschlossen. Fiinf Biirgerhéduser
dieser Zeit sind erhalten: Kaiserstrafie 45
und 47 sowie Waldstrafie 5, 7 und 9. —
D=Durlacher Tor, R=Riippurrer Tor,
P=Prinzentor, M=Miihlburger Tor,
L=Linkenheimer Tor, ]J=Jiigertor,
Z=Zirkeltor. (Rekonstruktion der
Bauentwicklung durch Gottfried Leiber,
1996, S. 66).

28 Karlsruhe, Waldstrafle 5,7, 9, 11
(um 1973).




Schloss aus der Griindungszeit der
Stadt Karlsruhe wurde in der zwei-
ten Hilfte des 18. Jahrhunderts ab-
gebrochen und neu errichret, dieser
Neubau brannte im Zweiten Welt-
krieg vollstindig aus. Die an-
spruchsvolle Bebauung am Schloss-
platz nach dem zweigeschossigen
Modell (vgl. Abb. 7, Farbabb. 3 und
Abb. 22), die in der Zeit direkt nach
1715 errichtet wurde, war bis zum
Zweiten Weltkrieg in einigen Bei-
spielen erhalten, die ausgebrannten
Reste wurden beseitigt. Die fiinf er-
haltenen Hiuser aus der Zeit vor
1752 sind die iltesten baulichen
Zeugnisse des Bauens und Wohnens
der Griindergeneration in Karlsru-
he: KaiserstraBe 45 und 47 sowie
Waldstralle 5, 7 und 9.

Aufgrund der ausfihrlichen Er-
forschung von Kaiserstralle 47 be-
steht heute ein relativ genauer Mal3-
stab fiir die baugeschichtliche Beur-
teilung und Einordnung der beste-
henden Bausubstanz vergleichbarer
Hiuser wie der Gruppe von drei
Gebiuden in der WaldstraBe (Abb.
28). Im Rahmen der baugeschichtli-
chen Untersuchung der Gebiude
der Seilerei Schonherr in der Kaiser-
strae 47 in Karlsruhe wurde es
moglich, die dreiachsigen Modell-
hauser in der WaldstraBie 5 bis 9 in
einer lingeren Begehung als Ver-
gleichsobjekte zu erkunden.

Grundsitzlich war die Zuordnung
der fiinf Bauwerke Waldstrafle 5, 7
und 9 sowie Kaiserstrale 45 und 47
zur ersten Biirgerhausgeneration
Karlsruhes, also der Zeit von 1715
bis 1752, bekannt. Zu Recht hat
Ursula Merkel diese fiinf letzten
Bauwerke der ersten Bauphase Karls-
ruhes als ,einmalige Dokumente

der Stadtgeschichte” bezeichnet, die
yurspriinglich den Modellvorschrif-
ten gemil aus Fachwerk errichtet
und bald nach 1752 in der damals
tiblichen Art, d. h. durch Umwand-
lung des Mansarddaches in ein Voll-
geschoss mit Satteldach, verindert
wurden. ... Allerdings wurde der
Umbau, wie sich an der Bausubstanz
dieser fiinf Wohnhiuser unschwer
erkennen lisst, nicht einheitlich
verwirklicht. Ein markgriflicher Er-
lass hatte zwar die bisher gingigen
Reparaturen aus Holz als ‘das Anse-
hen der Stadt wenig verbesserndes
Flickwerk’ untersagt und statt des-
sen als Konsequenz aus den unlingst
neu erlassenen Bauvorschriften ge-
fordert, bei Ausbesserungen an be-
stehenden Fachwerkhiusern we-
nigstens die StraBenfassade massiv
zu erneuern, doch konnren viele
Einwohner solchen Anspriichen
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nicht nachkommen. Aus Zwang zur
Sparsamkeit behalf man sich mit-
unter auf eine Art und Weise, wel-
che die Hiuser KaiserstraBe 47 und
Waldstralie 9 demonstrieren: Dem
unteren Teil des Mansarddaches
wurde einfach eine lotrechte Wand
vorgeblender, um die Fassade den
zweistockigen  Hiusern  anzuglei-
chen, wiihrend die originale Dach-
konstruktion fast vollig erhalten
blieb.*¢

Aus stadtgeschichtlicher Sicht
kommt den als Folge der Bauvor-
schriften nach 1752 stirker verin-
derten Bauwerken WaldstraBe 5
und 7 sowie Kaiserstralle 45 ein
ebenso grofler Zeugniswert zu wie
Waldstralle 9 und KaiserstraBe 47.
Alle fiinf Gebiude wurden nach
den Modellvorschriften errichtet
und stellen Varianten in Breite und
Grundrissanordnung dar.
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Die im zweiten Privilegienbrief
von 1741 festgelegte Mindestbreite
von 40 Schuh erreichen die fiinf
Hiuser in der KaiserstraBe und in
der Waldstrale nicht.’” Das Bau-
werk mit vier Gebiudeachsen, Kai-
serstrafle 47, hat nach der Schrift-
quelle von 1753 eine Breite von 36
Schuh, woraus sich bei einer realen
Breite von elf Metern fiir den Karls-
ruher ,,Schuh® von 1723 eine Lin-
ge von gut dreillig Zentimetern ab-
leiten lisst. Die Modellhiuser in der
Waldstralle mit drei Gebdudeachsen
haben 24,5 bis 27,5 Ful} Fassaden-
linge. Ergiinzend zu den iibrigen Be-
obachtungen mag aus den Hausbrei-
ten die Arbeitsthese abgeleitet wer-
den, dass auch die Hiuser in der
Waldstralle — wie das dendrochro-
nologisch auf 1722/1723 datierte
Modellhaus in der Kaiserstralie 47 —
vor 1741 entstanden sind.

Eine umfassende bauhistorische
Bestandsanalyse der Bauwerke in
der WaldstraBie 5, 7 und 9 als stadt-
geschichtliche Zeugnisse ist drin-
gend notwendig (vgl. Abb. 28).%®
Gleichermalien bleibt zu wiinschen,
dass der jetzige Eigentiimer — die Ba-
dische Beamtenbank — seinen Besitz
ebenso behutsam instandsetzt und
respekevoll einer neuen Nutzung
zuftihrt, wie es die Volkswohnung
mit dem 1997 erworbenen Modell-
haus Kaiserstralle 47 zeigt.*

In Abbildungen iiberlieferte
Modellhéiuser aus der Griindungs-
zeit der Stadt (1715-1752)

Biirgerhiiuser nach dem eingeschos-
sigen Modell mit Mansarddach (vgl.
Abb. 8) aus dieser frithen Periode
haben im ganzen damaligen Stadt-

gebiet gestanden, das sich zwischen
der WaldhornstraBe im Osten und
der Waldstralle im Westen, der Lan-
gen Strafie (seit 1879 Kaiserstralle)
im Siiden und dem Schlossplatz im
Norden erstreckte. Die Strallenziige
der Kronen-, Adler-, Kreuz-, Karl-
Friedrich-, Lamm-, Ritter- und Her-
renstrafie, soweit sie nordlich der
Langen Stralle und siidlich des Zir-
kel lagen, sind also in dhnlicher
Weise einheitlich mit Modellhiu-
sern bebaut gewesen. Auch die ¢st-
liche Verlingerung der Langen Stra-
Be bis zum heutigen Durlacher Tor
war — wie durch die Untersuchung
von Kaiserstralle 47 belegt — schon
seit den frithen 20-er Jahren des 18.
Jahrhunderts mit Modellhdusern be-
baut. Diese siidliche Seite der heuti-
gen Kaiserstralle unterlag wie das
Kerngebiet der Stadt als markgriifli-
cher Besitz der Bauordnung. Das

29 Herrenstrafle 7,9, 11, und 13,
abgebrochen (1909/1910).

Gebiet des Dorfle, in dem die Mo-
dellhausvorschriften nicht galten,
war eng umrissen in einem Bereich,
der sich siidlich der Gartengrund-
stiicke der Langen Strafle erstreckte
(vgl. Abb. 7 und Farbabb. 1).%
Neben den fiinf erhaltenen Bau-
werken aus dieser frithen Periode
der Stadt sind eine Reihe von Karls-
ruher Gebiuden in dlteren Abbil-
dungen iiberliefert, die in einer klei-
nen Auswahl hier vorgestellt wer-

I Sie geben einen Ein-

den sollen.’
druck von der Vielfalt der unter-
schiedlichen Veriinderungen, denen
die Modellhiuser der ersten Bau-
phase nach den neuen Bauvorschrif-
ten von 1752, aber auch in den fol-
genden Jahren und Jahrzehnten bis



30 Hervenstrafle 11,
wiithrend des Abbruchs
(1909/1910).

zu ihrem Abbruch unterzogen wur-
den. Das 1715 mit den Vorschriften
angestrebte Ideal, wie es beispiels-
weise ein Stich von 1739 zeigt (vegl.
Abb. 10), ist in dieser Einheitlich-
keit sicher nie erreicht worden.
Wihrend des 18. Jahrhunderts
koénnen wir uns Karlsruhe aber im
Stadtgebiet  weitgehend
schossig vorstellen, aus einer Mi-
schung von Modellhiusern der ers-
ten und der zweiten ,,Generation* —
und allen bautechnischen und ge-
stalterischen Varianten, die denkbar
waren, um ein ,altes" Modellhaus
mit Mansarddach wie ein ,neues“
mit zweigeschossiger massiver Stra-
Benfassade erscheinen zu lassen:

zweige-

Kategorie I: Schaffung einer
durchgehenden Traufe bei
unverdnderter Belassung der

unteren Mansarddachflache.

Herrenstrafle 7, 9 und 11 —
errichtet zwischen 1715 und 1752,
abgebrochen 1909/1910

Die Fassaden der beiden Modell-
hiuser Herrenstrale Nr. 7 und Nr.
11 entsprechen der Kategorie I,

31 Herrenstrafe 7,
Hoffassade, vor dem Abbruch
(1909/1910).

wihrend Herrenstralle 9 stiirker der
neuen Modellhausvorschrift  von
1752 angepasst wurde (Abb. 29).%
Die Erdgeschossfassaden aller drei
Gebiiude wurden fiir Ladeneinbau-
ten des spiten 18. (Nr. 7) und frii-
hen 19. Jahrhunderts (Nr. 9 und
Nr. 11) und nachtrigliche Hausein-
ginge verindert. Der Anordnung
der Obergeschossgauben von Nr. 11
zufolge sind hier zur Stralle links
eine Stube mit zwei Fenstern und
zwei Kammern rechts mit je einem
Fenster angeordnet (Abb. 30).%
Der Grundriss von Herrenstralie 11
konnte — der erkennbaren Anord-
nung von Funktionen, wie sie aus
der Anordnung von Tiiren und
Fenstern abgeleitet werden kénnen,
zufolge — dem des von Batzendorf
gezeichneten Eckhauses (vgl. Farb-
abb. 2) weitestgehend entsprochen
haben.

Die Hoffassade von Herrenstralle
7 zeigt die urspriingliche Dach- und
Gaubenform. Dies ist der einzige
photographische Beleg fiir die — aus
den Proportionen erschlieflbare —
urspriingliche Fensterteilung der
Modellhiuser: Die beiden linken
Gauben im Obergeschoss weisen
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32 Karlsruhe, Kronenstrafle 20 und 18,
errichtet zwischen 1715 und 1752, zu ver-
schiedenen Zeiten modemnisiert (Aufnahme

von Thomas Schuhmann, um 1910).

Holzsprossen auf, withrend das mitt-
lere Fenster im Erdgeschoss in den
beiden Oberlichtfliigeln noch die
urspriinglichen Bleisprossen besitzt

(Abb, 31).%

Kronenstrafie 20 und Kronenstrafle
18 — errichtet ywischen 1715 und
1752, abgebrochen 1928

Die beiden Modellhduser in der
Kronenstralle entsprechen unter-
schiedlichen Umbaustadien nach
1752 (Abb. 32)%: Bei KronenstralBe
20 wurde lediglich die Traufe der
Dachfliche bis zur Vorderseite der
Gauben vorgezogen. Besonders
wichrig ist diese Fotografie deshalb,
weil hier belegt wird, dass auch die
hélzernen Rahmen der Gaubenfens-
ter wie die ,steinernen” Gewiinde
in den Erdgeschossfassaden (vgl.
Farbabb. 4 und 5, Abb. 13 bis 19)
ebenfalls profilierte Sohlbiinke, seit-
liche Ohrungen und ein stark profi-
liertes Kopfstiick aufweisen. Eine
andere historische Aufnahme zeigt
das Haus Kronenstralie 20 kurz vor
dem Abbruch 1928. Alle vier Dach-
gauben weisen deutlich die obere
Ohrung auf.®
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Kronenstralle 18 wurde nach der
Kategorie Il umgebaut, mit einer
vorgeblendeten Obergeschosswand
auf dem FuBpunkt der schrigge-
stellten unteren Mansarddachfli-
che, die hinter der neuen Fassade er-
halten blieb. Die Dachfliche wurde
mit Aufschieblingen bis zur Traufe —
der Ebene der Dachgaubenfenster —
vorgezogen. Die Konstruktion der
schriggestellten Wand als Mansard-
dachfliche und die als Negativ-
abdruck auf der Giebelwand von
Kronenstralle 20 erkennbare Vor-
blendung sind auf einer Fotografie
wihrend des Abbruchs ebenso deut-
lich zu erkennen wie die Tatsache,
dass wihrend der Anpassung an die
neuen Bauvorschriften das vorkra-
gende Gesims des Erdgeschosses so-
wie die Aufschieblinge des Daches
entfernt worden sind.*” Beide Hiu-
ser nebeneinander zeigen eindrucks-
voll die Varianten, die im Verlauf
der Folgejahre nach 1752 aus den
Modellhiusern  gebildet  werden
konnten.®

Kronenstrafle 14 -
errichtet zwischen 1715 und 1741,
abgebrochen 1888

Das Biirgerhaus mit drei Achsen —
nach der Beschriftung an der Haus-
wand ein ,Sauerkrautgeschift —
weist im Erdgeschoss stralenseitig
links eine Stube auf, wihrend die
rechte Achse von einem Gang an-
stelle einer Durchfahrt eingenom-
men wird (Abb. 33). Im Ober-
geschoss spricht die Gruppierung
der Gauben fiir eine Stube mit zwei
Fenstern links und einer Kammer
rechts, die ein Fenster aufweist. In
der Entsprechung von Erd- und

Obergeschossgrundriss spiegelt auch
dieser schmalere Grundriss die in
Kaiserstralie 47 belegten Prinzipien
der Nutzungsverteilung der Karlsru-
her Modellhiuser wider. Auch die
Fensterproportionen entsprechen
denen von Kaiserstralle 47 im Ober-
geschoss, den nachtiglich mit neu-
en Fliigeln und anderen Scheiben-
formaten versehenen urspriinglichen
Fenstern (vgl. Titelbild, Farbabb. 5
und 7, Abb. 53). Das rechts dane-
ben befindliche Haus Kronenstral3e
12 des Biickermeisters Friedrich Zol-
ler weist nur zwei Achsen und eine
Fachwerkfassade auf, deren Ober-
geschoss die gleiche Hohe besitzt
wie Nr. 14 (der Kniestock dartiber
gehort zu dem wiederum jiingeren
Dachwerk). Es wirft die Frage auf,
ob an dieser Stelle einst ein zwei-
achsiges Modellhaus stand oder ob
das jetzt dreiachsig erscheinende
Modellhaus Nr. 14 ehemals vier
Achsen und eine rechts liegende
Durchfahrt besal}. Gegen diese The-
se spricht die in beiden Geschossen
an der linken Seite angeordnete
Stube von zwei Achsen PBreite.

Kategorie 11:

Vorblendung einer lotrechten
Wand in der Flucht der ehema-
ligen Gaubenfenster unter Bei-
behaltung der schriiggestellten
Fachwerkkonstruktion der
unteren Mansarddachfliche.

Kaiserstrafie 47 —
errichtet 1723,
erhalten

Das ,,Seilerhiduschen ist das einzige
der fiinf Bauwerke, das bisher einer
ausfithrlichen baugeschichtlichen

33 Kronenstrafie 14 und 12,
kurz vor dem Abbruch (1888).

Bestandsanalyse unterzogen und im
Hinblick auf die Stadt(bau)geschich-
te ausgewertet wurde. KaiserstraBe
47 weist vier Gebiudeachsen (aus
Fenstern und Tor) auf. Raumstruk-
tur und Nutzungsverteilung der Mo-
dellhiuser dieser ersten Generation
waren bisher ebensowenig bekannt
wie die konstrukriven und gestalte-
rischen Elemente der Modellhaus-
fassaden. Das Biirgerhaus Kaiserstra-
e 47, das dendrochronologisch auf
1722/1723 datiert wurde, ist in den
beiden Hauptgeschossen in seiner
wesentlichen Bausubstanz mit zahl-
losen Informationen zum Bauen und
Wohnen in Karlsruhe zur Zeit der
Stadtgriindung erhalten (vgl. S. 25—
35, Farbabb. 5 und 7, Abb. 13 bis
22). Die Auswertung war fiir die
Karlsruher Stadtgeschichte von gro-
Ber Bedeutung. Allerdings gibt es im
oberen Bereich des Bauwerks einige
Liicken in der Uberlieferung: Das
Satteldach oberhalb des noch ur-
spriinglichen ~ Mansardgeschosses
wurde 1945/1946 beschidigt und

ersetzt.
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34 Karlsruhe, WaldstraPe 9, Strafen-
fassade, Aufnahme von Fritz Hugen-
schmidt, 1938. — Die Aufnahme zeigt im
Obergeschoss die in der ersten Hiilfte des
19. Jahrhunderts so beliebten gebusten
Scheiben und in der rechten Gebdudeachse
einen Ladeneinbau mit Klappliaden vor
den beiden Schaufenstern, die den
Ladeneingang flankieren.

Waldstrafle 9 —
errichtet zwischen 1715 und 1741,
erhalten

Das Biirgerhaus hat nur 3/4 der
Breite von Kaiserstralle 47. Es ist
—so wie die beiden Nachbarh:iuser
Waldstralle 5 und Waldstralle 7 —
eine Modellhausvariante mit drei
Gebiudeachsen (Abb. 34).7 Die
Hoffassade wies noch 1938 eine of-
fene Treppe zum Obergeschoss auf
(Abb. 35), wie sie in iihnlicher Form
nicht nur bei Kaiserstralle 47 vor-
handen war, sondern wie sie auch
bei einer ganzen Reihe anderer Bau-
werke in Karlsruhe beobachtet wer-
den konnte, "

35 Karlsruhe, Waldstrafle 9, Hoffassade,
Aufnahme von Fritz Hugenschmidt,
1938. — Die Aufnahme zeigt den wohl
urspriinglichen Zugang zum Obergeschoss
mit einer gedeckten, aber seitlich nicht

verkleideten Treppe.

Bei WaldstraBe 9 sind die Eingrif-
fe in die historisch aussagefihige
Substanz im Dachwerk geringer als
bei Kaiserstrabe 47. Hier ist das
Mansarddach mit den schrig ge-
stellten Dachflichen iiber Fach-
werkwinden im ersten Oberge-
schoss ebenso erhalten wie das
dariiber Satteldach.
Da die Verinderungen im Oberge-
schoss und im Dachwerk so gering

befindliche

sind, tiberrascht es nicht, hier das
einzige in Karlsruhe iiberlieferte
profilierte Traufgesims eines Man-
sarddaches aus der Zeit von 1715 bis
1750 (hinter der ,Aufstockung"
von nach 1752) zu finden. Ebenso
bemerkenswert ist die Tatsache, dass
sich hinter der jiingeren Aufmaue-
rung der Hoffassade eine urspriingli-
che Gaube in der Mansarddach-
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36 Karlsruhe, Waldstrafle 9:
Innenaufnahme der Dachgaube (1999).

fliche erhalten hat. Daneben fin-
det sich eine als ebenso urspriing-
lich anzusehende Dachdeckung aus
handgestrichenen  Biberschwanz-
dachziegeln und den zugehorigen
Latten (Abb. 36).7 Diese Befunde
sind singulir fiir diese frithe Zeit
Karlsruhes und erginzen mit zahllo-
sen anderen Details die bauliche
Uberlieferung, die aus KaiserstraBe
47 bekannt ist, um wesentliche In-
formationen.

Von einer griindlichen bauge-
schichtlichen Untersuchung sowie
einer stadtgeschichtlichen Auswer-
tung der Bauwerke Waldstrafie 5,
7 und 9 werden zahlreiche weitere
Hinweise zur bautechnischen Rea-
lisierung der Modellhduser in der
Pionierphase Karlsruhes erwartet:
Ebenso werden die Raumstruktur
und die Funktionsverteilung in die-
sen frithen Reihenhiusern mit drei
Gebiudeachsen noch zu ermitteln
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37 Kaiserstrafie 17,
Strafienfassade (vor 1889).

sein. Erkennbar ist eine grundsiitz-
liche Ahnlichkeit in der Rauman-
ordnung. Wegen der schmaleren
Ausfithrung der Bauwerke in der
WaldstraBe bleibt allerdings zum
jetzigen Zeitpunkt etwa die Frage
nach urspriinglichen Zugiéingen zum
Hof sowie die Frage nach der Er-
schlieBung der Obergeschosse offen.
Fassadengestaltung und Innenaus-
stattung werden sich an geringfiigig
erscheinenden Hinweisen ermitteln
lassen.

Kaiserstraffe 17 —
errichtet zwischen 1720 und 1752,
abgebrochen 1889

In der Grundrissanlage und in der
Fassade ist Kaiserstralie 17 eine spie-
gelsymmetrische Entsprechung zu
KaiserstraBe 47 (Abb. 37).7 So-
wohl in der Nutzungsverteilung als
auch im urspriinglichen Aussehen
haben sich die beiden Gebiude nur
dadurch unterschieden, dass das
eine die Durchfahrt 6stlich, das an-
dere westlich hatte. Auch in der
Auffithrung einer lotrechten Fach-
werkwand als Vorblendung vor der

38 Kaiserstrafie 29,
Straflenfassade (um 1930).

erhaltenen Holzkonstruktion der
Mansarddachfliche ent-
spricht Kaiserstralie 17 dem weiter
westlich liegenden Nachbarhaus Nr.
47 und der Waldstrabe 9, nur dass
hier abweichend von den beiden
erhaltenen Modellhiiusern
Entwicklungsstufe (Kategorie 1I)
das noch sichtbare untere Drittel
der ehemaligen Mansarddachfliche
nicht mehr als Dach mit Lattung
und Biberschwanzziegeln gedeckt
sichtbar blieb, sondern als verputzte
Fliche in die Fassade einbezogen
wurde.

unteren

dieser

Kaiserstrafle 29 —
errichtet ywischen 1720 und 1752,
verstort um 1944

In der Grundrissanlage und in der
Fassade ist KaiserstraBe 35 dreiach-
sig mit einem rechts liegenden
Gang wie WaldstraBe 5 und 7, Her-
renstralle 7, Kronenstralie 14 und

39 Kaisersmrafle 35,
Straflenfassade (um 1930).

Kaiserstralle 35 angelegt (Abb. 38).™
Der Riicksprung der lotrechten
Fachwerkwand und die kurze Dach-
fliche des unteren Drittels der ehe-
maligen Mansarddachfliche wurden
hier mit einem Werbeschild wie bei
KaiserstraBe 47 abgedeckt (vgl. Ti-
telabb.).

Kaiserstrafie 35 —
errichtet ywischen 1720 und 1752,
zerstirt um 1944

In der Grundrissanlage und in der
Fassade ist auch Kaiserstralle 35
dreiachsig mit einem rechts liegen-
den Gang angelegt (Abb. 39).7 In
der Auffilhrung einer lotrechten
Fachwerkwand oberhalb des Briis-
tungsriegels entspricht Kaiserstralie
35 der WaldstraBe 9 und Kaiserstra-
Be 47. In der Verputzung des unte-
ren Drittels der ehemaligen Man-
sarddachfliche dhnelt es eher Kai-
serstrafie 17.



40 Kaiserstrafle 39, Straflenfassade
am 25. Januar 1973.

Kaiserstrafle 39 —
errichtet zwischen 1720 und 1752,
zerstirt nach 1973

Anhand der Fotografie ist zu er-
schliefen, dass auch Kaiserstralie 39
urspriinglich ein Mansarddach hat-
te und aufgrund der Markgriflichen
Anordnung 1753 wie WaldstraBe 9,
Kaiserstralle 47, 17, 29 und 35 mit
einer Vorblendung im Obergeschoss
an die neuen Bauvorschriften ange-
passt wurde. Das Obergeschoss hat
ein einzelnes Fenster und ein Fens-
terpaar, woraus sich links die Kam-
mer und rechts die Stube erschlie-
Ben ldsst. Das Erdgeschoss zeigt La-
deneinbauten des 19. Jahrhunderts,
die Brandwand des linken Nach-
barn trigt den Abdruck des ur-
spriinglichen Daches: Auch Kaiser-
straBie 39 wurde wie 47 in der Folge
von Kriegsschiiden mit einem fla-
cher geneigten Notdach oberhalb des
Obergeschosses versehen (Abb. 40).

41 Kronenstrafle 9,
Strafienfassade (vor 1905).

Kategorie I11:

Vorblendung der Obergeschoss-
wand mit einer senkrechten
Wand am Fufipunkt der unteren
Mansarddachfliche. Dabei blieb
die obere Wand zuriickversetzt,
die ehemaligen Gaubenfenster
wurden in die lotrechte Wand
einbezogen, der bei Kategorie 11
noch sichtbare untere Teil der
Dachfliche wurde entfernt
(Gesims und Aufschieblinge),
der Riicksprung in der Fassade
mit einem profilierten Gesims
kaschiert.™

Kronenstrafie 9 —
errichtet zwischen 1715 und 1752,
abgebrochen 1905

Das Biirgerhaus von fiinf Achsen
entsprach zur Zeit seiner Errichtung
mit der regelmiBigen Reihung der
Fenster sehr weitgehend der sche-
martisierten Fassadenzeichnung fiir
die Modellhausbebauung (Abb. 41,
vgl. Abb. 8).7 Nach 1752 wurde die
Obergeschossfassade lotrecht unter-
halb der Balkenképfe der Ober-

45

42 Kronenstrafie 9,
Hoffassade (vor 1905).

geschossdecke erneuert. Daraus er-
gab sich ein Riicksprung der neuen
Fassade gegeniiber der urpriingli-
chen im Erdgeschoss, der besonders
am rechten Rand zum Nachbarhaus
am verspringenden Verlauf der Re-
genrinne erkennbar wird. Doch
auch hier wurden die dlteren Fens-
ter wiederverwendet und mit neuen
Fliigeln versehen (vgl. Kronenstralle
14, Abb. 33; KaiserstraBBe 47, Titel-
abb. und Farbabb. 5 und 7, Abb.
55). Der Korbbogen des abgebil-
deten Tores der Durchfahrt bildete
gemeinsam mit den erhaltenen
Zapflochern der Kopfbinder die
Grundlage fiir die zeichnerische Re-
konstruktion der Durchfahrt von
Kaiserstralle 47 im Jahre 1723 (vgl.
Farbabb. 5 und Abb. 20).

Die Hoffassade (Abb. 42)% tiber-
liefert in der linken Hiilfte (fast) die
urspriingliche Dachform. Die untere
Dachfliche des Mansarddaches ist
vollstindig, einschlieBlich zweier
Gauben, erhalten, lediglich die obe-
re Dachfliche wurde in jingerer
Zeit einheitlich bis zur Traufe der
Gaubendicher vorgezogen (vgl. Ka-
tegorie 1).
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43 Waldstrafe 5, 7 und 9 (um 1973).

Kategorie IV: Erneuerung der
Obergeschosswand mit einer
senkrechten Wand anstelle der
unteren Mansarddachfliche.
Im Gegensatz zur Kategorie 111
wurde die neue Wand allerdings
auflen bundig mit der unteren
Fassade errichtet, was eine
Verlingerung der Deckenbalken
oder einen Austausch des
Dachwerks notwendig machte.

Waldstrafle 5 und 7 —
errichtet ywischen 1715 und 1741,
erhalten

Urspriinglich waren die Biirgerhiu-
ser WaldstraBe 5, 7 und 9 in Kons-
truktion und Gestaltung gleiche
Ausfithrungen einer drei Gebidude-
achsen umfassenden Variante des
in der Kaiserstrafie 47 realisierten
Modellhauses. Da hier nach 1752
offenbar bessere finanzielle Mog-
lichkeiten bestanden, wurden die
Fassaden — inschriftlich im geohrten
Tirgewinde auf 1754 datiert — im
Obergeschoss auflen biindig er-
neuert (Abb. 43).” Die Eingriffe in
das Raumgefiige der Obergeschosse
scheinen weniger stark als im Erd-
geschoss mit Ladeneinbauten des
19. und 20. Jahrhunderts. Eine ur-

44 Kaiserstrafie 45 (1903-1904).

spriingliche Grundrissstrukrur wird
sich aber im Laufe einer bauhistori-
schen Untersuchung aus dem De-
ckenspiegel und den Spuren auf der
Innenseite der Auenwinde ermit-
teln lassen.

Kaiserstrafie 45 —
errichtet ywischen 1720 und 1737,

erhalten

Das Modellhaus weist nach den Fo-
tografien des spiiten 19. und frithen
20. Jahrhunderts und in den Um-
bauplinen von 1908 fiinf Achsen
auf. Es soll 1737 errichtet worden
sein und erscheint in den Listen von
1753 als ,Gasthaus zum Wilden
Mann* (vgl. S. 37, Tabelle 2).
Seiler Schénherrs Haus (Kaiser-
stralle 47) hatte eine Breite von 36
Schuh bei vier Achsen, wihrend fiir
das Gasthaus zum Wilden Mann
(Kaiserstralle 45) wie fiir das des
Kochs Erler (Kaiserstralle 43) eine
Breite von 33 Schuh angegeben
wurde. KaiserstraBe 41, das Haus des
Fallits Erler, besaB} eine Breite von
29 Schuh.® Bei unterschiedlicher
Breite kann man fiir alle vier Bau-
werke je vier Gebiudeachsen an-
nehmen. In jener Liste von 1753
werden die Gebiiude Kaiserstral3e 45

und Kaiserstralie 43 mit einer Brei-
te von jeweils 33 Schuh angegeben,
auf dem Stadtplan von 1775 (vel.
Farbabb. 1) haben sie schon die un-
terschiedlichen Breiten, die auch
auf historischen Fotografien aus der
Zeit um 1930 zu erkennen sind (vgl.
Abb. 9 und Abb. 68). Mit der An-
derung der Gebiudebreite muss die
Anpassung an die Modellvorschrif-
ten von 1752, also zwischen 1753
und 1775, vorgenommen worden
sein. Damit ist der Zeitpunkt fiir die
Verschiebung der Grundstiicksgren-
ze zugunsten des Gasthauses ,,Zum
Wilden Mann®, das jetzt fiinf, und
KaiserstraBe 43, die nur noch drei
Gebiudeachsen aufweist, relativ gut
eingegrenzt.

In Anlehnung an die Uberliefe-
rung und an die Bauprinzipien von
KaiserstraPe 47 ist es moglich, aus
den Achsabstinden der Fenster im
Erdgeschoss abzuleiten, dass die Stu-
be auch hier urspriinglich zwei Ach-
sen aufwies und vor 1753/1775 von
einer Durchfahrt und einer Kammer
mirt einer Fensterachse flankiert war
(Abb. 44).* Die ehemalige Durch-
fahrt wurde wohl schon zu diesem
Zeitpunkt der Stube zugeschlagen,
um den Gastraum zu vergrofBern. In
die Kammer, die wie bei Kaiserstrafle
47 nur die rechte Gebiiudeachse ein-
nahm, wurde 1908 ein Schaufenster
und ein eigener Eingang eingebaut.”

Wie bei Waldstralle 5 und 7 war
auch bei diesem Bauwerk nach 1752
offenbar ausreichend Kapital fiir
eine massive zweigeschossige Fassa-
denerneuerung und die damit ver-
bundenen Verinderungen im Dach-
werk vorhanden. Bei der Erneue-
rung der Obergeschossfassade wurde
die iltere Verteilung der Fenster aus



45 Ritterstrafle 6 (vor 1905).

dem Erdgeschoss nicht iibernom-
men, sondern eine regelmiiBige Rei-
hung umgesetzt. Auch baukonstruk-
tive Merkmale — wie etwa eine zum
ostlichen Giebel von Kaiserstralle
47 identische Fachwerkkonstruk-
tion im westlichen Giebel von Kai-
serstralle 45 — belegen eine ur-
spriinglich mit dem Nachbarhaus
vergleichbare Bauweise und Er-
scheinung nach den Modellhaus-
vorschriften.®

Ritterstrafie 6 —
errichtet zwischen 1715 und 1752,
abgebrochen 1905

wurde
nach den Vorschriften senkrecht

Die Obergeschossfassade

erneuert, springt aber geringfiigig
gegeniiber der Erdgeschossfassade
zuriick und weist anders als diese
in der Putzgestaltung auch die
Schmuckformen der zweiten Hilfte
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46 Kaiserstrafe 47, Blick vom Garten in den Hof, links der Fliigelbau von 1881 (1978)

des 18. Jahrhunderts auf (Abb.
45).% Die Fenstergruppierung im
Obergeschoss des vierachsigen Mo-
dellhauses deutet auf eine zur Kai-
serstralie 47 gelegene entsprechende
mittlere Stube hin, die von zwei
Kammern flankiert wird. Im Erdge-
schoss ist die Kammer links erhal-
ten, wihrend die Stube durch einen
Ladeneinbau ausgefiillt wird. In die
ehemalige Durchfahrt rechts wur-
den zu einem spiiteren Zeitpunkt ein
Gang mirt einer einfliigeligen Haus-
tiir und eine schmale Kammer ein-
gebaut.

Entwicklungsstufe I11:

Ein Ladengeschdft im Vorderhaus
und ein neuer Anbau im Hof
1881.

Nach fast 160 Jahren einer regelmii-
Bigen Bauunterhaltung und Anpas-

sung an die jeweiligen Bediirfnisse
der Nutzer und Bewohner durch
cine Uberarbeitung der Ausstattung
(Tiiren, Fenster, Vertifelungen, Put-
ze und Anstriche) gab es 1881 auch
bauliche Eingriffe in das Modellhaus
von 1723. Nach dem Tode seines
Vaters Ernst Schonherr im Jahre
1879 begann Wilhelm Schonherr
(1846-1917) mit der Planung fiir
eine Reihe von Verinderungen, die
1880 und 1881 verwirklicht wurden
(vgl. S. 24-25). Gleichzeitig wurde
im Hof der Fliigelbau auf der West-
seite, der schon im 18. Jahrhundert
bestand, durch einen groBeren Neu-
bau ersetzt (vgl. Farbabb. 1). Im
Bauantrag von 1881 waren fir den
Anbau im Hof drei Stockwerke vor-
gesehen, verwirklicht wurden nur
zwei (Abb. 46).% Bei der Errichtung
des Seitenfliigels nahm man eine
Planinderung vor: Sratt eines drit-
ten Stockwerks verlingerte man die
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47 KaiserstraPe 47, Neubau eines
Magazins um 1875, Baueingabeplan.

beiden ersten Stockwerke nach
Siiden. Formal und baukonstruktiv
ist der zweite Bauabschnitt mit dem
ersten identisch, auBerdem wurde
der letzte Fassadenstinder des ersten
Abschnitts nicht mit den (westli-
chen) Zapfléchern fiir eine Quer-
wand als Gebiudeabschluss verse-
hen, sondern wohl noch wihrend
des Abbindens die Planinderung
vollzogen (vgl. Abb. 53).

Auf dem Grundstiick wurden in
diesern Zeitraum auch verschiedene
mit der Seilerei zusammenhingende
Nebengebiude wie ein Magazin an
der Westseite (Abb. 47) und ein
Werkstattgebiude in der stdostli-
chen Ecke errichtet (Abb. 48 und
49).%

Funktion und Form

Im Erdgeschoss des Vorderhauses
wurden im Zuge dieser Maflnahme
einige Funktionen verlagert. An-
stelle der Kammer (R 101) zur Stra-

48 Kaiserstrafe 47, Seilerbahn,
Bauantrag von 1880.

Benfassade enstand ein Verkaufs-
raum mit Schaufenster und Eingang
an Stelle eines Fensters (Farbabb. 9,
vgl. Farbabb. 5 und 7). Im Inneren
wurde die Kiiche in den ehemaligen
Flur (R 104) und deshalb die Trep-
pe aus dem Flur in den Hof verlegt,
so dass man jetzt das Obergeschoss
unabhingig vom Erdgeschoss be-
nutzen konnte (Farbabb. 8, vgl.
Farbabb. 4).57 Aus der alten Kiiche
und einer danebenliegenden Kam-
mer wurde durch das Entfernen ei-
ner Fachwerkwand ein groferes
quadratisches Zimmer (R 103) ge-
schaffen. Dies ist der einzige Eingriff
in die Raumstruktur der beiden
Vollgeschosse des Modellhauses zwi-
schen 1723 und 1986, der neben
einzelnen zusitzlich eingebauten
oder zugesetzten Tiiren vorgenom-
men wurde.

Zu den funktionalen Veriinde-
rungen auf dem Grundstiick geho-
ren auch die zusitzlichen Wohn-
funktionen, die im Fliigelbau unter-

49 Kaiserstrafe 47, Seilerbahn in der siid-
astlichen Hofecke (vor 1993).

gebracht sind, und vor allem die
Verlagerung der ErschlieBung: Mit
der neuen, im Hof befindlichen
Treppe wurde nicht nur das Ober-
geschoss des Altbaus separat er-
schlossen, sondern iiber den Lau-
bengang auch das Obergeschoss des
Fliigels an der Westseite des Grund-
stiicks.

In den Formen entsprechen die er-
ginzten Bauteile — beispielsweise die
zustzlichen Tiirblidtter und Beklei-
dungen, die briistungshohen Ver-
tifelungen (R 103), die Fliesen in
der neu geschaffenen Kiiche oder
die Riickwand des Schaufensters —
dem in dieser Zeit Ublichen.

Material und Bautechnik

Die verwendeten Materialien wei-
chen nur wenig gegeniiber den
vorher tiblichen ab. In der Bautech-
nik gibt es einige fiir die Zeit typi-
sche Abweichungen gegeniiber dem
Ursprungsbau von 1723 und den
Reparaturen des 18. oder frithen 19.
Jahrhunderts. Bei den Fachwerk-
winden des Anbaus wurden die Ge-
fache nicht mit Flechtwerk und
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Lehmbewurf geschlossen, sondern
mit Backsteinen in Kalkmortel aus-
gemauert. Bei der Kellerdecke unter
dem Raum 113 wurden nicht hol-
zerne  Deckenbalken und stroh-
lehmumwickelte Wellerholzer in
den Fiillungen dazwischen verwen-
det wie beim alten Keller unter
Raum 102, sondern eiserne Triiger,
zwischen denen flach geneigte Back-
steingewdlbe eingefiigt wurden.

Baufuge zwischen Alt und Neu

Baugeschichtlich von groBem Inte-
resse ist der Ubergang vom Vorder-
haus zum neuen Fligelbau von
1881. In dem Bereich, in dem der
Neubau an den Althau ansetzt,
stolt ein lotrecht stehender Neubau
auf ein ,etwas schiefes* Modellhaus
mit Setzungen. Der dadurch ent-
standene Zwickel ist mit den glei-
chen Backsteinen und dem gleichen

51

Mértel ausgefacht wie die neuen
Fachwerkwinde des Fliigelbaus —
eine Tatsache, die auch im Hinblick
auf die anstehenden Instandset-
zungsarbeiten von Bedeutung ist.
Aus dieser Beobachtung der seit
1881 unverindert bestehenden Fu-
ge kann man schlieBen, dass die Set-
zung des Vorderhauses bereits spii-
testens zu diesem Zeitpunkt abge-
schlossen war und hier kein akuter
Handlungsbedarf bestand (Abb. 50).

Die Setzung wurde in den friihen
1990er-Jahren anders gewertet —
wohl auch, weil man den Befund
nicht genau aufgenommen hatte.
Sinnvollerweise hitte sich an eine
solche Beobachtung eine (verhalt-
nismiifig giinstige) Untersuchung
des Baugrundes und der Griindung
angeschlossen, um die Schlussfolge-
rung aus der 110 Jahre alten unge-
schiidigten Baufuge zu tiberpriifen.
Wire die Setzung wider Erwarten

49

50 Als 1881 ein neuer Seitenbau an das
Modellhaus angebaut wurde, errichtete
man den Neubau lomrecht, wéihrend der
Altbau sich gesetzt hatte. Im Zwickel zwi-
schen Altbau und Neubau war die Ausfa-
chung von 1881 auch 1998 noch unver-
sehrt, woraus man schlieflen kinnte, dass
die Setzung schon wum 1880 abgeschlossen
war ([1998).

51 Blick in das 1995 teilweise entkernte
Obergeschoss van Kaiserstrafle 47,
Blick vom Raum 202 nach Raum 203
und Rawm 204 (1998).

nichr abgeschlossen gewesen, hitte
man eine geeignete Reparaturmali-
nahme einleiten kénnen. Anstelle
von Untersuchungen und Bewer-
tungen folgte man der Fehleinschiit-
zung, die Setzung des Vorderhauses
sei noch nicht abgeschlossen. Man
reagierte mit baulichen Eingriffen,
mit einer ,Entlastung” des Altbaus,
einer weitgehenden Entkernung,
der zahllose wertvolle Bau- und
Ausstattungsteile des Modellhauses
zum Opfer fielen (Abb. 51). Bauge-
schichtliche Beobachrungen und
gezielt auf den Baubestand abge-
stimmte technische Untersuchun-
gen vor dem Beginn von Baumal-
nahmen hitten die Zerstorungen
wertvoller Befunde und die sich
daraus ergebenden erheblichen Fol-
gekosten verhindern kénnen.

Wiederverwendung
vorhandener Bauteile: Recycling

Auch bei KaiserstraBe 47 ist der
Wiedereinbau ilterer Bauteile zu
beobachten. An dieser Stelle soll
nur beispielhaft auf ein wiederver-
wendetes Fenster hingewiesen wer-
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den, das die Gleichzeitigkeit des
Ladeneinbaus im Vorderhaus und
die Errichtung des Fliigelbaus be-
kriftigt: Das beim Einbau des La-
dens entfernte Fenster aus der ehe-
maligen Kammer wurde im Ober-
geschoss des Anbaus wieder einge-
baut (F 19, Abb. 52). Das Fenster
von etwa 1800 wurde nicht zerstort,
sondern in dem bautechnisch und
gestalterisch mit dem ersten Bauab-
schnitt von 1881 identischen, auf
einer Planinderung basierenden
Anbau (Abb. 53) an den Fliigelbau
wieder eingebaut. Anhand seiner
MabBe und Proportionen lieB es sich
mit den anderen Fenstern der Stra-
Benfassade (F 1 und F 2) verglei-

chen und zuordnen.®

Ein neues Werkstattgebiude
fiir die Seilerei

Durch die Bauantriige belegr ist fiir
diesen Zeitraumn um 1880/1881 auch

* it virt

die Errichtung der Seilerbahn in der
siidostlichen Hofecke. Reste dieses
bis in die 90er-Jahre des 20. Jahr-
hunderts weitgehend und mit ur-
spriinglicher Ausstattung erhalte-
nen Gebiudes wurden bei einer
Neuverzimmerung um 1995 wieder-
verwendet (vgl. Abb. 48,49 und 71).

Fortschreitender Wandel
in kleinen Schritten:
Die Ausstattung des Hauses

Wegen der groflen Verluste bei der
historischen Ausstartung und den
Oberflichen zwischen 1990 und
1995 kann die bauliche und gestal-
terische Entwicklung der inneren
Ausstattung von Kaiserstralle 47
nur schlaglichtartig beleuchtet wer-
den. Wie schon im Uberblick iiber
die Bauentwicklung (vgl. S. 21-25)
erwihnt, wurden in vielen Berei-
chen des Vorderhauses Bauteile

Ansicht Ostfassade
Anbau mit Abbund=
zeichen, Skizze

52 Ein Fenster aus der Zeit um 1800,

das zuniichst in der Straflenfassade eingebaut
war und 1881 in den Fliigelbau versetxt
wurde, als zur Strafle ein Laden eingebaut
wurde, Innenseite des Fensters F 19 (1998).

53 Seitenbau von 1881, Skizze der Ost-
fassade, entstanden wihrend des Seminars
mit den Studentinnen und Studenten des
Aufbaustudienganges Althausanierung

im Wintersemester 1998/1999.

(Turen, Bekleidungen, Sockelleis-
ten) und Oberflichen (Tapeten,
Anstriche, Putze) entfernt, so dass
die zum Teil erhaltenen Bauteile nur
schwer ihrem urspriinglichen Ein-
bauort und ihrer zugehorigen ,,Zeit-
Schicht* zugeordnet werden kén-
nen. Trotzdem soll die Ausstattung
des Hauses in wesentlichen erhalte-
nen Teilen kurz dargestellt werden.
Fenster und Tiiren sind wichrige
Bauteile. Sie schaffen Verbindungen




zwischen innen und aullen und zwi-
schen den Riumen mit verschie-
denen Funktionen. Wiihrend die
Winde fest und unverriickbar sind,
bilden sie einen beweglichen, einen
verinderbaren Raumabschluss. Sie
ermoglichen Aus- und Einblicke.
Dariiber hinaus unterliegen ihre
Konstruktion wie ihre Gestaltung
einem Wandel, der viele Griinde
haben kann. Als wichtigen Teilen
der wandfesten Ausstatrung eines
Hauses gelten die ersten beiden Ab-
schnitte den Tiiren und den Fens-
tern von KaiserstraBe 47. Ein Uber-
blick iiber den Wandel der bevor-
zugten Wandoberflichen zwischen
dem frithen 18. und dem spiiten 20.
Jahrhundert schlieBt sich an, wobei
eine briistungshohe Wandvertiife-
lung des spiten 18. Jahrhunderts
und eine fast vollstindig erhalre-
ne Raumgestaltung des frithen 19.
Jahrhunderts besondere Erwiihnung
finden.

Tiiren

Zur Zeit der Errichtung des Modell-
hauses in Karlsruhe am Anfang des
18. Jahrhunderts gab es eine ganze
Reihe von Moglichkeiten fiir den
Einbau und die Gestaltung von Tiir-
blattern und Tirrahmungen. Im
zeitgendssischen Wohnhausbau gab
es beispielsweise die Differenzierung
zwischen bevorzugten und unterge-
ordneten Riumen.® Bei den ,bes-
seren” Raumen wurden die Tiirbliit-
ter mit einem Futter im Fachwerk
angeschlagen und die Durchgiinge
mit einer zusitzlichen holzernen
Bekleidung gerahmt. Bei den ,ein-
facheren" Riumen hingegen wurde
— wie in fritherer Zeit iiblich und im

lindlichen Hausbau noch lange ge-
briuchlich — das Tiirblart direkt im
Fachwerk angeschlagen, das einen
Falz erhielt.

Vor diesem Hintergrund muss
man die Erstausstattung des Modell-
hauses in der Kaiserstralle als ,ge-
hoben" bezeichnen, denn hier wa-
ren alle Tiiren von Anfang an mit
Futter und Bekleidung eingebaut,
was unter anderem daran zu beob-
achten ist, dass hinter den — heute
fast vollstindig verlorenen — Tiir-
rahmungen keine Spuren eines
Kalkanstrichs zu finden sind (vgl.
Abb. 24).

Zu den Tiirbldtrern der Erstaus-
stattung lassen sich wegen des zer-
storten Gesamtzusammenhangs kei-
ne endgiiltigen Aussagen machen.
In der zeichnerischen Bauaufnahme
des Jahres 1994 ist ein Tiirblatt im
Langsschnitt erfasst, das zu den l-
testen im Hause gehort und zu die-
sem Zeitpunkt noch eindeutig in
den Bauzusammenhang einzufiigen
war: Es besteht aus einer Rahmen-
konstruktion mit vier Fillungen.
Diese sind paarweise senkrecht an-
geordnet und horizontal durch ein
breiteres  Konstruktionsholz — ge-
trennt. Die eisernen Blatthespen fiir
die Aufhingung und der Handgriff
in der Mitte des Turblatts gehéren
urspriinglich dazu, wihrend das vor-
handene Kastenschloss einer Mo-
dernisierung des 19. Jahrhunderts
entspricht (Abb. 54).

Die Zuordnung der noch vorhan-
denen Tiirblitter zu den Orten ihres
Einbaus vor 1986 ist noch grob nach
den Mallen moglich. Eine eindeuti-
ge Aussage iiber die Zugehorigkeit
zu einer ,Zeit-Schicht" in der Ent-
wicklung des Hauses wire aber nur
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iiber einen ungestdrten Zusammen-
hang der Farbschichten von Tiir-
blatt und Tiirbekleidung zu den
umgebenden Wandanstrichen und
Putzschichten maoglich gewesen.
Eine erginzend denkbare stilistische
Zuordnung zu den Bauphasen hat
aber zwei mogliche Verhaltenswei-
sen der Nutzer zu bedenken: Bei ei-
ner Nutzungséinderung oder Moder-
nisierung ist es einerseits iiblich ge-
wesen, die vorhandenen Tiiren am
angestammten Ort zu belassen und
die neu eingefiigten Durchgiinge mit
Tiirblittern und Bekleidungen der
dann gingigen Bauweise zu verse-
hen: Die 1881 im Vorderhaus neu
eingebauten Durchginge hitten
danach die gleichen Tiirblitter er-
halten wie das 1881 neu errichtete
Hinterhaus (bei dem die Tiiren im
Erdgeschoss noch am urspriingli-
chen Ort vorhanden sind). Ande-
rerseits ist es aber auch denkbar,
dass im Rahmen einer Neuausstat-
tung in bevorzugten Bereichen auch
dltere Tiirblitter ausgetauschr wur-
den, die danach aus Griinden der
Sparsamkeit an untergeordneten
Stellen wieder eingebaut wurden.
Hier ist also nicht unbedingt von
einer Ubereinstimmung des Alters
der Tiroffnung mit dem des Tiir-
blatts auszugehen.

Fenster: mit Bleiverglasung

Von der Ausstattung des ,Seiler-
hiuschens* waren nach den Ein-
griffen der Zeit zwischen 1990 und
1995 nur die Fenster noch vollstin-
dig erhalten. Sie sind zum einen ein
Spiegel der Bau- und Nutzungsge-
schichte, zum anderen ein Spiegel
fir den Umgang einer Handwerker-
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familie mit den vorhandenen Bau-
teilen im Laufe von fast 260 Jahren.
Wihrend der Untersuchung des
Modellhauses im Wintersemester
1998/1999 wurden die Fenster bei-
spielhaft fir alle anderen regelmilig
wiederkehrenden Bauteile in Form
eines ,Fensterbuchs" systematisch
erfasst.”” Eine Datierung war nur
aufgrund von Form und Konstrukti-
on der einzelnen Fenster iiber Ver-
gleichsbheispiele moglich, da die An-
schliisse zu den umgebenden Putz-
und Farbschichten zerstért waren
und deshalb eine Einbindung der

jeweiligen Fensteranlagen in die
oZeit-Schichten des Bauwerks
nicht mehr moglich war.
Bemerkenswert war die Anzahl
verschiedener Fensterkonstruktio-
nen, die im Laufe der Zeiten bei die-
sem Gebdude eingebaut wurden,
wenn ein ganzer Bauteil ausge-
tauscht wurde oder ein Fenster
schadhaft war. Neben einzelnen
Fenstern aus dem 18. Jahrhundert,
moglicherweise aus der Bauzeit um
1723, aber auch aus der zweiten
Phase von 1750-1770, aus der Zeit
um 1790 gibt es eine ganze Reihe
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von Fenstern, die aufgrund ihrer
Konstruktion am ehesten auf um
1810-1820 datiert werden miissen.
Die Fensteranlagen aus der Zeit
zwischen 1723 und 1946 und ihre
Reparaturen lassen an diesem Teil
der historischen Ausstattung eine
sKarlsruher Handwerksgeschichte
des Fensterbaus® an einem Bauwerk
nachvollziehbar werden.”!

Zum Thema Fenster seien bei-
spielhaft einige Beobachtungen et-
was genauer ausgefithrt: Eines der
Obergeschossfenster in der Stralen-
fassade (F 14 im R 207, Abb. 55)%
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gehort einer ganz frithen Bauphase
an: Den Proportionen der vier Flii-
gel nach konnre es urspriinglich sein
oder aber der Phase der ,Aufsto-
ckung" nach 1752 angehdéren. Beo-
bachtungen wiihrend der Instand-
setzung ergaben, dass Rahmen und
Kéampfer aus Eiche sind, die Fligel
aus Nadelholz, also einmal ausge-
tauscht wurden.”?

Bei diesem Fenster handelt es
sich den Proportionen nach um ein
ehemals bleiverglastes Fenster der
Phase | (1723). Die holzernen Fens-
ter waren mit vier Drehfliigeln aus-

gestattet und hatten eine Vergla-
sung mit Bleisprossen (zeichnerisch
rekonstruiert, vgl. Farbabb. 4). Bei
der Modernisierung um 1790 bis
1810 wurden die Fenster im Erdge-
schoss offenbar ganz erncuert, die
ilteren Fenster des Obergeschosses
(wie jenes in R 207) im Rahmen ei-
ner Modernisierung in der zweiten
Hiilfte des 18. Jahrhunderts unter
Wiederverwendung der geschweif-
ten Winkelzierbinder mit neuen
Fliigeln mit Holzsprossen und gro-
Beren Scheiben versehen. Kampfer
und Pfosten wurden unverindert

A SRS
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55 Zeichnerische Dokumentation eines
der dlteren erhaltenen Fenster im Haus
Kaiserstrafie 47: Raum 207, Fenster
F 14, Aufmaf} und Zeichnung,

Igor Schilesky (1998).

beibehalten, wodurch die eigenwil-
lig unterschiedlichen Proportionen
zwischen den Scheiben in den obe-
ren und den unteren Fliigeln ent-
standen (vgl. Titelabb.). Die Abwei-
chungen von den jiingeren Ideal-
proportionen klassizistischer Fenster
des spiten 18. oder frithen 19. Jahr-
hunderts lassen sich durch die Wei-
terverwendung der urspriinglichen
Fenster erkliren.

Fenster: mit Holzsprossen

Ein neu gebautes Fenster dieser Mo-
dernisierung zwischen 1790 und
1810 wurde in der siidlichsten Fens-
terdffnung des Oberschosses (R 210,
F 19, vgl. Abb. 52) im Fliigelbau
wiederverwendet. Da dieses Fenster
umlaufende barocke Profile auf-
weist, aber die gleichen Proportio-
nen zwischen oberen und unteren
Fliigeln wie das Fenster F 14 in
Raum 207, kann es sich nur um das
ehemalige Erdgeschossfenster im
Raum 101 handeln, das 1881 durch
den Ladeneinbau an dieser Stelle
tiberfliissig und in die zeitgleich vor-
genommene Verlingerung des Flii-
gelbaus eingebaut wurde. Ein Ver-
gleich mit den MaBen der Fenster
F 2 und F 3 konnte diese Beobach-
tung bestitigen. Auch das bislang
lediglich aus den ablesharen Raum-
nutzungen erschlossene Fenster an
dieser Stelle der StraBenfassade — fiir
einen beheizbaren Raum war eine



54

56 Ein aus dem dlteven Fliigelbau
wiederverwendetes Fenster (F16) im
Obergeschoss des Seitenbaus (1999).

Aulentiir kaum vorstellbar — im
Raum 101 an Stelle des Ladenein-
baus von 1881 (F 1) konnte nach
Freilegung des Fachwerks anhand
der Zapflocher im Rihm und den
flankierenden Stiindern belegt wer-
den (vgl. Abb. 20).

Im Fligelbau befand sich eine
Reihe von Fenstern, die élter waren
als der Fliigelbau selbst (F 5, F 16, F
17 und F 18). Ihren Proportionen
nach entsprechen sie dem klassizis-
tischen Ideal (Abb. 56), ihrer Kon-
struktion und ihren Profilen nach
sind sie Anfang des 19, Jahrhunderts
entstanden.

Auf der Innenseite weisen sie
oben und an den Seiten rechtwink-
lig zur Scheibe stehende Lichtfasen
auf, die umlaufende Profilierung
besteht hier aus einem fiinf Millime-
ter breiten Falz. Nur die untere

Lichtfase ist zur Ableitung des Kon-
denswassers abgeschriigt. Die nach
innen offnenden Fliigel haben
dariiber hinaus an ihrem #duberen
Rand umlaufend eine viertelkreis-
formige Kehle. Bemerkenswert ist
auch, dass die eisernen Beschlige —
Winkelzierbinder, Stiitzkloben und
Vorreiber — denen des urspriingli-
chen Fensters entsprechen, also mit
hochster Wahrscheinlichkeit von
ilteren Fenstern (der Zeit um 1723)
fiir die neuen (der Zeit um 1810/20)
wiederverwendet wurden. Diese vier
Fenster wurden im Laufe ihrer Nut-
zungsdauer mehrfach  repariert:
Wihrend F 16 vollstindig im kons-
truktiven Zustand von um 1820 er-
halten ist (vgl. Abb. 11), wurde bei
F 5 am Ende des 19. Jahrhunderts
ein Getriebegestinge an Stelle der
Vorreiber als Verschluss der unteren
Fliigel eingefiigt. Bei F 17 wurden
die unteren Fliigel einschlieflich
der Mechanik um 1920 ausge-
tauscht, bei F 18 die unteren und die
oberen Fliigel unter Wiederverwen-
dung der eisernen Beschlige der
Zeit um 1723 und unter Beibehal-
tung des Rahmens von 1810/20 er-
neuert. Ahnliche kleinere und gro-
Bere Reparaturen lassen sich fiir die
vergangenen 260 Jahre an allen
Fenstern wie an anderen Bauteilen
beabachten. Auch die jetzt begon-
nene behutsame Instandsetzung
wird mit neuen Reparaturen dem
Bauwerk eine weitere Zeitschicht
hinzufiigen.

Innenraumgestaltung: hélzerne

Ausstattung und Oberflidchen

Der Oberflichengestaltung in den
Innenriumen, an Winden und De-

cken, kommt ein entscheidender
Einfluss auf die Raumgestaltung zu.
Im Haus Kaiserstralle 47 sind die
iiblichen Entwicklungsstufen an den
erhaltenen Spuren nachvollziehbar.
Die aus Fachwerk mit Lehmausfa-
chung errichteten Winde und die
Decken waren — wie zur Bauzeit iib-
lich — nicht flidchig iiberputzt, son-
dern einfarbig mit Kalktiinche iiber
Holz und Ausfachung hinweg gestri-
chen (Abb. 57). Da die Ausfachun-
gen mit den Holzoberfliichen in den
Winden und Decken eine ebene
Fliche bildeten, zeichnete sich die
Konstruktion nach dem Anstrich
nur wenig ab (Farbabb. 15). Wegen
der starken Zerstorungen an den
Oberflichen konnten zwar die ur-
springlichen Farbtone beobachtet
werden, bei der Frage nach gemal-
ten Trennlinien zwischen Decken-
und Wandfarbe oder nach gemalten
Sockelleisten, die aus anderen Bau-
ten dieser Zeit bekannt sind, stiel3
die restauratorische Untersuchung
an die Grenzen, die durch die zersto-
renden Eingriffe der Zeit zwischen
1986 und 1996 entstanden sind.
Erkennbar war, dass die Kiichen im
Erd- und im Obergeschoss (R 103
und 203) urspriinglich hellrot, die
Stube im Erdgeschoss (R 102) hell-
griin und die Stube (R 206) und die
Kammern im Obergeschoss (R 205
und 207) urspriinglich weill gest-
richen waren (zur Funktion vgl.
S. 25-28).

In der Folge wurden die Raume
nutzungsbedingt in unterschiedli-
chen Abstinden neu getiincht, was
an verschieden starken Tiinchepa-
ckungen zu erkennen ist. Einige
Riume erhielten in jiingerer Zeit ei-
nen flichigen Putz iiber Fachwerk
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und Deckenbalken hinweg, so die
Stube im Erdgeschoss (R 102) um
1810/20 und die Riume 103 und
104 wiihrend des Umbaus von 1881.
Die neue Kiiche im Raum 104 be-
kam an der Ost- und an der Siid-
wand etwa bis zur halben Wand-
hohe einen Fliesenbelag. Die Win-
de der ehemaligen Kammer, die in
dieser Zeit in einen Laden (R 101)
umgestaltet wurde, bekamen eine
senkrechte Verbretterung mit Deck-
leisten iiber den Fugen.”

An spirlichen Resten ist er-
kennbar, dass die iibrigen Riume
seit der Mitte des 19. Jahrhunderts
mit den nun iiblich werdenden
Tapeten mit Rapportmustern be-
klebt wurden (Abb. 58). Auf ei-
nigen Stindern und Riegeln der
Fachwerkwinde im Obergeschoss
sind zahllose Schichten mit unter-
schiedlichen Mustern sichtbar.

Vom Arbeitsraum zum Wohnraum:
Ein Lambris um 1780

In die ostliche, strafenseitige Kam-
mer im Obergeschoss, den Raum
207, wurde im Laufe des spiteren
18. Jahrhunderts eine briistungsho-
he Wandvertifelung aus Nadelholz
mit Rahmen und waagerechten Fiil-
lungen eingebaut (Abb. 59). Dass
dieser Lambris nicht zur Erstausstat-
tung gehort, ist daran zu erkennen,
dass die Wandgefache dahinter ver-
putzt und die Fliche mehrfach ge-
strichen waren (vgl. Abb. 57). Hiit-
te die holzerne Wandverkleidung
zum Ausbau von 1723 gehért, wiire
sie vor den Feinputz- und Anstrich-
arbeiten eingebaut gewesen, da Put-
ze und Kalkanstriche durch den Ein-
bau holzerner Bauteile wiederum
gefihrdet gewesen wiiren. Der Ein-
bau eines Lambris als einer wohnli-

57 Im Raum 207 haben sich hinter

einer britstungshohen Wandvertifelung
(Lambris) Befunde zur wurspriinglichen
Ausstattung der Riume erhalten: Die Ge-
fache waren biindig mit dem Holz mit Kalk-
putz versehen und die Wiinde einheitlich
mit einem Kalkanstrich tibertiinche (1998).

58 In der Stube im Exdgeschoss (Raum
102) wurde um 1820/1830 die Ausstat-
tung modernisiert: links sicht man die
Fufileisten von 1820/1830, vechts eine
von 1881, als man eine Tiir zusetzte und
die Fufileisten nicht lang genug waren.
Die Tapete entstammt einer jiingeren
Nutzungs- und Ausstattungsphase

um 1975 (1998),

chen Ausstattung kann als Hinweis
auf einen Wandel der Funktion ge-
wertet werden. Die Kalkanstriche,
die vor dem Einbau aufgebracht
wurden, waren jeweils weil} gewe-
sen, was eher als Hinweis auf eine
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Nutzung als Arbeitsraum gewertet
werden muss. Mit dem Einbau der
Vertifelung, oberhalb derer man far-
bige Anstriche oder eine Tapete an-
nehmen kann, ist der Beginn einer
Wohnnutzung aus den baulichen
Spuren abzuleiten. Die stilistisch
begriindete zeitliche Einordnung —
wEnde 18. Jahrhundert” — findet im
Allgemeinen Intelligenz- und Wo-
chenblatt, Karlsruhe, vom 15, Juni
1797 eine mogliche Bestitigung, in
dem das Obergeschoss zur Vermie-
tung angeboten wird: ,Carlsruhe.
Beym Seilermeister Schonherr in /
der Friedrichstrall ist der obere
Stock zu verlehnen, [ besteht aus ei-

ner Stub, Stubenkammer, Kuch und
| Kuchekammer und kann auf den
23. July oder so- [ gleich bezogen
werden. Das Nihere ist bey ihm
selbst [ zu erfragen.“”

Biedermeierzimmer um 1820

Die grofie Stube im Erdgeschoss (R
102) wurde zu Beginn des 19. Jahr-
hunderts — moglicherweise im Zu-
sammenhang mit der EheschlieBung
von Ernst Schonherr und Margare-
te Stemmermann am 7. September
1830 - vollstindig neu ausgestat-
tet.” Der FuBlboden wurde ausge-
tauscht, die Winde und Decken
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erhielten eine zusitzliche Schicht.
Der neue Bodenbelag war regel-
milig gefeldert mir eichenen Frie-
sen und quadratischen verleimten
Flichen aus Nadelholz. Die Stube
erhielt eine umlaufende hohe Ful3-
leiste mit einer erhabenen Mictelfld-
che und einer profilierten oberen
Abschlussleiste sowie neue Fiil-
lungstiiren mit profilierten Beklei-
dungen. Die bis dahin lediglich tiber-



strichenen Fachwerkwiinde wurden
tiber Rohrgewebe mit Kalkputz
tiberputzt, die Decke wurde von
einem profilierten  Stuckgesims
gerahmt. Fast unverindert ist dieser
Raum bis heute erhalten. Nur als
die Kiiche um 1881 verlegt wurde,
versetzte man die Tir dorthin, wo
sich vorher der Hinterladerofen an
der Herdwand befand (vgl. Farbabb.
4 und 8). Die alte Tiroffnung vom
urspriinglichen Flur (R 104) zur
Stube (R 102) wurde vermauert,
was bis heute noch an der Ober-
fliche durch einen unterschied-
lichen Putzmortel auf der Stuben-
seite ablesbar ist. Zudem erhielt
diese siidliche Wand eine neue Full-
leiste ohne mittleres erhabenes Feld

(vgl. Abb. 58).

Neue Erkenntnisse zur
Karlsruher Stadtbaugeschichte

Zunichst war die Untersuchung der
Bausubstanz, die mit den Studentin-
nen und Studenten des Aufbaustu-
dienganges  Altbauinstandsetzung
unternommen wurde, darauf ausge-
richtet, die notwendigen bauge-
schichtlichen Grundlagen fiir eine
respektvolle  denkmalvertrigliche
Instandsetzung zu erarbeiten. Im
Laufe der Beobachtungen, die auch
nach Abschluss des Seminars im
Oktober und November 1998 fort-
gesetzt wurden, ergaben sich immer
mehr Feststellungen, die den beson-
deren Quellenwert des Bauwerks fiir
die Karlruher Stadtgeschichte un-
termauerten. Mit der Vorstellung
einzelner Aspekte, die in den Be-
reich der Grundlagenforschung zur
Karlsruher Stadtgeschichte und

Stadtentwicklung  hereinreichen,
sollen die aus der baugeschichtli-
chen Untersuchung des Modellhau-
ses Kaiserstralle 47 gewonnenen Er-
kenntnisse der Offentlichkeit zu-
ginglich gemacht werden und in
weitere Forschungen eingehen, wie
sie beispielsweise fiir die Modellhiu-
ser WaldstraBe 5, 7 und 9 dringend

geboten sind.
Grundrisse der Modellhéduser

Die ausfiihrliche baugeschichtliche
Bestandsanalyse des Modellhauses
von 1723 hat eine Reihe von neuen
Erkenntnissen erbracht (vgl. S. 25—
35). Diese betreffen zunichst das
Bauwerk selbst, aber zugleich auch
ganz allgemein die Modellhduser
der ersten Generation nach der
Griindung Karlsruhes. Deren funk-
tionales Gefiige und die formale
Durchbildung wurden ebenso deut-
lich wie deren materielle und bau-
technische Realisierung.

Mit der Untersuchung wurde der
bislang nichr bekannte urspriingli-
che Grundriss mit der Verteilung
der Nutzungen in einem Modell-
haus von vier Achsen ermittelt (vgl.
Farbabb. 4). Darauf aufbavend wur-
de es auch moglich, die bisher nur
mit einer schematischen Fassaden-
darstellung bekannten eingeschossi-
gen Modellhiuser mit Mansarddach
(vgl. Abb. 8) mit Grundrissen in
Verbindung zu bringen: einerseits
mit dem Entwurf Batzendorfs von
1715, der als Grundriss fiir eine Eck-
bebauung zu werten ist, und ande-
rerseits mit den Grundrissprinzi-
pien, die aus Kaiserstralle 47 abge-
leitet und mit einer Reihe von an-
deren, nur photographisch iiberlie-
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ferten, Modellhdusern zu belegen
sind (Abb. 60, vgl. Abb. 10, Tabelle
3, vgl. S. 38—47). Durch die Baube-
obachtung und die zeichnerische
Dokumentation wurden auch bisher
unbekannte formale Einzelheiten
der Fassadenausbildung und ihre
materielle und baurechnische Um-
setzung ermittelt (vgl. S. 28-32 und
Abb. 18). Fiir die duBere Erschei-
nung der einfachsten Kategorie der
Wohnhausbebauung Karlsruhes lie-
Ben sich die gestalterischen Absich-
ten der Bauzeit ableiten, woraus sich
wiederum ein neues und deutliche-
res Bild des Karlsruher Stadtbildes
in der Griindungsphase gewinnen
lieB (vgl. Farbabb. 5). Diese Ver-
offentlichung, die die Spuren am
Bauwerk und deren Aussage im
Uberblick vorstellt, stellt somit eine
Quellenedition zur Karlsruher Stadt-
{(bau)geschichte dar.

Modellhéiuser der 1.
und der 2. Generation:
Kontinuitdt und Weiterentwicklung

Die Bedeutung des Objekts fiir
Karlsruhe geht aber noch weiter. Als
Ergebnis der Grundrissanalyse kann
die urspriingliche Raum- und Nut-
zungsstruktur eines Modellhauses
des frithen 18. Jahrhunderts mit der-
jenigen des Modellhauses der zwei-
ten Hilfte des 18. Jahrhunderts —
nach der neuen Bauverordnung von
1752 — verglichen werden (Abb. 61).

Der tiberlieferte Grundriss® der
Zeit um 1780 entspricht in wesent-
lichen Teilen der Raumstruktur und
der Funktionsverteilung dem ur-
spriinglichen Grundriss von Kaiser-
stralle 47 (vgl. Farbabb. 4 und 5).
Gegeniiber dem Haus von 1722/
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1723 zeigt der jiingere Modellent-
wurf geringfiigige Abweichungen:
Die AuBenwinde sind massiv ge-
mauert, die Rickwand weist einen
Versprung auf und das ,geheime

Gemach befindet sich in beiden
Geschossen jeweils direkt unter der
Treppe. Im jiingeren Entwurf wird
auf die hofseitige Galerie im Ober-
geschoss verzichtet, und in der stra-

fenseitigen Raumverteilung im
Obergeschoss gibt es eine Abwei-
chung vom tiber dreifig Jahre zuvor
gebauten Haus: In der Zeichnung
finden wir zur Stralle zwei geheizte
Riume annihernd gleicher Grole,
die aber von der Bleistiftvorzeich-
nung abweichen und als Planinde-
rung zu werten sind. In der Vor-
zeichnung scheinen auch die vorde-
ren Riume im Obergeschoss denen
in der KaiserstraPe 47 entsprochen
zu haben, wo analog zum Erdge-
schoss eine quadratische Stube in
der Mitte der Fassade angeordnet
ist, die von zwei ungeheizten Kam-
mern flankiert wird.

Die Analogien zwischen den
Grundrissen sind dafiir um so augen-
filliger: Im Erdgeschoss nimmt die
Durchfahrt eine Achse der Fassade
ein, an die sich straBenseitig eine
zweiachsige Stube (beheizbar) und
eine (nicht beheizbare) Kammer
anschliefen. Die Kammer ist nur
iiber die Stube zugiinglich. Hofseitig
der Liangswand des Hauses gelangt
man von der Durchfahrt zuniichst
direkt in den Flur mit Treppe. Von
hier aus sind Stube und Kiiche er-
schlossen. Hinter der Kiiche liegt
wiederum eine nur iiber diese zu-
gingliche Kammer. Die in der
Zeichnung durch ihre Stirke er-
kennbare massive Herdwand mit
Rauchfang zwischen Kiiche und
Stube entspricht in der Anordnung
weitgehend dem iiber dreiBlig Jahre
zuvor errichteten Gebiude. Im
Obergeschoss  bezichen sich  die
Analogien auf die Raume hofseitig
der Lingswand: Uber der Durch-
fahrt gibt es eine (ungeheizte) Kam-
mer, wihrend sich auf der anderen
Seite des Obergeschossflures, ent-
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60 Grundrissskizze, bei der der Batyen-
dorf-Entwurf (Farbabb. 2) an der Ecke
kombiniert wird mit verschiedenen Modell-
hausgrundrissen von zwei, drei, vier und
fiinf Achsen, soweit sie aus den Quellen
rekonstruierbar sind (Tabelle 3).

Tabelle 3 Uberblick diber die evhaltenen
und einzelne aus Schrift- und Bildguellen
bekannte Karlsruher Modellhduser aus
der Zeit zwischen 1715 und 1752.

61 Grund- und Aufriss eimes Modellhauses
nach dem Modell von 1752, um 1780
(vgl. Farbabb. 4 und 5).

62 Rathaus Grétzingen, errichter 1668, mit
Fenstererkern, deren vorkragende Partien
in einem Stiick aus den selben Stimmen
gearbeitet wurden wie die Wandkonstruk-
tionen des Fachwerkhauses (wm 1910).

63 Rathaus Schriesheim, errichtet 1685,
Rekonstruktionszeichnung. Architekturbiiro
Barbara Kollia-Crowell und Robert
Crowell, Karlsruhe (1998).

sprechend der Kiiche und der Kam-
mer im Erdgeschoss, eine Kiiche

und eine Kammer hefinden.

Mit den deutlichen Ubereinstim-
mungen der Grundrisse zwischen
dem 1723 errichteten Handwerker-
haus in der Kaiserstralle 47 und dem
Madellhaus des spiten 18. Jahrhun-
derts wird auch nachgewiesen, dass
das funktionale Gefiige dieses
Grundrisses eine bestehende Tradi-
tion aufgriff und lediglich in der
(vorgeschriebenen) massiven Aus-
fihrung der AuBenwinde und in der
durchgehend zweigeschossigen Fas-
sade vom Modellhausgrundriss der
ersten Phase und von den in Kaiser-
strale 47 {berlieferten ortlichen
Gepflogenheiten abwich.

Fassadengestaltung und
bautechnische Umsetzung

Mit der Feststellung, dass das Karls-
ruher Handwerkerhaus von 1723 in
Fachwerkbauweise errichtet wurde,
aber gestalterische Elemente aus
dem Steinbau — besonders die ge-

ohrten Gewinde — die Fassade priig-
ten, ist die Frage verbunden, ob die
konstruktiven Merkmale wie das
Herausarbeiten formaler Elemente
(Fenstergewinde) aus dem selben
Holz wie die konstruktiven (Fach-
werkstinder und -riegel) als regional
zeittypisch zu werten sind oder ob es
sich um Karlsruher Besonderheiten
handelr.

Nach einer groben Sichtung des
Baubestandes in der Region kann
man feststellen, dass die Karlsruher
Bauweise als zeittypisch angesehen
werden kann: Schon bei Fachwerk-
bauten aus der Zeit vor den Zersto-
rungen von 1689 sind beispielsweise
die senkrechten und waagerechten
Elemente von Fenstererkern aus
dem gleichen Stamm gearbeitet wie
die tragenden Teile in der Fach-
werkwand dahinter (Rathaus Grot-
zingen 1668, Abb. 62; Rathaus
Schriesheim 1685, Abb. 63; Wohn-
haus Malvenstrafie 13 in Daxlan-
den; Wohnhiuser in Colmar;
u.v.m.). Geohrte Fenstergewinde,
die formal dem Steinbau naheste-
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64 Daxlanden,
Pfarrstrafle 53,

Fassadenaufriss,

Bestandszeich-

nung, 1919,

Rechts daneben:
Detail.

WTI’ITHﬁ

hen, sind in der Zeit um 1700 in
vielen Fillen in Fachwerkbauweise
baulich realisiert worden: Dabei
werden die vorstehenden Teile
der waagerechten Gewinde,steine”
iiber die senkrechten Stinder ge-
schoben. Besonders interessant,
aber auch wenig verwunderlich ist
in diesem Zusammenhang, dass die-
se geohrten Fenstergewiinde auch in
Durlach im Steinbau® wie im Fach-
werkbau hiufig anzutreffen sind.”
Aber auch in Daxlanden (Pfarrstra-
fe 53, Abb. 64)'” und Bretten (vgl.
Abb. 21)" wurde diese Bauweise
beobachtet, die wegen eines spite-
ren flichigen Verputzes auf den
Wandflichen in vielen Fillen nicht
mehr erkannt wird und filschlicher-
weise fiir ein aufgenageltes Brettge-
wiinde gehalten wird, das im spiten
18. Jahrhundert haufiger und im 19.
Jahrhunderr iiblich wurde. Die his-
torische Fotografie des 1749 errich-
teten Rathauses in Rintheim (Abb.
65)' tiberliefert nicht nur die aus
dem massiven Holz der Stiinder und
Riegel gearbeiteten ,sandsteiner-
nen“ Rahmen der Obergeschoss-

fenster, sondern auch den traditio-
nellen Anstrich, mit dem die archi-
tektonisch-bildhauerisch hervorge-
hobenen Bauteile wie Fensterge-
winde und profilierte Gesimse zur
Geschosstrennung und am Ortgang
farblich hervorgehoben wurden,
wiihrend das konstruktive Fachwerk
in den Flichen urspriinglich ein-
heitlich mit Kalkfarbe iibertiincht
war, von der nur noch der hellere
Schimmer des Holzes eine Ahnung
vermittelt. Auch das Rathaus Rint-
heim sollte wie ein Steinbau er-
scheinen.

Die Fassaden der Karlsruher Mo-
dellhiuser erschienen der Genera-
tion ihrer Erbauer durch die Form-
gebung und durch die farbige Ober-
flichenbehandlung nicht wie ,ein-
stockige Hitten" oder als ,diirftige
Modellhiuschen®, wie sie in der
Folgezeit nach Alterung und Um-
bauten sowie im Vergleich mit
priichtigeren, jiingeren Nachbar-
hiusern den spiteren Karlsruher Be-
wohnern erschienen, sondern als
anspruchsvolle ,steinerne" Archi-
tektur.'®

WLeitgeist” — Zur Darstellung
von Architekturoberflichen

Hinrer der Verwendung charakreris-
tischer Formelemente des Steinbaus
bei einem Fachwerkgebiude steht
nachvollziehbar die Absicht, das
Bauwerk reprisentativ wie einen
Steinbau erscheinen zu lassen. Fiir
die Oberflichenbeschaffenheit am
Biirgerhaus Kaiserstralle 47 gibt es
an der Aullenseite der Fassade nur
einen kleinen Hinweis: Eine Fliche
von wenigen Quadratzentimetern
weist noch eine stark sandhaltige
graue Schlamme auf. Sie ist im Falz
unterhalb der Fensterbank von F 2
erhalten und belegt zumindest eine
iiber die gesamte Fassade gezogene
Grundierung.'" Wegen der starken
Schidigung einerseits und der star-
ken Eingriffe andererseits war eine
weitergehende restauratorische Be-
funderhebung an der Fassade nicht
mehr moglich. Die Schriftquelle
von 1753 belegt aber, dass die Fas-
saden dieser Hiuserzeile zu diesem
Zeitpunkt das erste Mal flachig
verputzt wurden (vgl. S. 35-38).



Die Wandoberflichen im Inneren
des Hauses sind ein weiterer Hin-
weis auf gingige Oberflichengestal-
tungen. Der flichige Anstrich iiber
Holz und Ausfachung hinweg, der
im Inneren durchgehend zu be-
obachten ist, kann aber auch fiir die
Fassade angenommen werden. Das
historische Aquarell des Gasthauses

»Zum Biren®, ehemals Ecke Lange-
und Karl-Friedrich-Stralle, zeigt die
dubere Erscheinung eines Fach-
werkhauses mit hervorgehobenen
Fenstergewiinden, die ,,Sandstein®
darstellen sollen und einen entspre-
chenden Anstrich zeigen (Farbabb.
14). Die Wandflichen sind einheit-
lich hell getiincht, die Abbildung
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65 Rintheim
Rathaus, erbaut 1749 (vor 1900),

zeigt aber deutlich, dass der Kalkan-
strich auf dem Holz weniger gut haf-
tet und in Teilen abgefallen ist.
Ahnlich diirften viele der in glei-
cher Weise wie Kaiserstralle 47 er-
richteten Bauwerke in Fachwerk-
konstrukrion ausgesehen haben. Als
fotografischen Beleg fiir die farb-
liche Hervorhebung der ,Sand-
stein darstellenden Bauteile kann
man auch eine Aufnahme des Rat-
hauses Rintheim von 1907 werten
(vgl. Abb. 65). Aber auch Schrift-
quellen konnen als Hinweis dafiir
herangezogen werden, dass die In-
terpretation des Baubefundes an der
Kaiserstralie 47, man wolle einen
Steinbau darstellen, dem zeitgends-
sischen Architekturverstindnis ent-
spricht: Bei der Vorbereitung eines
neuen Modelltypus im Jahre 1750
schlidgt Friedrich von Kesslau vor,
um die hoheren Kosten fiir Fenster-
und Tiirgewinde aus Stein einzu-
sparen und ,die Facciata dennoch
residenzmilBig ausfallen® zu lassen,
diese aus Holz zu bauen und so zu
behandeln, dass es wie Stein wirken
wiirde: ,,... ob die Steine grau, und
die Wand ganz blaBgelb, oder die
Steine roth, und die Wand gelb an-
gestrichen oder ganz weil} gelassen
werden sollte“.'” Mir diesem Vor-
schlag schlieft er offenbar an die in
Karlsruhe tibliche Bauweise an, wo-
bei fiir die Jahrzehnte direkr nach
1715 die Stadt mit einem roten An-
strich der Fassadenflichen — gegen-
iiber dem grau gestrichenen ,Sand-
stein” — vorzustellen ist.!%
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Fachwerk- oder Steinbau?

Die ganze Stadt — vom Schloss in
groBen Teilen iiber die zweigeschos-
sige Bebauung am Schlossplatz (vgl.
Farbabb. 3) bis zu den eingeschossi-
gen Biirgerhiusern wie Kaiserstralle
47 — war in der ersten Hiilfte des 18.
Jahrhunderts nach einem einheitli-
chen architektonischen Konzepr er-
richtet.'”” Unabhiingig von der ma-
teriellen und bautechnischen Um-
serzung waren die Formgebung und
die Oberflichen am Steinbau ori-
entiert. Dem Urteil, das Karlsruher
Bauwesen dieser Zeit sei anspruchs-
los gewesen, mag man sich nicht
anschliefen.'™ Vielmehr ist der An-
spruch, eine moderne Residenz in
einer angestrebten Form zu errich-
ten, offenbar nur beim Schloss mit
den Marterialien und der Bautechnik
aus dem Steinbau verwirklicht wor-
den. Bei den iibrigen Bauwerken —
sowohl bei der zweigeschossigen Be-
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bauung am Zirkel als auch bei den
eingeschossigen Biirgerbauten — wur-
den die architektonischen Ideale
hingegen mit den Materialien und
der Bautechnik des Fachwerkbaus
realisiert. Dass hierbei groBer Wert
auf anspruchsvolle Fassadengestal-
tung gelegt wurde, wird durch die
jiingste Entdeckung der aufwiindi-
gen sandsteinernen” Fensterge-
winde bei einem Modellhaus der
einfachsten Kategorie, Kaiserstralie
47, eindrucksvoll belegt (vgl. Farb-
abb. 4 und 5, Abb. 13 bis 20).'%
Durch die Schriftquelle von 1753
ist belegt, dass die Fachwerkwinde
aullen nicht von Anfang an verputzt
waren, wie es in der Literatur mehr-
fach berichtet wird,'? sondern nur
tiberschlimmt waren, wie es die Be-
funde auf den Innenwiinden von
Kaiserstralle 47 zeigen, es die histo-
rische Abbildung des Gasthauses
zum Biren iiberliefert (vgl. Farbabb.
14) und es auch bei anspruchsvollen

g § K

66 In der Stadt Durlach, die fiir Karls-
ruhe die ,Mutterstadt” darstellt, wurden
nach 1689 viele Bauwerke mit einem
massiven Erdgeschoss und einem Ober-
geschoss in Fachwerk errichtet, wobei

es keinen Unterschied in der Form gibt:
Am Zwinger 1, um 1700 (1966).

67 Daxlanden, Pfarrstrafle 53,
Grundriss, Bauaufmaf} 1919,

Bauwerken der Zeit keine Selten-
heit war.!'?

Die Karlsruher Bauten belegen
anschaulich, dass man fir die Reali-
sierung einer angestrebten Formge-
bung gleichermalen die bautechni-
schen Mittel des Steinbaus wie die
des Fachwerkbaus verwendet hat. In
der Mutterstadt Durlach gibt es eine
Reihe von Beipielen, die diese Mog-
lichkeiten an einem Bauwerk zei-
gen: Das Erdgeschoss wurde dort oft
massiv errichtet, wihrend das Ober-
geschoss in Fachwerkbauweise auf-



gesetzt und am Steinbau orientiert
mit aus dem massiven Holzwerk ge-
arbeiteten Fenstergewinden verse-

hen wurde (Abb. 66).
Weitere Fragen an die Forschung

Zu den offenen Fragen an eine zu-
kiinftige Forschung gehort es, die
Karlsruher Modellhausgrundrisse in
Bezug zu den tibrigen Modellhaus-
entwiirfen fiir die Region, aber auch
dariiber hinaus, zu bringen. Nichr
nur die Modellhiuser fiir Durlach'",
Ettlingen, Rastatr, Mannheim'"
und Freudenstadt'"® — um nur eine
Auswahl von Stidten mit solchen
Vorschriften zu nennen —, sondern
die in der Region iiblichen Wohn-
hiuser von Biirgern, Bauern und
Handwerkern im spiren 17. und frii-
hen 18. Jahrhundert wiiren in einer
ausgedehnten Untersuchung in Be-
zichung zu setzen. Hierzu wiiren die
tiberlieferten Schrift- und Bildquel-
len ebenso zusammenzutragen wie
umfassende Bestandsanalysen von
erhaltenen Bauwerken.

Bei den Grundrissen, die den
Funktionen des Wohnens und Wirt-
schaftens eine riumliche Struktur
bieten, stehr auch die Frage zu be-
antworten, ob die Modellhausvor-
schriften fir die traufstindigen
Karlsruher Hiuser einen grundsitz-
lich anderen Grundriss vorgeben, als
er der regionalen Bauweise des spi-
ten 17. und frithen 18. Jahrhunderts
entspricht, oder ob hier eine Konti-
nuitiit zu beobachten ist. Als These
sei hier abschlieBend formuliert,
dass Batzendorf die funkrional not-
wendigen Ridume — ErschlieBung,
Kiiche, beheizbare Stuben und nicht
beheizbare Kammern — in Anleh-

nung an die regionale Tradition bei-
behielt und die Raumstruktur in
sein angestrebtes duleres Erschei-
nungsbild einfiigte. Der 1711 in-
schriftlich datierte Neubau eines
zweigeschossigen, giebelstindigen
Hauses in Daxlanden, Pfarrstralle
53, dhnelt den Karlsruher Modell-
hiusern formal nur in den Details
der Fenstereinfassungen. Er weist
aber den gleichen Grundriss (Abb.
67) auf wie der Entwurf Barzendorfs
von 1715 (vgl. Farbabb. 2) und wie
Herrenstralle 11 in Karlsruhe (vgl.
Abb. 30 und 60) und stellt damit re-
gionale Beziige zur iiblichen lindli-
chen Bauweise her. Hier stirker den
regionalen und iiberregionalen Zu-
sammenhingen der Grundriss- und
Nutzungsstrukturen nachzugehen,
erscheint als lohnende zukiinftige
Forschungsaufgabe.

Hinweise fiir den zukiinftigen
Umgang mit dem Bauwerk:
Behutsamkeit

Aus einer baugeschichtlichen Ana-
lyse des Baubestandes ergeben sich
Hinweise fiir den zukiinftigen Um-
gang mit einem Bauwerk. Da so-
wohl der Verfasser als Bauhistoriker
wie auch der Architekt Georg Marz-
ka durch den Sonderforschungsbe-
reich 315 ,Erhalten historisch be-
deutsamer Bauwerke* an der Uni-
versitiit Karlsruhe im Umgang mirt
historischer Bausubstanz geprigr
wurden, bestand sehr weitgehendes
Einvernehmen dariiber, welche Zie-
le mit einer behutsamen Instandset-
zung des Baubestandes und einer re-
spektvollen Modernisierung in den
notwendigen Bereichen angestrebt
werden sollten.'¢
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Die Informationen, die uns ein
historisches Bauwerk iiber seine
Entstehung und Entwicklung in lan-
ge vergangenen Zeiten iiberliefert,
sind an die originale Bausubstanz
gebunden. Uber die Auswertung,
die zum Verstindnis auch andere In-
formationsquellen hinzuzieht, wer-
den sie entschliisselt und fiir die
heutige Welt verstindlich gemacht.
Dies wiederum ist die Voraussetzung
dafiir, die wesentlichen Merkmale
des Bauwerks zu benennen, um sie
im Rahmen der ErhaltungsmaPnah-
me besonders schonend behandeln
zu koénnen.,

Das zentrale Ziel denkmalpflege-
rischen Handelns ist die Bewahrung
der Originalsubstanz, um die Infor-
mationen, die untrennbar an sie ge-
bunden sind, auch fir zukiinftige
Generationen zu bewahren, die die
Quelle unter neuen Fragestellungen
und mit moglicherweise verbesser-
ten Untersuchungsmethoden erfor-
schen mochren: ,Grundlage des
Denkmalbegriffs ist jedoch die Defi-
nition des Kulturdenkmals als Ge-
schichtszeugnis. Von jeher liegt sein
Grundwert darin, dass es als materi-
eller Beleg Informationen iiber die
Zeit seiner Entstehung und gege-
benenfalls derjenigen Perioden, die
es durchlaufen hat, vermitteln kann
und in seiner originalen Substanz
selbst Geschichte ist. Die zentrale
Eigenschaft eines Kulturdenkmals
ist daher seine Fahigkeit, die Ver-
bindung zur Vergangenheit verliss-
lich und glaubwiirdig herzustellen.
Seine Echtheit wird somit zum ent-
scheidenden Kriterium fir die
Denkmaleigenschaft. Dieses zentra-
le Merkmal des Kulturdenkmals,
d. h. seine geschichtliche Zeugen-
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schaft, macht aber gleichzeitig deut-
lich, dass die Botschaft, die der Ge-
genstand aus der Geschichte in die
Gegenwart trigt, an die historische
Substanz gebunden ist. Die Materie
ist damit unmittelbar Geschichrts-
quelle. Jeder Substanzaustausch —
und sei er dem historischen Bestand
noch so genau nachgebildet —
macht das Baudenkmal insgesamt
oder in Teilen zum Erinnerungsbild
an Vergangenes oder, wie Eberhard
Grunsky formuliert hat, ,zum Zeug-
nis vom bloflen Hérensagen'. Mit
der Beseitigung der historischen
Substanz ist die authentische Ge-
schichtsquelle erloschen.“!"?

Die Erhaltung der nach Moderni-
sierungsversuchen zwischen 1990
und 1995 noch vorhandenen Bau-
substanz von Kaiserstralie 47 wurde
weitgehend dadurch erreicht, dass
firr die Planung der Nutzung wie bei
den einzelnen Reparaturen der Bau-
bestand respektiert wurde und den
Ausgangspunkt fiir alle Uberlegun-
gen, MaBnahmen und Eingriffe bil-
dete. Der Auswahl der Nutzung kam
dabei eine zentrale Rolle zu: Sie soll-
te nicht nur auf die Gegebenheiten
des Bauwerks eingehen, sondern aus
seinen Fihigkeiten und Moglichkei-
ten abgeleitet sein.'"®

Exkurs:
Zum Seilerhandwerk und
zur Seilerfamilie Schonherr

Die Seilerei als altes Handwerk wiir-
de es verdienen, in einem eigenen
groflen Abschnitt dargestellt zu wer-
den —schon deshalb, weil wir einem
renommierten Seilereibetrieb Karls-
ruhes die Bewahrung und Pflege ei-

nes wichtigen Zeugnisses der Karls-
ruher Baugeschichte verdanken.
Hier soll nur kurz auf das Seiler-
handwerk eingegangen werden, um
die Funktionszusammenhinge, die
beispielsweise eine Verlingerung
der Durchfahrt mit einer Uberda-
chung in der Mitte des 18. Jahrhun-
derts und die Errichtung eines neu-
en Werkstattgebiudes fir die Seile-
rei in der gleichen Achse am siidli-
chen Ende des Grundstiicks erfor-
derlich gemacht hatte, nachvoll-
ziehbar zu machen.'”

Die Karlsruher Seilerfamilie
Schonherr nutzte tiber einen langen
Zeitraum das ,,Seilerhiuschen®. Bis
zum vorlaufigen Ende der Nutzung
des Gebiudes 1982 wurden in dem
kleinen, von der StraBe aus zuging-
lichen Laden Biirsten, Seile, Stricke
und dhnliche Produkre verkauft, die
damals allerdings schon seit linge-
rem nicht mehr selbst hergestellt
wurden. Der Handel mit diesen Pro-
dukten bedeutete jedoch eine Fort-
fithrung einer Tradition, denn schon
seit dem Ende des 19. Jahrhunderts
waren viele Seiler gezwungen, sich
neben der Herstellung und dem Ver-
kauf eigener Waren dem Handel mit
grofindustriell gefertigten Produk-
ten zu widmen.

Das Seilerhandwerk

Das Handwerk der Seilerei umfasste
im Wesentlichen folgende Arbeits-
ginge: Das Hecheln des Flachses
oder Hanfes (die Fasern mittels der
Hechel, einem kammartigen Geriit,
in eine Richtung legen); das Ver-
spinnen der nach Lingen sortierten
Fasern zu Fiden; das Verdrehen der
Fiden zu Schniiren oder Litzen; das

Verdrehen der Schniire (bestehend
aus mindestens zwei Fiden) zu Sei-
len (bestehend aus mindestens zwei
Schniiren) oder Stricken (kurzen
Seilen von ca. zwei Metern Liinge).

Sowohl das Verspinnen der
Pflanzenfasern zu Fiden als auch die
Herstellung der Schniire und Seile
erfolgte unter Zuhilfenahme des
Seilerrades, welches das wichtigste
Handwerkszeug des Seilers war. Es
stand unter dem Dach der Seiler-
bahn, der eigentlichen Produktions-
stitte des Handwerkers. Die Linge
der fertigen Seilerwaren wurde be-
stimmt durch die Linge der Seiler-
bahn. Nach Mielke waren die Sei-
lerbahnen auBerhalb der Kiisten-
stadte in der Regel nicht linger als
funfzig Meter; in dem hier unter-
suchten Haus mag die Hausdurch-
fahrt als Verlangerung der in dersel-
ben Achse befindlichen Seilerbahn
gedient haben.'” Fiir die Familie
Schonherr ist im 19. Jahrhundert
dariiber hinaus cine zusitzliche, lin-
gere Seilerbahn hinter dem ,Alten
Friedhof* nachgewiesen.'”!

Das Seilerrad musste lange Zeit
von einer zweiten Person, meist dem
Lehrling, von Hand gedreht wer-
den. Erst nach 1860 erfolgte eine
Verbesserung mit der Bergschen
Spinnmaschine, die durch eine am
Bein des Seilers befestigte Leine in
dauernde Bewegung versetzt wurde.
Maschinen hielten zunichst nur in
den Kiistenstidren Einzug in dieses
Handwerk, wo die Reepschliger viel
lingere und dickere Taue in viel gri-
Beren Mengen fiir die Seefahrt und
den Export fertigten.

In den letzten beiden Dekaden
des 19. Jahrhunderts wurde auch im
Binnenland innerhalb weniger Jah-



te die handwerkliche Herstellung
von Seilerwaren durch die industri-
elle Produktion abgelést. Domine
des Handwerks blieb schlieBlich nur
noch die Verfertigung kurzer Wa-
ren, bei denen Maschinenarbeit un-
rentabel war. Als weitere Griinde fiir
das Aussterben des Seilerhandwerks
kénnen genannt werden: der Ersarz
von Seilen aus Naturfasern durch
Ketten, Drahtseile, spiter Kunst-
faserprodukte sowie der geringer
werdende Bedarf vor allem in der
Landwirtschaft, einem der Hauptab-
satzmirkte fiir die Seilerwaren bis in
das frithe 20. Jahrhundert.

Der Niedergang des Seilerhand-
werks schon im 19. Jahrhundert
liisst sich mit einigen wenigen Da-

ten aus Baden-Baden beispielhaft
umreilien.'” Der dortigen Zunft der
Seiler gehorten im Jahre 1804 allein
in der Stadt selbst 25 Meister an.
Um 1830 waren es 56, auswiirtige
Meister mitgezihlt. In den folgen-
den dreibig Jahren sind nur 16 Meis-
ter hinzugekommen, wiihrend die
Abgiinge nichr nur durch Todesfiil-
le, sondern immer hiufiger duch
Uberwechseln in andere Berufe ver-
ursacht wurden. Dies fiihrre schliel-
lich dazu, dass bereits im Jahre 1873
nur noch ein einziger Seilermeister
in Baden-Baden titig war. Im Zu-
sammenhang mit dem geschilderten
Ausklang des Seilerhandwerks ist es
bemerkenswert, dass sich in der
Karlsruher KaiserstraBe die Seiler-
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68 Kaiserstrafle mit der ,,Hanf-
und Drahiseilerei Schiimherr (um 1930).

tradition zumindest in der Form ei-
nes Spezialgeschiifts bis viele Jahr-
zehnte nach dem Zweiten Weltkrieg
gehalten hat. Es wiire deshalb er-
freulich gewesen, wenn die Reste
der Uberdachung der Seilerbahn im
Hof des Grundstiicks als letzres
Zeugnis dieses alten Handwerks in
ein Erhaltungskonzept hitten ein-
bezogen werden kénnen (vgl. Abb.
46 und 84). Zur Bedeutung fiir die
Stadtgeschichte, inshesondere der
Bebauungsgeschichte von Karlsruhe,
kommt der Aspekt des Erinnerungs-
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wertes an die Seilerei als altes
Handwerk zum Denkmalwert des

Gebiudes hinzu (Abb. 68).

Familie Schinherr —
Seiler von 1739 bis 1986
in der Kaiserstrafie 47

Der familidren Uberlieferung nach
erwarb der aus Schriesheim stam-
mende Seiler Johann Peter Schon-
herr das 16 Jahre zuvor errichtete
Modellhaus kurz nach seiner Ehe-
schlieBung mit Anna Margareta
Lindin am 19. Mai 1739.'** In der
1753 angelegten Liste anlisslich der
Anstreichung der Hausfassaden zwi-
schen der WaldhornstralBe und dem
Durlacher Tor erscheint ,Seyler
Schonherr* mit seinem Haus."™ In
einem 1763 verfassten Schreiben
des Bauamtes an den Markgrafen, in
dem es noch immer um die Bezah-
lung der Anstricharbeiten von 1753
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geht, heilit es: ,Seiler Schonherr,
20 Gulden, 46 1/2 x [Kreuzer], ist
nicht unter den ganz unbemittelten.
zu zahlen.“'” In einem Familien-
stammbaum wird auch die Ehe-
schliefung von Johann Peter
Schonherr mit seiner zweiten Frau
Maria Barbara Kiiblerin, am 2. Miirz
1773, erwihnt.'®

Im Sommer 1769 kam es zu
Streitigkeiten iiber die Zunftzuge-
horigkeit unter den Seilern. Seiler
Schonherr war Stockseiler — seine
Seile hatten breite Enden. Seiler
Kolitz sollte die Aufnahme in die
Zunft verweigert werden, weil er
Spitzseiler — seine Seile hatten spit-
ze Enden — war. Die markgriifliche
Verwaltung entschied am 19. Juli
1769, ,,den noch unziinftigen Spitz-
seiler Kalitz zur Stockseilerzunft des
Amtes Carlsruhe anzuweisen, ma-
chen die Artikel dieser Zunft in ge-
nere fiir die Seiler lauten, ohne dass

69 Wilhelm Schémherr
(22.11.1846 — 22.4.1917)
heiratete am 22. November 1873
seine Frau Wilhelmine Dorothea,
geb. Betz (um 1898).

70 Meisterbrief von Wilkelm Schénherr
aus dem Jahre 1904,

des Unterschieds der Stock- und
Spitzseiler nur mit einem Wort da-
rin gedacht wire."1%

Johann Jakob Friedrich Schinherr
(17.4.1774 — 16.6.1840) heiratete
am 23. Juni 1797 Margarete Barba-
ra Hofer (29.7.1770 — 16.9.1828).
Zum Zeitpunkt des Todes seiner
Frau 1828 war Friedrich Schoénherr
54 Jahre alt. Er iibergab die Seilerei
seinem Sohn Ernst Heinrich Schon-
herr im Jahre 1829 und heiratete am
29. September 1831 Katharina Bar-
bara Villa in zweiter Ehe.' In den
Adressbiichern, die von den Bewoh-
nern jeweils den Familienvorstand
nennen, erscheint er von 1818 bis
1831 als ,Hofseiler*, 1832 und 1833
als ,Friedrich Schonherr sen.“!'”

Ernst Schénherr (26.6.1803 — 8.9.
1879) heiratete am 7. September
1830 Margarete Friederike Stem-
mermann. In den Adresshiichern
wird er von 1838 bis 1880 mit wech-
selnden Namenszusitzen gefiihrt, die
den Lebenslauf widerspiegeln: 1838
sErnst Schonherr jun., Seiler*, 1840
SSeiler®, 1841 bis 1874 , Hofseiler".
Er fithrte die Seilerei bis zur Uber-
gabe an seinen Sohn Wilhelm im
Jahre 1873, was sich erst im Adress-
buch 1875 (und bis 1880) mit dem
Zusatz ,sen., Partikulier* nieder-
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schligt, wihrend der Sohn von die-
sem Jahr an eigens und mit dem Zu-
satz ,Hofseiler* genannt wird.

Wilhelm Friedrich Karl Ernst Schin-
herr (22.11.1846—22.4.1917) heira-
tete am 22. November 1873, seinem
27. Geburtstag, Wilhelmine Doro-
thea Betz (Abb. 69) und tibernahm
acht Tage spiter, am 30. November
1873, formell die ,Seilerei und RoB-
haarspinnerei” von seinem Vater.'
Mit Wilhelm Schonherr kennen wir
den Initiator der Umbauten von

1881. Er hatte nicht nur 1876 ein
neues Magazin errichten lassen (vgl.
Abb. 47), sondern stellte ein Jahr
nach dem Tod seines Vaters (8.9.
1879) am 13. September 1880 den
Antrag auf Errichtung einer Seiler-
bahn im Hof (vgl. Abb. 48). Der
Umbau im Inneren des Vorderhau-
ses und die Erneuerung des westli-
chen Seitenfliigels im Jahre 1881
geht auch auf seine Initiative zuriick
(vel. S. 47-50). Wilhelm Schonherr
filhrte wie sein Vater und Grofivater
nach der Verleihung durch den

71 Wilhelm Schénherr und sein Sohn
Karl mit Seilrollen und zwei Gesellen
im Hof der Kaiserstrafle 47, links das
Werkstattgebiude von 1880, rechts

der Seitenfliigel von 1881, im Anschluss
daran das Magazin von 1876 (1908).

GroBherzog den Titel ,Hofsei-
ler*," mit dem er von 1875 bis
1898 in den Adressbiichern gefiihre
wird, 1899 bis 1912 ist er ,Hofsei-
lermeister®. Von 1913 bis 1920 wird
sein Name mit ,Hofseilermeister,



68

Eigentiimer" ergiinzt. In den Adress-
biichern wird seit 1913 der Eigen-
timer eines Hauses in der Kopfzeile
der Erwihnung hervorgehoben,
dem jeweiligen Familienvorstand
einer Wohnung ist eine Zahl fiir das
jeweils bewohnte Geschoss voran-
gestellt. Da Wilhelm Schénherr von
1913 bis 1920 nur in dieser Kopfzei-
le, aber nicht in den folgenden Zei-
len erwihnt ist, kann man die Ver-
mutung hegen, dass er zwar noch Ei-
gentiimer war, aber nicht mehr im
Hause wohnte. Vom Adressbuch
1913 an — tatsiichlich wohl seit der
Eheschlieffung 1912 — wohnte Ernst
Schénherr mit seiner Familie im
Erdgeschoss von Kaiserstrale 47. Im
Jahr 1920 scheint Wilhelms Witwe
wieder zu ihrem Sohn gezogen zu
sein, da sie im Adressbuch des Jah-
res 1921 als im 2. Stock (= 1. Ober-
geschoss) wohnend gefiihrt wird.
Sie hat dort mindestens bis zum Re-
daktionsschluss des Adressbuches

1924 gelebt, in dem sie noch er-
wihnt wird: ,,2. Wilhelm Schon-
herr, Wwe.*

Der Sohn, Karl Gustav Adam
Schonherr (geb. 20.2.1882 — gest.
1957), erhielt am 20. Juni 1904
seinen Meisterbrief (Abb. 70)' und
fihrte den Betrieb mit seinem Vater
weiter. Mit Stolz prisentieren sich
Vater Wilhelm und Sohn Karl
Schénherr mit ihren Produkten auf
Fotografien aus den Jahren 1908
und 1909 (Abb. 71). Karl Schénherr
beantragt im Jahre 1910 einen gro-
Beren Umbau des gesamten Hauses,
bei dem nur die zur Stralle gerich-
tete Hilfte des Grundrisses im
Obergeschoss erhalten geblieben
wire.'” Aus heutiger Perspektive
sind wir dankbar, dass er — aus wel-
chen Griinden auch immer — seine
Pliine nicht realisiert hat (vgl. S. 25,
Abb. 12) und das Modellhaus von
1723 erhalten bliebh. Am 13. Febru-
ar 1912 heiratet er Rosa Philipp.

72 Karlsruhe, Kaiserstrafle 45 und 47:

» Héuser aus der Griinderzeit von Karls-
rihe. Kaiserstrafie.” Tusche iiber Bleistift,
Matthias Hess, 20. Dezember 1958, —
Bemerkenswenrt ist, dass der Zeichner

auch die steilere Dachneigung des
urspriinglichen Dachwerkes iiberliefert,

die sich in der Brandwand von Kaiserstrafle
49 zwdlf Jahre nach der Ermeuerung des
Daches noch deutlich abzeichnet.

Aus der Ehe gehen die beiden Téch-
ter Gertrud Minna Rosa (geb.
7.4.1917) und Liselotte Else (geb.
15.2.1920) hervor. In den Adress-
biichern erscheint Karl Schonherr
seit 1913 mit einem eigenen Haus-
halt (nach seiner Heirar 1912), von
1913 bis 1946 als ,Karl Schonherr,
Seilermeister”, von 1947 bis 1958 als
,Carl Schonherr®, bis 1953 mit dem
Zusatz ,Seilermeister, danach mit
soeilerwarenhandlung®. Die dltere
Tochter Gertrud Schanherr fiihrt
nach dem Tod des Vaters im Jahre
1957 die Seilereiwarenhandlung ge-
meinsam mit der Mutter bis 1971
und nach deren Tod allein bis 1982
fort (Abb. 72)". In den Adress-
biichern ist iiberliefert: 1959 bis
1971: ,Rosa Schonherr, Wwe., Sei-
lerwarenhandlung®, 1972 bis 1983:
,Gertrud Schonherr, Seilerwaren-
handlung®. Aus der zeitlichen Verzo-
gerung, die sich zwischen der Infor-
mationssammlung und dem Erschei-
nen der Adresshiicher ergibt, wird
verstindlich, dass im Adressbuch
1983 noch der Eintrag ,Gertrud
Schénherr, Seilerwarenhandlung®
erscheint, obwohl das Geschiift im
Jahr zuvor geschlossen wurde und
Gertrud Schonherr zu ihrer jiingeren
Schwester gezogen war.
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Farbabbildung 1

Der Grundriss der Stadt Karlsruhe aus dem Jahr 1775 bildet

die Bebauung der Straflen, Hofe und Giirten detailliert ab. In

der dstlichen Verlingerung der Langen StraPe in Richtung Durlach
steht die Seilerei Schinherr (mit einem Pfeil gekennzeichnet).
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Farbabbildung 2
Der Entwwrf fiir
eingeschossige
Modellhiuser
von Friedrich von
Batzendorf aus dem
Jahr 1715 zeigt
ein Reihenhaus-
Eckgebdiude, bei
dem die Raum-
funktionen anders
angeordnet sind
als bei dem ,regu-
léiven® Reihenhaus
Kaiserstrafie 47 .



Farbabbildung 3
Karlsruhe,
Entwurf von
Johann Heinrich
Amold aus dem
Jahr 1717 fiir
das Haus an

der Ecke
Schlossplatz und

Rittergasse.
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Farbabbildung 4
Karfmi.ke, Kaiser-
strafle 47, Grund-

risse 1723 , Neubau*

(rot): Die urspriing-
lichen Grundrisse des
Erd- und Oberge-
schosses von Kaiser-
strafle 47 waren weit-
gehend unverindert
erhalten. Wenige feh-
lende Bereiche lieflen
sich aus den Spuren
am Bauwerk ein-
deutig nachweisen.

—gesicherter Bestand
---gesicherte Ergdnzung
- analoge Ergdnzung

Q0
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Farbabbildung 5

Karlsruhe, Kaiserstrafie 47, Strafenfassade im Jahve 1723/1724: Die Rekonstruktionszeichnung
als Darstellung des Zustandes nach Abschluss der Farbfassung besteht in der Formgebung auf
eindeutigen Spuren am Bauwerk (vgl. Abb. 19), die Gauben im Obergeschoss entsprechen
denen des Modellhauses Kronenstrafle 20 (vgl. S. 41, Abb. 32), die Fensterteilung von Pfosten
und Kampfer beruht auf dem Original-Fenster F 14 in Raum 207 (vgl. Abb. 55), die Sprossen
sind aus den Proportionen errechnet, die Annahme einer Bleiverglasung hat viele zeitgendssische
Beispiele wie das Oberlicht im Bawwerk sowie beispielsweise in einer tiberlieferten Fotografie des
Modellhauses Herrenserafle 7 (vgl. S. 41, Abb. 31), der Korbbogen des Tores basiert auf

dem Vorbild des Modellhauses Kronenstrafle 9 (vgl. S. 45, Abb. 41).
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Farbabbildung 6
Karlsruhe, Kaiserstrafle
47, Grundrisse nach
1753, um 1775 Be-
stand (dunkelgrau)
Neubau (rot): ,Auf-
stockung” von 1753 im
Obergeschoss und die
Fliigelbauten im Hof,
die auf dem Stadtplan
von 1775 (vgl. Farb-
abb. 1) schon verzeich-
net sind, jedoch auch
wesentlich dlter sein
kénnen. Im Fall des
westlichen Seitenbaus
gibt es geringe Hinweise
darauf, dass der Vor-
giinger des jetzigen
Seitenfliigels von An-
fang an bestanden hat,
da das fragmentarisch
erhaltene Abbundsys-
tem der Hoffassade
(Léngswand mit dem
Abbundzeichen 1111)
schon auf einen

Anbau an dieser

Stelle Bezug nimmt.

2]

Werkstatt (?)

(vor 1775)

P

——gesicherter Bestand @
—gesicherte Ergéanzung ]
analoge Erganzung
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Farbabbildung 7

Karlsruhe, Kaiserstrafie 47, Strafienfassade nach 1753, um 1790: Dargestellt ist die Strafen-
fassade nach der ,,Aufstockung® 1753 und in der fiir diesen Zeitpunke aus den Quellen ab-
geleiteten Farbgebung. Zugleich zeigt die Darstellung die im Erdgeschoss wum 1790 erneuerten

und im Obergeschoss die modernisierten Fenster, die neue Fliigel mit Holzsprossen
erhalten haben.
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Farbabbildung 8
Karlsruhe, Kaiser-
strafle 47, Grund-
risse nach 1881,
einschlieflich aller
»Anbauten und
Umbauten® zwischen
1775 und 1881, Be-
stand (dunkelgrau),
Abbruch (gelb),
Neubau (rot): Mit
der Verlagerung der
Kiiche in den ehe-
maligen Flur und der
Zusammenlegung von
alter Kiiche und be-
nachbarter Kammer
zu einem Biiro findet
der erste und einzige
Eingriff in die Raum-
strukeur des Modell-
hauses von 1723
statt. Die Treppe wird
in den Hof verlegt, so
dass das Obergeschoss
vor Vorderhaus und
Seitenbau unabhingig
vom Erdgeschoss
uginglich wurde.

—gesicherter Bestand @
—--gesicherte Ergdnzung N
- -analoge Erganzung



(-

Karlsruhe, Kaiserstrafle 47

StraBenansicht nach 1880, 3. Bauphase
5‘ ] . Wirkung im StraRenbile
—— =1 August 1999

LraversTAT Kaxiszume
SONDERFORSCHUNGRERECH 315

ERHALTEN HISTORISCH BEDELTSAMER BAUWERKE
DOKUMENTA TaINSSTILLE: REIMES/ BENDER

Farbabbildung 9
Karlsrithe, Kuiserstrafie 47, Straflenfassade nach 1881: Mit dem Einbau eines Schaufensters wurde das
Handwerkerhaus der Familie Schinherr an die im spéten 19, Jahrhundert iiblichen Léiden angepasst.
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Baualtersplan
KellergeschaolR

Seilerhduschen
Kaiserstrale 47, Karisruhe

Farbabbildung 10

Baualterspline, KG, EG, OG,

Ergebnis eines Seminars mit Studentinnen
und Studenten des Aufbaustudienganges
Altbauinstandsetzung im Wintersemester
1998/1999, Sonderforschungsbereich 315,
Universitéit Karlsruhe (TH),
Dokumentationsstelle.



Baualtersplan
Erdgeschol}

Seilerhduschen
Kaiserstralle 47, Karlsruhe

Bearbeitet von: 5. Heppoor, M. Primm, S. Selt

Legende
prasel W U
172211723

phasell B 2 Hate 18 Jn
Phase il B 1 Haife 19.Jn
phaselv O 2 Hame19 Jh
phasev B 1 Hate 20 Jn
phasevi [0 2 Haifte 20 Jh.

|Baualtersplan
Obergeschof}

Seilerhduschen
Kaisersirafie 47, Karisruhe

|
Bearbeitet von: S. Heppoer, M. Primm, 5. Sell

Legende
Phase | 2] Ursprungsbau
172211723

Phasell [ 2 Halfte 18 Jh
Phaselll B 1 Haifte 19 Jh
Phase v O 2 Halfte 19, Jn.
Phasev B 1 Hafhe 20 Jh
Phasevi [0 2 Halte 20 Jn
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Farbabbildung 11
Schadensgutachten von 1995:
Kartierung des Holzzustandes im Bereich der Winde der Durchfahrt. Legende: Gelbe Farbung

bedeutet guter Zustand; rote Firbung bedeutet geringe Schiiden von unter 30% Substanzverlust —
hier ist eine Reparatur in Erwiigung zu zichen; violette Firbung bedeutet einen hohen
Substanzverlust von iiber 30% — hier ist eine Reparatur unbedingt zu empfehlen.
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Farbabbildung 12
Karlsruhe, Kaiser-
strafle 47, Grund-
risse des Jahres
2000 mit Angabe
der entfernten Bau-
teile (gelb), der we-
gen Reparatur oder
Ergéinzung erneuer-
ten Bauteile (rot)
und des unverdndert
belassenen Baube-
standes (grau).
Behutsame Instand-
setzung und Moder-
nisierung durch
Georg Matzka fiir
die Volkswohnung
GmbH, 1998 bis
2001.
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——-gesicherte Ergédnzung N
analoge Ergénzung
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Farbabbildung 13

Fassade wihrend der behutsamen Wiedernutzbarmachung (Instandsetzung und Modernisierung) im Jahr
2000. Bei der Wiederherstellung der Fassade diente der Zustand der jiingsten einheitlichen kiinstlerischen
Umgestaltung im Jahre 1881 der Onrientierung. Die Farbgebung ist an Befunde aus dem Haus angelehnt
und entspricht sowohl der Zeitstellung um 1880 als auch der denkmalpflegerischen Zielstellung einer
Fortschreibung in die Zukunft (vgl. Titelabb. — 1946 — und Abb. 79 — 1976 -).



84

Farbabbildung 14

Karlsruhe, Gasthaus zum Bren,

1. Helfte 18. Jahrhundert, an der Ecke der
Langen Strafle zur heutigen Karl-Friedrich-
Strafle. In Fachwerkbawweise errichtet

und zeittypisch monochrom iibertiincht,

die hilzernen Fenstergewdinde sandstein-
farben gestrichen, um 1800, mit den
Spuren der zilgigeren Verwitterung

von Anstrichen auf dem Holz als

auf den Ausfachungen.

Farbabbildung 15

Alfeld an der Leine, Holzer Strafle 1,
um 1720: Monochromer Anstrich
der Fachwerkfassaden nach Befund.
Die gestalterische Absicht der Evbauer
war, einen Backsteinbau mit Werk-
steingliederung darzustellen.
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Vom ,,Kuriosum* zum Kulturdenkmal von besonderer Bedeutung.
Niedergang und Rettung des Schonherrschen Hauses.

von Gerhard Kabierske

er vor knapp zwanzig

Jahren eine Wurzelbiirs-

te, ein Hanfseil oder einen
Birkenbesen suchte und angesichts
des beschriinkten Angebots in Kauf-
hiusern und Supermiirkten schon
glaubte, seinen Wunsch nie erfiillt
zu bekommen, dem konnte der
Tipp, es doch einmal in der Seilerei
Schonherr zu versuchen, zu einem
nichr alledglichen Erlebnis verhel-
fen, das in der Erinnerung haften
blieb. So ist es damals dem Autor
ergangen, als er den Laden in der
Kaiserstralle 47 betrat. Nicht nur,
dass hier das Gewiinschte wie selbst-
verstandlich vorritig war und man
kompetent beraten wurde, es war
das ganze Ambiente, das einen in
Erstaunen versetzte (Abb. 73). Auf
engstem Raum, eher Stube als Ge-
schift, stapelten sich auf roh gezim-
merten Regalbrettern Kniuel von
Bindfaden und Schnur aller Art ne-
ben einfachen Kartons, randvoll be-
packt mit den unterschiedlichsten
Biirstenwaren; Stricke hingen an
Fleischerhaken von Stangen unter
der Decke herab. Hinter der holzer-
nen Theke mit einer miichtigen me-
chanischen Registrierkasse stand
die Inhaberin Gertrud Schonherr,
die von hinren aus einem dunklen
Raum gekommen war, als das Klin-
gelzeichen der Ladentiir ertonte.
Die charakteristische Szenerie, die

sich gliicklicherweise auch fotogra-
fisch tberliefert hat, besall — das
splirte man sofort — in ihrer Ein-
driicklichkeit etwas Anachronisti-
sches, nicht nur hinsichtlich des
Ladens mit seiner Einrichtung und
seinem Angebot, dies betraf auch
das kleine Haus insgesamt sowie sei-
nen dhnlichen Nachbarn zur Lin-
ken mit der Hausnummer 45. In
ihrer geduckren Zweigeschossigkeit
mit Putzfassade und Biberschwanz-
dach konnten sich beide Anwesen
nur schwer zwischen den hohen
fiinf- bis sechsstockigen Miets-
hiusern viel jiingeren Datums auf
der Siidseite der ostlichen Kaiser-
stralle  behaupten. Es war eine
damals recht heruntergekommene
Nachbarschaft, die — gepriigt von
Nachtlokalen und Sexkinos — den
trotz hohen Alters und einfachster
Bauweise noch durchaus intakten,
biirgerlich-gepflegten Eindruck des
Seilerhauses umso deutlicher hervor-
treten liel3 (vgl. Abb. 74 und 79).
Der erste Besuch sollte der letzte
bleiben, denn die Ara der Scilerei
Schonherr war schon bald danach,
1982, endgiiltig abgelaufen. Gertrud
Schonherr musste das Geschift aus
Altersgriinden aufgeben, und sie
verlieB auch das Haus, das sie zuletzt
alleine bewohnt hatte, um zu ihrer
jiingeren Schwester zu ziehen. Dass
damit im nur wenig ilteren Karlsru-

he eine mit diesem Gebiude ver-
bundene 243-jihrige Familien- und
Handwerkstradition ihr Ende ge-
funden hatte, wurde von kaum je-
mandem zur Kenntnis genommen.
Das Schicksal des Hauses selbst
schien zu diesem Zeitpunkr besie-
gelt, war doch sein Ende eigentlich
schon seit zwei Jahrzehnten be-
schlossene Sache.

Bereits in den sechziger Jahren
ging die dffentliche Hand von ei-
nem Abbruch aus, da das Anwesen
zum Gebiet der Altstadtsanierung
gehorte, in dem seit 1962 die flichi-
ge Beseitigung aller iiberkommenen
Bauten vorgesehen war. Auch die
Zeile an der Kaiserstralie mit simtli-
chen Gebiuden sollre davon betrof-
fen sein. Kein Wunder, dass von nun
an in diesem Bereich kein Eigentii-
mer mehr in die Bauunterhaltung
investierte, mit schwerwiegenden
Folgen fiir die Substanz. Erste Pla-
nungen seit 1965 sowie der grolle
internationale  Wetthewerb von
1970/71 sahen hier — typisch fiir
jene Phase ungebrochener Fort-
schritesgliubigkeit — gigantische
Neubaulésungen vor, die bewusst
und radikal mit den rraditionellen
Vorstellungen der gewachsenen
Stadt brachen (vgl. Abb. 75 und 76).

Die siebziger Jahre brachten ei-
nen allmihlichen Wandel der stad-
tebaulichen Leitbilder, menschliche
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und historische Dimensionen waren

in der modernen Architekturszene
jener Zeit wieder diskutierte und
akzeptierte Themen, was sich auch
auf die Karlsruher Altstadtsanierung
auswirken sollte. Fiir den Bereich
ostlich der WaldhornstraBe wurde
einem Entschei-
dungsprozess schlieBlich vom fla-

nach lingeren
chenhaften Abriss aller Gebiude
abgertickt. Das Konzept des bald zu
internationalem Ruf gelangten
Miinchner Architekturbiiros Hil-
mer & Sattler, 1977 in einer grofe-
ren Publikation veroffentlicht, ging
jetzt von einer Objektsanierung aus,
die im Sinne einer Stadtreparatur
den Charakter des Viertels erhalten
und die Bausubstanz gleichzeitig
modernen Wohnbediirfnissen an-
Fir die Gebiude
Kaiserstralle 45 und 47 hiitte dieses
Konzept dennoch weiterhin das Aus

passen sollte.

bedeutet. Ausgerechnet diese Par-
zellen, die man schlichtweg als

untergenutzt bezeichnete, waren fiir
eine Hochgarage mit einem vorge-
blendeten sechsgeschossigen Wohn-
und Geschiiftshaus vorgesehen — ein
Projekt, mit dem die Parkierungs-
probleme des Quartiers gelost wer-
den sollten (vgl. Abb. 77 und 78).
In ihrem bescheidenen Erschei-
nungsbild boten die Fassaden zu we-
nig, als dass sie fiir erhaltenswerte
Elemente des Sradtbilds erachtet
worden wiren, denn um reprasenta-
tive Palaisbauten handelte es sich
tatsichlich nicht. Thre historische,
iiber den formalen Aspekt hinaus-
gehende Bedeutung jedoch, die
Tatsache, dass es sich hier um zwei
der finf letzten Modellhiduser aus
der frithesten Besiedlungsphase der
Planstadt Karlsruhe handelte, wurde
zu diesem Zeitpunkt noch nichr er-
kannt, zumindest nicht fiir bemer-
kenswert gehalten. Diese Einstel-
lung hatte in Karlsruhe Tradition,
denn so leicht man sich in der ,Fi-

73 Gertrud Schimherr in threm
Seilerwarenladen (vor 1982).

cherstadt” mit dem beriihmten ba-
rocken Stadtgrundriss und seinem
auf das Schloss bezogenen Radial-
system identifizierte, die zugehorige
Wohnbebauung des 18. Jahrhun-
derts war nie geschitzt worden. Im
Gegenteil: Ob in Klassizismus, His-
torismus, Jugendstil, den Zwanziger
Jahren oder der Wiederaufbauphase
nach dem Zweiten Weltkrieg, in al-
len spiteren Bauperioden der Stadt
hatte man die niedrigen Biirger-
hiuser der Griindergeneration als
armselige, in ihrer Fachwerkbauwei-
se technisch unzulingliche Buden
empfunden, als ,Zahnliicken" zwi-
schen den aufragenden Brandmau-
ern der viel hoheren Nachfolger. Sie
bildeten fiir die Enkel und Urenkel
nichts weiter als eher peinliche
Zeugnisse fiir die bescheidenen bis
armlichen, weitgehend vom Hof ab-
hiangigen Verhiltnisse nach der
Griindung der Residenz. Thr allmih-
liches Verschwinden aus dem Stadt-
bild wurde immer als optimistisches
Zeichen des Fortschritts begriifit,
eine Meinung, die bis heute generell
das in Karlsruhe im Vergleich mit
anderen Stidten nicht sehr enge
Verhiltnis zu Bauwerken der Ver-
gangenheit geprigt haben diirfte.
Auch das Landesdenkmalamr,
dem freilich erst mit dem 1972 in
Kraft getretenen Denkmalschutzge-
setz ein rechtlich relevantes Instru-
mentarium in die Hand gegeben
wurde, hatte sich nie fiir die frithen
Modellhduser stark gemacht. Das

Schonherrsche Haus und sein



Nachbar Kaiserstralie 45, das ehe-
malige Gasthaus ,Zum Wilden
Mann", wurden zwar 1978 in eine
vorldufige Liste der Kulturdenkmale
aufgenommen, in der Praxis hatte
dies jedoch keine Auswirkungen,
ging man doch, was die Einschiit-
zung der Héuserzeile an der Kaiser-
strafle anging, von einem fritheren
Begehungsprotokoll aus, das die
Kulturdenkmale im Sanierungs-
bereich festlegte. Angesichts der
Wiinsche der Stadt und ihrem als
unabdingbar hingestellten Garagen-
projekt sparte man die Héiuser Nr.
45 und 47 aus. Es gab zu dieser Zeit
im Sanierungshereich genug Inte-
ressenkonflikte mit der kommuna-
len ,Koordinierungsstelle Stadtsa-
nierung” und der von der Kommune
mit der Sanierung beauftragten
wNeuen Heimat", die man nicht zu-
siatzlich anheizen wollte, zumal erst
spiter an eine Verwirklichung der
Neubauplanung auf beiden Grund-
stiicken gedacht werden konnte.
War der ehemalige ,Wilde
Mann* schon bald in stadtisches Ei-
gentum (ibergegangen, stiel die of-
fensive Erwerbungspolitik der Sead,
Voraussetzung fiir jedes Neubauvor-
haben an dieser Stelle, bei den Ge-
schwistern Schonherr auf taube
Ohren. Angebote, so lukrativ sie
auch waren, konnten sie iiber viele
Jahre hinweg nicht zum Verkauf ih-
res traditionsreichen Elternhauses
bewegen. Schon 1962 hatte Gertrud
Schénherr einem Journalisten ge-
geniiber die Hoffnung geiduBert, zu
Ihren Lebzeiten den Abbruch nichr
erleben zu miissen. Dass die ,, Neue
Heimat® Ende der siebziger Jahre
ausgerechnet an der Brandwand un-
mittelbar iiber dem Dach ihres Hau-

ses ein demonstratives Bauschild
zum Umbau des Nachbarhauses zur
Rechten anbringen liell und dabei
entstandene Schiden erst nach #r-
gerlichen Verzdgerungen repariert
wurden oder einem interessierten
Investor fiir das Hochgaragenpro-
jekt 1983 sogar die Abbruchgeneh-
migung fiir das Anwesen erteilt wur-
de, obwohl es diesem gar nicht ge-
hérte, lieB die alte Frau nicht ohne
Sorge und Aufregung (vgl. Abb. 80).

Das Jahr 1986 sollte einen Ein-
schnitt markieren. Es war die Presse
in Gestalt einer freischaffenden, an
historischen und denkmalpflegeri-
schen Fragen besonders interessier-
ten Journalistin, die eine 6ffentliche
Diskussion iiber die Hiuser Kaiser-
strafie 45 und 47 in Gang setzte.
Obwohl  selbst  keineswegs vom
Fach, erkannte sie nach umfangrei-
chen Recherchen deren stadtge-
schichtliche Bedeutung, schrieb
Zeitungsartikel, in denen engagiert
die Erhaltung gefordert wurde, und
brachte damit — bei den betroffenen
Amtern verstindlicherweise nicht
nur auf Zustimmung stofend -
einen Stein ins Rollen: Der Vorsit-
zende einer Gemeinderatsfraktion
nahm sich des Themas an, das Lan-
desdenkmalamt iiberpriifte seine
bisherige Haltung und legte auf
Grundlage der neuen Erkenntnisse
eine umfangreiche Begriindung zur
Denkmaleigenschaft vor, schlieB-
lich beschiftigte sich auch der Ge-
meinderat zweimal mit der Angele-
genheit. Das Stadtplanungsamrt, das
in seiner Stellungnahme die stidte-
bauliche Situation als ,kurios” be-
zeichnete und deshalb weiterhin fiir
Abbruch und sechsgeschossigen
Neubau plidierte, konnte ebenso
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wie die Koordinierungsstelle Sradt-
sanierung die bisherige Zielsetzung
nicht mehr aufrechterhalten. Die
Stadt akzeptierte die Denkmalei-
genschaft schlieBlich, das alte Uber-
bauungsprojekt wurde zu den Akten
gelegt und die Abbruchgenehmi-
gung fiir beide Hiuser zuriickgezo-
gen. Der ,Wilde Mann* fand in der
Folge einen Interessenten in Form
eines Bautriigers, der eine Objektsa-
nierung anstrebte, und auch die Ge-
schwister Schénherr trennten sich
in der Meinung, ein Abbruch sei
endlich abgewendet, nun von ithrem
bereits seit vier Jahren leerstehen-
den Familienerbe.

Wer nun glaubte, die Geschichte
der Héuser Kaiserstralle 45 und 47
habe 1986 endlich eine glickliche
Wendung genommen, musste sich
bald eines Besseren belehren lassen:
Die Erhaltung der Kulturdenkmale
entwickelte sich zur unendlichen
Geschichte. Beim unbewohnten
» Wilden Mann® stiirzte in einer
Nacht des Jahres 1988 der lange ver-
nachlissigre Seitenfliigel im Hof
ein. Der bald darauf von privater
Seite tatsichlich in Angriff genom-
mene Umbau, der das dubere Bild
respektierte, wurde bei Fertigstel-
lung 1991 in der Presse als eines der
ersten positiven Beispiele des Um-
gangs mit der gebauten Karlsruher
Frithgeschichte gepriesen (vgl. Abb.
82). Dagegen sah es beim weitge-
hend leerstehenden ehemaligen
Schonherrschen Anwesen, das bis-
her baulich in deutlich besserem
Zustand gewesen war, immer diiste-
rer aus. Der neue Eigentiimer erwies
sich als finanziell iberfordert und
konnte die Sanierung trotz mancher
Ansiitze, denen seit 1990 erste Bau-
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substanz zum Opfer fiel, nicht in die
Wege leiten. Sieben Jahre nachdem
die Schonherrs verkauft hatten,
stand im Februar 1993 die Zwangs-
versteigerung an. Starker finanziel-
ler Druck lastete von jetzt an auf
dem Anwesen. Tatsiichlich wurde
das Haus weit tiber Einschitzung
versteigert, wobei nur dem Grund-
stiick in lukrativer Innenstadtlage
wirtschaftlich relevanter Wert zu-
kam, der alten Bausubstanz nicht.
Unter rein kaufminnischen Ge-
sichtspunkten schien allein ein Ab-
bruch und ein sechsgeschossiger
Neubau in Héhe des westlichen
Nachbarn sinnvoll. Kleine Studen-
tenappartements versprachen hier
vis-a-vis der Universitit eine lukra-
tive Rendite, gerade zu jener Zeit
spiirbaren Wohnraummangels. Das
Landesdenkmalamt und die Untere
Denkmalschutzbehorde wurden vor
diesem Hintergrund mehr als
einmal zum Nachgeben gedriingt,
war die Denkmaleigenschaft doch
auch jetzt noch keineswegs einfach
zu vermitteln. ,Licherliche Bara-
cke” oder ,altes Geraffel* waren
Ausdriicke, die die Denkmalpfleger
zu haren bekamen. ,Muss sich ein
Baudenkmal wirtschaftlich rech-
nen?*, mit dieser Uberschrift brach-
te die Presse die Problematik auf
den Punkt. Zu allem Ungemach
sollte  die  Zwangsversteigerung
nicht die einzige bleiben. Der Kiu-
fer, der versicherte, mit dem Haus
denkmalpflegerisch sensibel umzu-
gehen, erwies sich wegen Spekulati-
onen in den neuen Bundeslindern
schon nach wenigen Wochen als
insolvent, sodass das ,Seilerhiius-
chen® — unter dieser Bezeichnung
wurde es nun in der Presse zu einem

festen Begriff — im August 1993 er-
neut unter den Hammer kam. Es
sollte sich bald als Tragik erweisen,
dass der Kaufpreis weiter in die
Hohe getrieben wurde. Die Volks-
wohnung, die Wohnbaugesellschaft
der Stadt Karlsruhe, die mithor,
kam nur knapp nicht zum Zuge.

Die dritten Eigentiimer seit 1986,
ein Karlsruher Geschiiftsmann und
seine Frau, waren bester Absicht, als
sie sich auf die Sanierung des Hau-
ses einlieBen. Rasch ging die Pla-
nung vonstatten mit einem Archi-
tekten, dem man auch von Seiten
des Denkmalamts einiges zutraute.
Erstmals hielt nun ein genaues und
formgetreues Bauaufmal} eines re-
nommierten Fachbiiros die vorhan-
dene Bausubstanz vollstindig auf
dem Papier fest. Eine dendrochro-
nologische Untersuchung der Hol-
zer brachte ein Ergebnis, das als klei-
ne Sensation gewertet werden muss-
te: Ging man aufgrund der Schén-
herrschen  Familieniiberlieferung
immer von einer Errichtung in
den spiteren 1730er-Jahren aus, so
konnte nun mit Sicherheit festge-
stellt werden, dass das Haus bereits
1723 gebaut worden war und damit
heute das nachgewiesen ilteste
Wohnhaus des historischen Kerns
der 1715 gegriindeten Residenzstadt
Karlsruhe ist, sicht man von den
noch nicht genauer untersuchten
Modellhdusern WaldstraBBe 5, 7 und
9 ab.

Uber das Konzept von Sanie-
rung, Um- und teilweisem Neubau
im Hofbereich — vorgesehen waren
insgesamt elf Studentenapparte-
ments — wurden sich die Beteiligten
1994 rasch einig, sodass die Bauge-
nehmigung im Herbst des Jahres er-

teilt wurde. Die Bauarbeiten began-
nen im Januar 1995 mit dem Ab-
bruch von Teilen der Bausubstanz.
Das Landesdenkmalamt hatte sich
in dieser Hinsicht wie fiinf Jahre
zuvor beim Nachbarhaus Nr. 45
durchaus groBziigig gezeigt, um dem
Haus tiberhaupt eine Zukunftspers-
pektive zu erdffnen. Innerhalb kur-
zer Zeit zeigte sich das Seilerhius-
chen mit abgeschlagenem Putz, he-
rausgerissenen Boden, Tiiren und
Holzverkleidungen in beunruhigend
ruindsem Zustand, wozu auch ein
gewaltiges Loch fiir eine nachtrig-
liche Unterkellerung im Bereich des
Vordergebiudes beitrug. Die Arbei-
ten kamen jedoch bald ins Stocken,
wofiir mehrere Griinde verantwort-
lich waren. Der Fund von Pilzen an
einer Stelle des tragenden Holz-
werks liel die Eigentiimer, die sich
kurz zuvor an einem anderen denk-
malgeschiitzten Objekt mit einer
duBerst teuren Hausschwammbe-
kimpfung hatten herumschlagen
miissen, das Schlimmste befiirchten.
Ein eingeholtes Gutachten eines
Biologen, der eine Fiille von Pilz-
sporen entdeckte, wurde von ihnen
in ganz anderer Weise interpretiert
als vom Landesdenkmalamt. Uber
den ungenehmigten Abbruch der
Seilerbahn im Hof wie auch wegen
der Ablehnung eines Nachtragge-
suchs, in dem die Bauherren eine
massive Nachverdichtung mit einer
viergeschossigen Hofbebauung er-
reichen wollten, kam es zu Verstim-
mungen mit den Behorden. Da der
bisherige Kostenvoranschlag des
Architekten nicht mehr zu halten
war, sahen sich die Eigentiimer
schlieBlich zur Einstellung aller Bau-
arbeiten gezwungen.



Drei lange Jahre, bis 1997, sollte
das Schicksal des Schénherrschen
Hauses auf Messers Schneide ste-
hen. Von der Kaiserstralle war fiir
jeden Passanten die rasch fortschrei-
tende Verwahrlosung zu erkennen —
trotz der angeblich schiitzenden Fo-
lien, die immer wieder vom Wind
zerissen wurden und hinter denen
sich im Gehwegbereich weggewor-
fener Miill sammelte (vgl. Abb. 84
und 85). Hinter den Kulissen sah es
noch schlimmer aus: Hiifthoch
wucherte im Hof bald das Unkraut
auf dem Bauschutt, der den Boden
bedeckte. Im Hausinneren nisteten
Tauben, ihr Kot iiberzog die weni-
gen Flichen, die noch betreten wer-
den konnten. Der Tiefpunkt war
sicherlich im Oktober 1996 er-
reicht, als die Eigentiimer den An-
trag zum Abbruch einreichten.
Selbst Optimisten wollten nun nicht
mehr an eine Zukunft fiir das Ge-
biude glauben.

Dennoch sollte sich die Angele-
genheit nochmals zum Besseren
wenden. Ein Wunder war dies nicht,
sondern das Ergebnis einer Gemein-
schaftsaktion aller  Beteiligten,
nachdem sich die Einsicht verbrei-
tet hatte, dass es hier eine besonde-
re Verantwortung gab. Nach mona-
telangem Warten bestitigte die ge-
naue Schadenskartierung an der
Fachwerkkonstruktion die Auffas-
sung des Landesdenkmalamts, dass
nur maximal 20% der Hélzer ausge-
tauscht werden mussten. Eine zu-
nehmend groBere Offentlichkeir ar-
tikulierte ihr Unverstindnis tiber
das Siechtum des ,Seilerhius-
chens”. Aus den Reihen des Biirger-
vereins Altstadr, der sich schon in
den achtziger Jahren fiir das Gebiu-

de eingesetzt hatre, wurde ein Ver-
ein gegriindet, der sich laufend mah-
nend zu Wort meldete und im Badi-
schen Landesmuseum sogar mir ei-
ner kleinen Ausstellung auf das
Schénherrsche Haus hinwies. Ent-
scheidend wurde schlieflich das En-
gagement auf politischer Ebene.
Anfragen verschiedener Parteien
des Gemeinderats forderten die
Stadeverwaltung  auf, einen Ab-
bruch abzulehnen. Die Baubiirger-
meisterin, fiir den Denkmalschutz
bei der Stadt eigentlich gar nicht
zustindig, nahm die Sache person-
lich in die Hand und lud alle betei-
ligten Amter bei Stadt und Land
zusammen mit den Eigentiimern zu
mehreren gemeinsamen Gespriichs-
runden ein, auf denen sich dann ein
Losungsweg abzuzeichnen begann.
Die Eigentiimer zeigten sich zum
Verkauf bereit, und in der Volks-
wohnung, die in der letzren Verstei-
gerung den Zuschlag nur knapp ver-
passt hatte, fand sich ein poten-
tieller Kiufer, der vor dem Hinter-
grund des Engagements ihrer Auf-
sichtsratsvorsitzenden in Person der
Baubiirgermeisterin bereit war, das
in der Zwischenzeit zum Sorgenkind
gewordene Haus zu retten. Bei der
zunéichst  unlésbar  scheinenden
Finanzierungsfrage — die Eigentiimer
erwarteten, dass ihre nicht unerheb-
lichen Auslagen fiir die gescheiterte
Sanierung  wenigstens  teilweise
wieder hereinkommen sollten —
fand sich schlieBlich auch ein Aus-
weg. Die Denkmalstiftung des Lan-
des Baden-Wiirttemberg stellte ei-
nen namhaften Zuschuss zum Kauf-
preis in Aussicht, sodass das Gebiiu-
de oder das, was nach elf Jahren
Leerstand und einem abgebroche-
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nen Umbau davon iibriggeblichen
war, zu Weihnachten 1997 in Hiin-
de kam, die in der Lage und willens
waren, sich der komplexen Heraus-
forderung zu stellen. Der einmalige
Fund eines Brunnenschachts mit er-
haltener Pumpvorrichtung im Hof,
vor allem aber die Fiille von histori-
schen Erkenntnissen iiber das Leben
und die bauliche Entwicklung im
Karlsruhe des 18. und 19. Jahrhun-
derts, die die genaue wissenschaft-
liche Beschiiftigung mit der Bausub-
stanz durch die Studenten des Auf-
baustudiums Altbauvinstandsetzung
der Universitir Karlsruhe 1998 zu
Tage brachte, demonstrieren, dass
sich der Aufwand lohnte. Die Ein-
tragung des Gebiiudes als Kultur-
denkmal von besonderer Bedeutung
ins Denkmalbuch des Landes Ba-
den-Wiirttemberg bildete im Miirz
1999 die Konsequenz aus diesen
Forschungen.

Das Schanherrsche Haus har
Gliick gehabt — oder vielmehr die
Einwohner und Besucher von Karls-
ruhe, die auch in Zukunft an einem
dullerst raren authentischen Beispiel
etwas (iber die Geschichte der Stadt
von ihren Anfingen bis zur Gegen-
wart erfahren konnen. Selbstver-
standlich war diese Fiigung nicht.
Das zeigen die Chronologie der Er-
eignisse seit 1962 und nicht zuletzt
andere Beispiele in Karlsruhe, bei
denen der Wille zur Erhaltung nicht
vorhanden war und es zu keiner
konzertierten Aktion kam. In Erin-
nerung gerufen werden sollen nur
jene drei stattlichen klassizistischen
Biirgerhiuser in der Blumenstrale,
die 1998 nach langem Ringen und
keineswegs mit nachvollziehbarer
Notwendigkeir der Erweiterung des
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Bundesgerichtshofs geopfert wur-
den. Und auch heute noch fristen
wie seit Jahrzehnten die drei der Ba-
dischen Beamtenbank gehérenden
Modellhiuser aus der Griindungs-
zeit von Karlsruhe in der Waldstra-
[e ein nur als Platzreserve fiir einen
Neubau geduldetes Dasein.

Dokumentation

Die Chronologie zur Hausgeschich-
te zwischen 1962 und 1999 wurde
zusammengestellt  auf Grundlage
folgender Quellen: Akten (Bauord-
nungsamt Karlsruhe, Landesdenk-
malamt Baden-Wiirttemberg, Au-
Benstelle Karlsruhe, Biirgerverein
Alestadt), Zeitungsausschnitte (Pri-
vatbesitz Karlsruhe, Stadtarchiv
Karlsruhe, Untere Denkmalschutz-
behérde Karlsruhe, Landesdenkmal-
amt Baden-Wiirttemberg, Aullen-
stelle Karlsruhe, Biirgerverein Alt-
stadt), Adressbiicher (Stadtarchiv
Karlsruhe).

Sanierung heilit Abbruch.
Die Jahre 19621986

26. Juli 1962

Zeitungsartikel von ,hae” in ,All-
gemeine Zeitung®: ,,Stammbhaus ei-
nes alten Geschlechts. Geschichte
und Tradition am Rande der Kaiser-
straBe”. Geschildert wird die Ge-
schichte der Seilerfamilie Schon-
herr, in deren Besitz sich das Haus
Kaiserstralle 47 seit 1739 befindet.
Der Autor schreibt: ,Die Annah-
me, dal} derartige alte Hiuser unter
Denkmalschutz stinden, trifft nicht
zu, wenigstens ist der derzeitigen Be-
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sitzerin nichts davon bekannt. Sie
hofft nur, dall das Haus bei ihren
Lebzeiten nicht auch der Moderni-
sierung der Stadt zum Opfer fillt."
(Abb. 74, vgl. Abb. 73)

1962

Die Stadt erweitert den Planungsbe-
reich der Altstadtsanierung, die seit
den fiinfziger Jahren betrieben wur-
de und zunidchst nur den Durch-
bruch der spéteren Fritz-Erler-Stra-
Be von der Kaiserstralie zur Riippur-
rer Strafe zum Ziel hatre. Nun ist
fir die niachsten Jahre der groBfli-
chige Abbruch aller Bausubstanz im
dicht bewohnten Gebiet zwischen
Kaiserstralle, Kapellenstrafie und
AdlerstraBe geplant. Damit ist zu-
sammen mit der gesamten Zeile an
der ostlichen Kaiserstralle zwischen
WaldhornstraBie und Durlacher Tor
auch die Beseitigung der beiden

74 KaiserstraPe 45 und 47 (1973).

Hiuser KaiserstraBe 45 und 47 vor-
gesehen. Die Eigentiimer der Ge-
biude verzichren von nun an auf
jede Investition zur Hauserhaltung
oder -renovierung.

1965

Der Braunschweiger Architektur-
professor Friedrich Wilhelm Krae-
mer erhilt von der Stadr den Auf-
trag, einen Bebauungsplan fiir den
Sanierungsbereich zu erstellen. Ent-
lang der Kaiserstral3e sieht sein Pro-
jekr einzelne Wohn- und Biirohoch-
héuser vor. Sie erheben sich auf ei-
ner palettenartigen Uberbauung des
gesamten Bereichs, unter der ausrei-
chend Abstellfliichen fiir Autos ge-
schaffen werden sollen. (Abb. 75).



1970/71

Nachdem vor allem aus Architek-
tenkreisen Kritik gegen eine Direkt-
vergabe an Kraemer laut geworden
ist, veranstaltet die Stadt einen in-
ternationalen Wettbewerb zur Neu-
bebauung. Das Programm der Aus-
schreibung geht weiterhin vom fli-
chigen Abbruch aller Gehiude bis
zum Durlacher Tor aus. Das Miin-
chener Architekturbiiro Hilmer &
Sattler erhilt einen der ersten Prei-
se. Vorgesehen ist in seinem Projekt
eine neue, hohe Blockrandbebau-
ung entlang der Kaiserstralle. Im
Blockinneren sollen inselartig eini-
ge alte Hiuser des ,,Dorfle” um Zih-
ringer- und Durlacher StraBe erhal-
ten bleiben (Abb. 76). Das Haus
Kaiserstralle 45 wird im Hinblick
auf einen Abbruch von der Stadr er-
worben. Gertrud Schonherr, zusam-
men mit ihrer Schwester Eigenrii-
merin von Nr. 47, weigert sich be-
harrlich, das Anwesen zu verkaufen.
Sie bewohnt das Haus und betreibr
den Seilerwarenladen, dessen Ein-
nahmen ihre Existenz sichern.

1971

Die Stadt tibertrigt die weitere Pla-
nung der Altstadtsanierung der
Neuen Heimat Baden-Wiirttem-
berg. Fiinf Preistragergruppen des
Architektenwetthewerbs erhalten
den Auftrag, ihre Einsendungen zu
tiberarbeiten.

1972

Die Stadt legr das iiberarbeitete
Konzept des Biiros Hilmer & Sattler
der weiteren Planung der Alrstade-
sanierung zugrunde. Das Projekt
geht im Gegensatz zu den bisherigen
Uberlegungen nun auch im 6stli-

chen Sanierungsbereich entlang der

KaiserstraBe von einer Objektsanie-

rung aus (Abb. 77).

1977

Hilmer & Sattler publizieren ihre
Dokumentation zur Untersuchung
an historischen Gebduden im stli-
chen Bereich der Altstadtsanierung.
Die Hiuser Kaiserstrale 45 und 47
werden nicht erfasst, da sie im Un-
terschied zu den hauptsichlich his-
toristischen Nachbarbauten an der
weiterhin zum Ab-
bruch vorgesehen sind, um hier eine

Kaiserstralle

Quartiershochgarage mit Gewerbe-
flichen und einigen Wohnungen zu
realisieren. Im Text der Versffentli-
chung heifit es zu diesen beiden
Grundstiicken: ,Die 6stliche Kai-
serstralie ist als breiter Strallenraum
gepriagt von einer Randbebauung
der Griinderzeit. Der Bebauungs-
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75 Projekt der Neubebauung der Altstadt
von Friedrich Wilhelm Kraemer (1965),

plan sieht in diesem Bereich ein
Parkhaus zur Versorgung des gesam-
ten Blocks B2 vor. Die Zufahrt er-
folgt von der Kaiserstrafle. Die Form
der mehrgeschossigen Hochgarage
auf zwei z. Z. nur gering bebauten
Grundstiicksparzellen  wurde  ge-
withlt, um den Eingriff in die vor-
handene Parzellenstrukrur zu ver-
meiden, den eine Tiefgarage im In-
nenhof bewirkt hiitte. Damit wird
dem Sanierungsziel einer objektwei-
sen Modernisierung in zeitlich un-
abhingiger Folge entsprochen. Um
die Kontinuitit von Nutzung und
Gestalt in der KaiserstraBe nicht zu
storen, ist dem Parkhaus ein Wohn-
und Geschiiftshaus  vorgelagert.*

(Abb. 78)
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Es regt sich keinerlei Wider-
spruch gegen dieses Konzept, auch
nicht vom Landesdenkmalamt, das
nach Inkrafttreten des Denkmal-
schutzgesetzes 1972 die beiden Hiu-
ser im Rahmen der denkmalpflegeri-
schen Begleitung des Sanierungs-
projekts nicht als Kulturdenkmale
benennt.

1978

In der von der Unteren Denkmal-
schutzbehorde erstellten und mit
dem Landesdenkmalamt abge-
stimmten vorldufigen Denkmalliste
sind die Hiuser Kaiserstralie 45 und
47 als Kulturdenkmale gemil3 § 2
Denkmalschutzgesetz erfasst. Dies
hat jedoch auf die weitere Planungs-
praxis keinen Einfluss. (Abb. 79, 80)

Ende 1982

Gertrud Schonherr gibt den Seiler-
warenladen aus Altersgriinden auf.
Sie zieht zu ihrer jingeren Schwes-
ter. Seit diesem Zeitpunkt steht das

Haus Kaiserstrabe 47 leer, ein der
Familie bekannter Handwerker
sieht jedoch regelmiiBig nach dem
Rechten und kiimmert sich um die
notwendigsten Reparaturen. Kaiser-
stralle 45, seit dem 18. Jahrhundert
»Gasthaus zum Wilden Mann* und
in der Nachkriegszeit zunzichst als
»Café Traut", seit den sechziger Jah-
ren als ,Weinstube Bacchus* be-
kannt, wird von der Stadr als Eigen-
tiimerin ebenfalls gerdumt.

21. Januar 1983

Zeitungsartikel von Gerhard Aug-
stein in den ,Badische Neueste
Nachrichten®: ,Das Tauzichen um
ein Seilerwaren-Geschift. Gertrud
Schénherr schloB fiir immer die Tiir
zu ithrem kleinen Laden®.

1983

Kaiserstralle 45 wird von der Stadt
auf Abbruch an einen Bautriger
verkauft, der gemill dem Sanie-
rungskonzept von Hilmer & Sattler
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78 Projekt einer Hochgarage mit
Wohn- und Geschéftshaus anstelle der
Modellhiuser Kaiserstrafie 45 und 47
von Hilmer & Sattler (1975).

auf den Grundstiicken Nr. 45 und
47 eine Hochgarage mirt zur Kaiser-
stralle orientierten Studentenwoh-
nungen, Liden und Biiros realisie-
ren mochree. Fiir Kaiserstralle 47 be-
sitzt er eine Kaufoption. Der Bauan-
trag wird gestellt. Anlieger an der
Zihringer Stralle erheben vergeb-
lich Einspruch gegen die Hochgara-
ge und das Fiillen von finf Biaumen
auf den beiden Grundstiicken.

26. November 1983

Der Bautriger erhilt von der Stadt
die Abbruchgenehmigung fiir Kai-
serstralie 45 und 47, wobei sich Nr.
47 noch im Eigentum der Geschwis-
ter Schonherr befindet.

Februar 1984

Das Bauordnungsamt erteilt dem
Antrag die Genehmigung. Das Pro-
jekr zerschligt sich jedoch aufgrund
des Zogerns der Geschwister Schon-
herr zu verkaufen, aber auch aus
wirtschaftlichen Griinden. Das gro-
e Parkhaus an der Fritz-Erler-Stra-
e erweist sich als ausreichend in-
nerhalb des Quartiers. Die Stadt
kauft KaiserstraBBe 45 vom Bautriger
zuriick und sucht nun einen neuen
Investor fiir eine fiinfgeschossige
Neubebauung mit Biiros und Woh-
nungen. Verschiedene Interessen-
ten melden sich bei der Koordinie-
rungsstelle Stadtsanierung,
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Kulturdenkmal ja oder nein?
Das Jahr 1986

April 1986

Die Baugenehmigung fiir die Hoch-
garage mit Wohn- und Geschifts-
haus anstelle der Hauser Kaiserstra-
Be 45 und 47 wird vom Bauord-
nungsamt verliangert. Eine zunéichst
interessierte Bauherrengemeinschaft
zieht sich jedoch wieder von dem
Projekt zuriick.

Die freischaffende Journalistin
Traudl Schucker recherchiert fiir
ihre stark beachtete Artikelserie
Hiuser in
Stade® im Karlsruher Wochenblatt
+Der Kurier" iiber die Geschichte

,,Srerhende unserer

des Hauses der Seilerei Schonherr.
Sie besichtigt das leerstehende Haus
zusammen mit Dipl.-Ing. Hanno
Brockhoff, einem Mitarbeiter des
Instituts fir Baugeschichte der Uni-
versitiit. Der Baugeschichtler er-
kennt das Haus als einmaliges Do-
kument aus der Griindungsphase

der Stadt. Die Journalistin findet in
Prof. Dr. Rolf Funck, dem Vorsitzen-
den der FDP-Gemeinderatsfraktion,
einen Politiker, der sich ebenfalls fiir
die Erhaltung der beiden Gebiude
einsetzen will.

22. April 1986

Stadtrat Prof. Dr. Rolf Funck (FDP)
sowie die FDP-Gemeinderatsfrakti-
on stellen der Stadtverwaltung ei-
nen Antrag zum ,Erhalt der Hauser
KaiserstraBe 45 und 47%: Die Stadr
moge das Grundstiick Kaiserstralie
47 erwerben, die Abbruchgenehmi-
gungen zuriickziehen, die beiden
Gebiude zur Aufnahme in die
Denkmalliste melden und ein Sa-
nierungs- und Nutzungskonzept er-
arbeiten.

25. April 1986

Zeitungsartikel von Traudl Schucker
in ,,Der Kurier": ,Sterbende Hiuser
in unserer Stadt. Kaiserstralle 45

und 47“. (Abb. 80)

79 Kaiserstrafle 47 (1975).

26. April 1986

Zeitungsartikel von ,knp“ in den
yBadische Neueste Nachrichten®:
wKaiserstraBbe 45 und 47: FDP will
Hiuser erhalten®.

13. Mai 1986

Der Antrag von Prof. Dr. Rolf
Funck und der FDP-Gemeinderats-
fraktion wird in der 20. Plenarsit-
zung des Gemeinderats behandelt.
In der Stellungnahme der Verwal-
tung heilit es: ,,Das Stadtplanungs-
amt ist der Auffassung, dal} die bei-
den angesprochenen Héuser durch
Neubauten ersetzt werden sollten.
Die Hiuser sind eingezwiingt in eine
fiinfgeschossige Griinderzeitbebau-
ung im Westen und eine sechsge-
schossige Bebauung der Nachkriegs-
zeit im Osten. Der idullerliche Ein-
druck der Bausubstanz ist schlecht;
das Erscheinungsbild der Hiuser
selbst ist im Kontext der Kaiser-
stralen-Bebauung in diesem Be-
reich kurios. Wie die Antragssteller
schreiben, sind beide Anwesen
nicht denkmalgeschiitzt."* Der An-
trag wird in den Hauptausschuss
verwiesen.

5. Mai 1986

Das Regierungsprisidium als Hohe-
re Denkmalschutzbehérde wendet
sich in einem Schreiben an das Lan-
desdenkmalamt mit der Bitte um
Stellungnahme zum Pressebericht
und dem Gemeinderatsantrag.

19. Mai 1986
Eine Gesprichsrunde zwischen der

Koordinierungsstelle ~ Stadtsanie-
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rung, dem Stadtplanungsamt, der

Denkmalschutzbehorde
und dem Landesdenkmalamrt be-

Unteren

handelt die Frage einer moglichen
Denkmaleigenschaft der Gebiude
Kaiserstrafie 45 und 47.

23. Mai 1986

Zeitungsartikel von Traudl Schucker
in ,Der Kurier": ,Kuriositiren®.
Der Bericht setzt sich ironisch mit
der Behandlung des Themas in der
Gemeinderatssitzung, vor allem mit

80 Kaiserstrafie 45 und 47 (1980).

81 Hof des Hauses Kaiserstrafle 47
(1986).

der Stellungnahme des Stadtpla-
nungsamts, auseinander. ,Wie wir
vom zustindigen Landesoberkonser-
vator [...] erfuhren, wurde damals
seitens der Stadr das Projekt Park-
haus so unabdingbar dargestellt, dal}
die Behorde — wenn auch schweren
Herzens — auf eine Unterschutzstel-
lung verzichtete und dem Abriss zu-
stimmte — eine Entscheidung, die
sich heute nur schwer nachvollzie-
hen lafe.“

4. Juni 1986

Die Koordinierungsstelle Stadt-
sanierung #ufert sich in einem
Schreiben an das Landesdenkmal-
amt: Die Besprechung vom 15. Mai
habe unterschiedliche Standpunkte
ergeben. Die Stadtverwaltung sei
einheitlich mit Architekt Sartler
der Auffassung, das bisherige Kon-
zept weiterzuverfolgen, die Hiuser
abzubrechen und die Grundstiicke
neu zu bebauen. ,Die Zustimmung
zum Wunsch des Landesdenkmal-
amts, die geéinderte Einschitzung
der Hiuser in einem gemeinderiitli-
chen Ausschul} vortragen zu diirfen,
kann aller Voraussicht nach nicht
gegeben werden.” Die Auffassung
des  Landesdenkmalamts

schriftlich vorgelegr werden.

HH“E‘

3. Juli 1986

Das Landesdenkmalamt nimmt ge-
geniiber der Unteren Denkmal-
schutzbehirde sowie dem Regie-
rungsprisidium als Hoherer Denk-
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malschutzbehorde ausfithrlich zur
Denkmaleigenschaft Stellung: ,,Zur
Haltung des Landesdenkmalamts in
Bezug auf diese beiden Hauser muss
auf das Jahr 1970 zuriickgegriffen
werden. Der Wettbewerb zur Neu-
ordnung des Dorflebereiches wurde
zu einer Zeit veranstaltet, als Baden-
Wiirttemberg noch kein Denkmal-
schutzgesetz besall. Das seinerzeit
titige Staatliche Amt fiir Denkmal-
pflege als Vorgianger des Landes-
denkmalamtes hatte im Rahmen
des Wetthewerbs nur allgemeine
Hinweise zur stidtebaulichen Situa-
tion und punkruell zu bestimmten
Gebiiuden geben konnen. Ein
rechtlich abgesicherter Denkmal-
schutz war seinerseits nicht gege-
ben. Im Rahmen der Bearbeitung
des schlieflich verfolgten Entwurfes
wurden abgesichert durch das
Denkmalschutzgesetz vom Landes-
denkmalamt weitergehende Forde-
rungen erhoben, die in Anbetracht
der auch von ihm mitgetragenen
Sanierung sich vor allem auf die Be-
reiche konzentrierten, fiir die von
hier aus eine denkmalpflegerisch
angemessene Sanierung in Aussicht
stand. Dies waren in erster Linie die
BrunnenstraPe mit Teilen der Wald-
hornstraBe. Fiir den Bereich Kaiser-
strale 45/47 war ein Parkhaus vor-
gesehen, an dessen Notwendigkeit
als Voraussetzung fiir eine sinnvolle
Ordnung des Stadtteils nicht ge-
zweifelt werden konnte. Da die bei-
den Hiuser des stidtebaulichen Zu-
sammenhangs entbehrten und nicht
mit kiinstlerisch gestalteten Fassa-
den versehen waren, hat das Lan-
desdenkmalamt wegen der grund-
sitzlichen und sicherlich in Teilbe-
reichen auch einengenden Schiirfe

seiner seinerzeit erhobenen Forde-
rungen im Vorfeld zu erwartender
Losungen auf die Benennung der
beiden Gebiude als Kulturdenkmal
verzichtet. [...] Vor diesem Hinter-
grund hat das Landesdenkmalamt
sicherlich versiumr, frither auf die
Bedeutung der Gebdude Kaiserstr.
45/47 fiir die Geschichte der Stadt
hinzuweisen. Dies auch mangels
Kenntnis des Alters der Objekte.
Offensichtlich handelt es sich eben
doch um zwei fiir die frithe Stadtge-
schichte bedeutsame Anwesen, die
in ihrem inneren Aufbau, ihrer
Konstrukrion und ihrem Erschei-
nungsbild Zeugnis fiir die frithe
Bebauung der Langen Stralle zwi-
schen Durlach und dem neugegriin-
deten Karlsruhe noch auferhalb der
eigentlichen Stadt ablegen. Der
wissenschaftliche und heimatge-
schichtliche Wert der Hiuser ist
hoch anzusetzen. Sie sind aus vor-
wiegend  heimatgeschichtlichen
Griinden als Kulturdenkmale im
Sinne des Denkmalschutzgesetzes
anzusprechen. Nachdem das ur-
spriingliche Vorhaben, anstelle der
Hiuser ein Parkhaus zu errichten,
aus mehreren Griinden nicht mehr
verfolgt wird, sieht das Landesdenk-
malamt keine Notwendigkeit zum
Abbruch der Gebiude. Die Vorbe-
lastung der Grundstiicke mit Pla-
nungskosten allein kann nicht
Grund dafiir sein, wider besseren
Wissens und neuer Erkenntnis
weiterhin vom Abbruch der Gebiu-
de auszugehen. Da beide Gebéude
bis vor kurzem genutzt waren, ist
anzunchmen, daB der konstruktive
Bestand der Hauser ihre weitere Er-
haltung nach Objektsanierung zu-
liBt. Das Landesdenkmalamt fordert

die Stadrverwaltung deshalb auf, al-
les zu unternehmen, was die weitere
Erhaltung der beiden Gebiude im
offentlichen Interesse fiir die Zu-
kunft gewihrleistet.”

4. September 1986

Stadtrat Prof. Dr. Rolf Funck (FDP)
und die FDP-Gemeinderatsfraktion
stellen einen Antrag zur Behand-
lung des Themas Denkmalschutz in
der nichsten offentlichen Gemein-
deratssitzung: Angesichts eines als
gebrochen bezeichneten Verhiltnis-
ses der Stadr zu ihrer eigenen Bau-
geschichte werden verschiedene
denkmalpflegerische Problemfille
angesprochen: Rappenstralie 23-25,
BlumentorstraBe 10, Zehntscheuer
Durlach, ehemalige Durlacher Fa-
yence in der PfinzstraBe, Badener
StraBe 9a-b, Stephanienstralie 38/
40 und KaiserstraBe 45/47. Neben
dem Antrag, die Stadt solle ihre
Kulturdenkmiler selbst inventari-
sieren, wird nochmals die Forderung
erhoben, die Modellhiuser in der
KaiserstraBe zu erhalten.

5. September 1986
Zeitungsartikel von Traudl Schucker
in ,,Der Kurier*: ,Sterbende Hiuser

in unserer Stadt. Nochmals: Kaiser-
straBe 45 und 47"

7. Oktober 1986

Der Antrag von Prof. Dr. Rolf
Funck und der FDP-Gemeinderats-
fraktion wird in der 25. Plenarsit-
zung des Gemeinderats behandelt:
In der Stellungnahme von Oberbiir-
germeister Prof. Gerhard Seiler wird
der Vorwurf, die Stadt Karlsruhe
habe ein gebrochenes Verhiiltnis zu
ihrer eigenen Baugeschichte, zu-



riickgewiesen. Die neue Meinung
des Landesdenkmalamts zu den
Hiusern Kaiserstralle 45-47 flieBe
selbstverstindlich in die weiteren
Uberlegungen mit ein. ,Auch dem
Landesdenkmalamt ist es nicht ver-
wehrt, bei seiner Beurteilung zu
neuen Erkenntnissen zu gelangen.
Sofern die Stadr als unrere Denk-
malschutzbehérde oder der Gebiu-
deeigentiimer diese Entscheidung
nicht hinnehmen wollen oder kén-
nen, ist eine Entscheidung des Re-
gierungsprisidiums  als  hoherer
Denkmalschutzbehorde oder letzt-
lich eine verwaltungsgerichtliche
Klirung herbeizufithren.*

Herbst 1986

Der Biirgerverein Altstadt weist in
einem Schreiben an die Stadt Karls-
ruhe auf den bau- und stadtge-
schichtlichen Wert der Hiuser Kai-
serstrafie 45 und 47 hin und schligt
die Sanierung durch die Stadt und
die Einrichtung eines Altstadtmuse-
ums vor,

Erste Planungen zur Objekt-
sanierung. Die Jahre 1986-1993

Herbst 1986

Das Bauordnungsamt zieht seine
1983 erteilte und noch im Frithjahr
verlingerte Abbruchgenehmigung
fiir beide Hauser zuriick. Die Ge-
schwister Schénherr verkaufen nun
Nr. 47 an einen Bekannten der Fa-
milie, einen Geschiiftsmann, der das
Haus sanieren will. Geldmangel ver-
hindert jedoch einen sofortigen Pla-
nungs- oder Baubeginn. Im ehema-
ligen Seilerwarenladen eroffnet vor-
liufig ein Copy-Shop, ansonsten

steht das Haus weiterhin leer, eben-
so wie sein Nachbar, Kaiserstralie
45, welches sich in einem deutlich
schlechteren Zustand befindet.

4. August 1988
Das Landesdenkmalamt gibt cine
positive Stellungnahme fiir ein Pro-
jekt zum Umbau des Hauses Kaiser-
stralle 45. Antragsteller ist eine
Karlsruher Treuhand- und Unter-
nehmensberatungs GmbH, die fi-
nanzkriiftige Investoren sucht, die
nach dem Bauherrenmodell Steuern
sparen mochten. Sie will das Haus
sanieren, um Eigentumswohnun-
gen, vornehmlich Studentenappar-
tements, zu verwirklichen. Mit der
Planung ist ein Karlsruher Archi-
tekt beauftragt.

1. September 1988

Der Bauantrag fir Kaiserstralle 45
wird beim Bauordnungsamt gestellt.
Das Haus ist zu diesem Zeitpunkr
noch Eigentum der Sradr und wird
wie alle Wohnhiuser in Kommu-
nalbesitz von der Volkswohnung,
der Wohnbaugesellschaft der Stadt
Karlsruhe, verwaltet.

25. September 1988

In der Nache stiirzt der riickwiirtige
Seitenbau des unbewohnten Hauses
Nr. 45 ein, auch Teile der Brand-
mauer zu Nr. 47 sind betroffen. Im
Auftrag der Stadt erfolgen Siche-
rungsmalinahmen am Vorderhaus.
Bald danach verkauft die Stadt
an die interessierte Treuhand- und
Unternehmensberatung, nachdem
rechtliche Fragen der Bezuschus-
sung des Sanierungsvorhabens im
Rahmen der Alwstadtsanierung ge-
klirt sind.
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5. Oktober 1988

Eine Besprechung zwischen dem
Eigentiimer des Hauses Kaiserstralle
47, dessen Architekt und dem Lan-
desdenkmalamt soll Klarheit iiber
Sanierungsmoglichkeiten am Kul-
turdenkmal schaffen.

15. Februar 1989

Das Bauordnungsamt erteilt die Ge-
nehmigung fiir den Umbau des Hau-
ses Nr. 45. Das Landesdenkmalamt
hat groBeren Eingriffen in die histo-
rische Substanz des Modellhauses
zugestimmt. Eine genauere Baudo-
kumentation wird nicht gefordert.

30. Mai 1989

Zeitungsartikel von Martthias Kuld
in ,Badische Neueste Nachrich-
ten": ,Kaum mehr Gebiude aus der
Griinderzeit Karlsruhes. Viele alte
Hiuser wurden Opfer der Stadtent-
wicklung. Ende des 18. Jahrhun-
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derts begann die ‘Stadtplanung™.

5. Januar 1990

Zeitungsartikel von Traudl Schucker
in ,Der Kurier": ,Aus Karlsruhes
Sandelkastenzeit. Kaiserstralle 45,

47 (Teil 1)*.

12. Januar 1990

Zeitungsartikel von Traudl Schucker
in ,Der Kurier*: ,Aus Karlsruhes
Sandelkastenzeit. WaldstraBe 5 bis
9, Kaiserstralle 45 und 47 (Teil 2)*.

Friihjahr 1990

Der Umbau des Hauses KaiserstraBBe
45 beginnt. Im Laufe der Arbeiten
zeigen sich starke Schiiden am Fach-
werkgefiige der StraBlenfassade. Die
verfaulten Teile werden entfernt
und die Erdgeschossfront in massi-
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vem Mauerwerk neu aufgefiihrt. Die
Weltkrieg zerstorte
ostliche Gebiudeachse iiber der
Durchfahrt in den Hof wird wieder-
errichtet. Der 1988 eingestiirzte Sei-
tenfliigel wird mit einer aufien lie-
genden Wendeltreppe in neuen For-
men, aber in angepassten Proportio-
nen und Materialien aufgebaut.

im Zweiten

1. Juli 1990

Der Eigentiimer von Kaiserstralie 47
stellt eine Bauvoranfrage. Geplant
ist der Abbruch des gesamten Sei-
tenfliigels und die Errichtung eines
separat stehenden, quergelagerten
Einfamilienhauses in modernen For-
men im hinteren Grundstiicksbe-
reich. Uber die Zukunft des Vorder-
hauses wird keine Aussage gemacht.

1. Oktober 1990
Die Sparkasse Karlsruhe teilt dem
Bauordnungsamt mit, dass der Ei-

gentiimer bei ihr Zahlungsverpflich-
tungen habe und eine Zwangsver-
steigerung des Hauses Nr. 47 vorge-
sehen sei.

23. Oktober 1990

Das Landesdenkmalamt duert ge-
geniiber der Unteren Denkmal-
schutzbehorde Bedenken gegen den
Antrag fir einen isolierten Neubau
hinter Kaiserstralie 47 und fordert
eine weitere Abstimmung vor allem
im Hinblick auf die kiinftige
Verwendung des Vorderhauses. Zu-
gestanden wird grundsitzlich der
Abbruch der Remise in der Verliin-
gerung des Seitenfliigels sowie die
Beseitipung der Seilerbahn. Das
Projekt wird wegen der Zahlungs-
schwierigkeiten des Eigentiimers
nicht weiterverfolgt, an Malinah-
men erfolgt nur der Abbruch der
Remise, die Entfernung des Aufien-
putzes an den Hoffassaden sowie das

82 Kaiserstrafie 45 und 47 nach der
Sanierung von Nr. 45 (1991).

Fillen von zwei groflen Biumen im
hinteren Hofbereich.

Mai 1991
Die Sanierung von Kaiserstralie 45
ist abgeschlossen und das Haus wird

bezogen. (Abb. 82)

28. Mai 1991

Artikel von Annette Borchardt-
Wenzel in ,, Badische Neueste Nach-
richten“: ,,Noch vor fiinf Jahren zum
Abbruch vorgesehen. ‘Kuriosum’
strahlt in modernisierter Pracht. Das
1737 errichtete Haus Kaiserstrale
45 saniert”. Kommentar der glei-
chen Autorin: ,Lernprozef3“.

7. Juni 1991

Zeitungsartikel von Helga Riedel in
»Amtsblatt der Stadt Karlsruhe®:
» Abrissbagger vermieden. Zeuge der
Geschichre in alter Frische. Kaiser-
stralle 45 fiir Studenten®.

14. Juni 1991

Zeitungsartikel von Traudl Schucker
in ,, Der Kurier*: ,,KaiserstraBe 45:
‘Ende gut — alles gut’. Baudenkmal
erlebt “Wiedergeburt™.

20. August 1991

Zeitungsartikel von Cornelia To-
maschko in ,Badische Neueste
Nachrichten: ,, Hiuser in der Fi-
cherstadt seit 1715. Einst lagen die
kleinen Hiuser auf dem Lande. Ge-
biaude KaiserstraBe 45 und 47 stam-
men aus den 30er-Jahren des 18.
Jahrhunderts®.



83 Hof des Hauses Kaiserstrafie 47
(1993).

Herbst 1992

Zeitungsartikel ohne Autorenan-
gabe in , Altstadt aktuell* 3/1992:
»Ein trauriger Anblick*.

Zwei Zwangsversteigerungen.

Das Jahr 1993

12. Januar 1993

Im Vorfeld der geplanten Zwangs-
versteigerung findet im Haus Kaiser-
stralle 47 eine Ortsbegehung statr,
an der der Eigenttimer, die Sparkas-
se Karlsruhe, ein Kaufinteressent,
das Bauordnungsamt und die Unre-
re Denkmalschutzbehorde teilneh-
men. Der potentielle Kdufer macht
deutlich, dass fiir ihn nur eine wirt-
schaftliche Nutzung interessant sei.
Die Sparkasse befiirchret, dass kein
Kiufer gefunden werden konne,
wenn die denkmalrechtlichen Auf-
lagen zur Erhaltung des Hauses bei-
behalten wiirden. Der Eigentiimer
behauptet, es habe eine rechtskrifti-
ge Abbruchgenehmigung vorgele-
gen, als er das Haus 1986 kaufte, was
von den stiidtischen Vertretern zu-
riickgewiesen wird. (Abb. 83)

27. Januar 1993

Vertreter des Stadtplanungsamts
und der Sparkasse sprechen iiber
mogliche bauliche Eingriffe.

5. Februar 1993

Artikel von Traudl Schucker in ,,Der
Kurier": ,, Muss sich ein Baudenkmal
wirtschaftlich rechnen? Seilereige-
biude droht Zwangsversteigerung*.
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8. Februar 1993

Stadtrat Prof. Dr. Rolf Funck, FDP,
schreibt an Oberbiirgermeister Prof.
Gerhard Seiler und bittet das Stadt-
oberhaupt in seiner Eigenschaft als
Vorsitzender des Verwaltungsrats
der Sparkasse, sich mit Nachdruck
fiir den Erhalt des Gebiiudes einzu-
setzen.

12. Februar 1993

Artikel von Cornelia Tomaschko in
»Badische Neueste Nachrichren®:
» Versteigerung des Hauses Kaiser-
stralle 47 angesetzt. Eines der iltes-
ten Gebidude Karlsruhes unter dem
Hammer. Zuversichrt, dalf sich am
25. Februar ein Kiufer findet*.

16. Februar 1993

Oberbiirgermeister Prof. Gerhard
Seiler antwortet auf den Brief von
Stadtrat Prof. Dr. Rolf Funck: Es
werde alles getan, das Haus zu erhal-
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ten. Eine Intervention im Vorstand
der Sparkasse sei nicht notwendig.
yAubBerdem ist das eine Angelegen-
heit des Vorstands, in die ich mich
als Verwaltungsratsvorsitzender —
strikt — nicht einmische. Aber die
stidtischen Amter haben ja alles
Magliche im vorauseilenden Gehor-
sam bereits getan.“ (Bauordnungs-
amt: Bauakte).

25. Februar 1993

Das Haus KaiserstraBe 47 wird
zwangsversteigert, wobei mehrere
Bieter interessiert sind. Ersteigert
wird das Anwesen, dessen Verkaufs-
wert auf 400.000 DM geschiitze ist,
durch eine in Kuppenheim anséssi-
ge Grundstiicks GmbH zu einem

Preis von 610.000 Mark.

26. Februar 1993
Zeitungsartikel ohne Autorenangabe
in ,Badische Neueste Nachrichten“:
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»Studentenwohnungen in ehemali-
g
ger Seilerei?

26. Februar 1993

Zeitungsartikel von Helga Riedel in
o Amtsblatt der Stadt Karlsruhe®:
Erwerber konnen auf Hilfe der
Stadt bauen®.

18. Marz 1993

In einem Gespriich zwischen Lan-
desdenkmalamt, Bauordnungsamt
sowie dem neuen Eigentiimer und
einem von diesem herangezogenen
Architekturbiiro wird wiederum der
denkmalpflegerische Rahmen fiir
eine Sanierungsmalinahme abge-
steckt. Ziel des Landesdenkmalamts
ist nun auch die Erhaltung des
westlichen Seitenbaus. Zugestanden
wird das Aufbringen eines ausge-
bauten Pultdaches sowie eine zu-
sitzliche Neubebauung gegen die
Brandmauer zur Zahringer Stralle.

2. August 1993

Erstmals ist die augenscheinlich zu-
nehmende Verwahrlosung des leer-
stehenden Hauses Thema der Be-
horden. Nach Feststellung der Un-
teren Denkmalschutzbehorde sind
einzelne Scheiben an den Fenstern
zur Kaiserstralle eingeworfen, Tau-
ben haben sich im Innern eingenis-
tet. Das Bauordnungsamt versucht
deshalb in den folgenden Tagen,
Kontakt zum neuen Eigentiimer auf-
zunehmen. Dieser hat zu dieser Zeit
jedoch kein Interesse mehr an die-
sem Objekt, da er wegen Bauspeku-
lation in den neuen Bundeslindern
zahlungsunfihig geworden ist. Den
Kaufpreis hat er zudem noch nicht
entrichtet. Die Sparkasse plant eine
erneute Zwangsversteigerung.

25. August 1993

Zeitungsartikel von Michael Niickel
in ,,Badische Neueste Nachrichten*:
. Das Griinderhaus zum zweiten Mal
unterm Hammer".

27. August 1993

Zeitungsartikel von Traudl Schucker
in ,, Der Kurier*: ,Kaiserstralle 47.
Chronologie zum Niedergang eines
Baudenkmals*.

10. September 1993

Leserbrief von Dr. Erhard Hlou-
schek in ,Der Kurier*: ,Ein Herz
fiir die Vergangenheit".

30. September 1993

Die Sparkasse lisst das Haus erneut
zwangsversteigern, wobei  noch
mehr Bieter auftreten als bei der
Auktion im Februar. Der erzielte
Kaufpreis steigt jetzt auf ca. 670.000
DM. Die Volkswohnung bietet als
gemeinniitzige Wohnbaugesellschaft
der Stadt bis zum selbstgesetzten
Limit von 660.000 DM mit. Der
Zuschlag geht an einen Karlsruher
Geschiftsmann bzw. an dessen Ehe-
frau. Sie sichern die Erhaltung und
denkmalgerechte Sanierung des An-
wesens zu.

Die gescheiterte Sanierung.
Die Jahre 1993-1997

29. Oktober 1993

Bereits einen Monat nach Erwerb
stellt der vom neuen Eigentiimer-
paar hinzugezogene Architekt, der
dem Denkmalamt fiir seine positive
Titigkeit an Altbauten bekannt ist,
eine Bauvoranfrage. Vorgesehen ist
die Aufstockung des bestehenden

Seitenbaus um eine volle Etage auf
drei Geschosse. Das Vordergebiude
soll wie die Seilerbahn im Hof sa-
niert werden, wobei fiir Grundriss-
inderungen starke Eingriffe in die
historische Bausubstanz notwendig
werden. Zusitzlich ist die Errich-
tung eines neuen Bauteils als Quer-
bau an der Brandmauer gegen die
Héuser an der Zihringer Strale ge-
plant. Insgesamt soll das alte Seiler-
haus elf Studentenappartements mit
zusammen 26 Rdumen aufnehmen.

22. November 1993

Die Bauvoranfrage wird in denkmal-
pflegerischer Hinsicht vom Landes-
denkmalamt positiv beurteilr.

9. Mai 1994
Der Bauantrag wird gestellt, das
Projekt entspricht der Voranfrage.

Mai 1994

Ein auf historische Bauten speziali-
siertes, weit tiber die Region hinaus
bekanntes Karlsruher Architektur-
biiro erstellt im Auftrag der Bau-
herren eine mafgerechte Bauauf-
nahme des gesamten Baubestandes.
Dariiberhinaus werden dendrochro-
nologische Untersuchungen ange-
stellt. Sie fithren zum iiberraschen-
den Ergebnis, dass das Bauholz
aroPrenteils im Jahr 1722 geschla-
gen wurde und das Haus damit
bereits im Jahr 1723 errichtet wor-
den ist. Die ehemalige Seilerei, die
bisher aufgrund einer Uberlieferung
in der Familie Schonherr als Bau der
1730er-Jahre datiert wurde, ist da-
mit nachgewiesenermallen dlter als
bisher angenommen und neben den

noch nicht exakt datierbaren Ge-
biauden WaldstraBe 5, 7 und 9 das



idlteste erhaltene Modellhaus der
Residenzstadt Karlsruhe.

16. August 1994
Das Landesdenkmalamt gibt seine
Zustimmung zum Bauantrag unter
zehn Auflagen. Sie sollen die weite-
re Abstimmung bei den Grundriss-
verinderungen, die geforderte Bau-
dokumentation sowie Detailfragen
wie Putzart, Fensterkonstruktion,
Farbigkeit der Flichen im Inneren
und AuBeren sowie das Material der
Dachdeckung regeln.

[3. Oktober 1994
Das Bauordnungsamt erteilt die
Baugenehmigung.

22. Dezember 1994

Zeitungsartikel von Traudl Schucker
in ,, Badische Neueste Nachrichten*:
, Hoffnung fiir iltestes Haus. Um-
bau und Sanierung des ‘Seilerhius-
chens’ sind geplant*.

Januar 1995
Die Bauarbeiten beginnen.

11. Januar 1995

Bei einer Besprechung zwischen
Architekt und dem zustindigen
Oberkonservator des Landesdenk-
malamts werden, den Auflagen der
denkmalrechtlichen Genehmigung
entsprechend, auf der Baustelle De-
tailfragen zur Beseitigung alter Bau-
substanz besprochen, wobei Einver-
nehmen erzielt wird.

Anfang Februar 1995

Die Betonarbeiten beginnen. Im
Hof wird eine Fundamentplatte fiir
die Neubauteile gegossen. Im Erdge-
schoss des Vorderhauses wird der

Boden aufgegraben und ein Keller
ausgeschachtet, der als Verbindung
des alten Kellerraums zum Seiten-
bau fiir unerlisslich erachtet wird.
Da sich der Zustand der Seilerbahn
viel schlechter erweist als angenom-
men, wird der kleine Bau im Hof ab-
gebrochen, eine Malinahme, die
nicht mit dem Denkmalamt abge-
sprochen ist. Es wird ein Neubau der
Fachwerkkonstruktion unter Ver-
wendung weniger alter Holzer er-
stellt.

15, Februar 1995

Eine bereits seit Juli 1994 von den
Bauherren angedachte Erhshung
des Seitenfliigels auf vier Vollge-
schosse, die eine groliere Rendite
des Objekts gewihrleisten konnte,
wird bei einer Besprechung zwi-
schen Bauordnungsamt und Landes-
denkmalamt als dem Kulturdenk-
mal unangemessen abgelehnt.

29. Miry 1995

Das Landesdenkmalamt lehnt die in
einem Nachtragsantrag im Februar
vorgelegte Erweiterung des Neubau-
volumens ab.

Mry [ April 1995

Die Bauarbeiten greifen immer stiir-
ker in das historische Gefiige ein:
Der Putz an der Straflenfassade wird
abgeschlagen, im Inneren entfernt
man Ausbauteile wie Tiiren, Tur-
rahmen, Fullboden und Lambris.
Dabei werden bislang unbekannte
Schiiden an der Fachwerkkonstruk-
tion festgestellt. Fiir weitere Scha-
densuntersuchungen wird Bausub-
stanz, die laut genehmigtem Bauan-
trag sowieso weitgehend entfernt
werden soll, an vielen Stellen aufge-
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rissen. Nachdem an einer Stelle ein
Fruchtkérper am Holzwerk ent-
deckt wird, beauftragen die Eigen-
timer einen Pilzsachverstindigen
vom Botanischen Institut der Uni-
versitit Karlsruhe mit einem Gut-
achten. Es soll Klarheir iber mogli-
chen weiteren Pilzbefall geben. Das
Untersuchungsergebnis verzeichnet
akribisch eine Vielzahl von Pilzspo-
ren, die an den unterschiedlichen
Probestellen nachgewiesen werden
konnten. Was dies iiber den Zustand
der Bausubstanz und die Auswir-
kungen auf die Sanierung bedeutet,
dariiber gibt die Ausarbeitung des
Biologen keine eindeutige Aus-
kunft. Das Gutachten wird von den
Beteiligten ganz unterschiedlich in-
terpretiert: Der Bauherr reagiert mit
Entsetzen, er hiilt 80% der gesamten
Haolzer fiir erneuerungsbediirftig und
damit einen weitgehenden Abbruch
der statisch notwendigen Konstruk-
tion fiir unerlisslich. Diese Ein-
schitzung wird von eigens von ihm
eingeholten Stellungnahmen eines
Tragwerkplaners und eines Priifsta-
tikers bestitigrt, die beide die Stand-
festigkeit des Hauses in Frage stel-
len. Das Landesdenkmalamt, aber
auch der Architeke halten dagegen,
dass die gefundenen Sporen grund-
sitzlich in allen Fachwerkbauten
dieses Alters zu finden seien und
keineswegs Anlass zu Besorgnis ge-
ben, wenn ein Gebiude bewohnt,
beheizt und gegen Feuchtigkeit von
aullen gesichert sei. Nur etwa 15-
20% der Halzer, vor allem im Erdge-
schossbereich an der Straflenfassa-
de, seien erneuerungsdiirftig. Die
Eigentiimer, die sich gleichzeirig bei
einem anderen denkmalgeschiitzten
Anwesen mit einem komplizierten
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und teuren Hausschwammschaden
konfrontiert sehen, konnen sich
dieser Einschiitzung nicht anschlie-
Ben. Sie befiirchten erheblich hohe-
re Sanierungskosten, die durch den
vom Landesdenkmalamt in Aus-
sicht gestellten Zuschuss fiir die
denkmalbedingten Mehrausgaben
nicht ausgeglichen werden kénnen.
Das Ehepaar sieht sich zu einer
»Denkpause* gezwungen. Alle Bau-
arbeiten werden eingestellt.

6. April 1995

Das Fachbiiro, das im Vorjahr fiir die
Bauaufnahme des Gebiiudes zustin-
dig war, schligt eine genauere Un-
tersuchung des Holzwerks vor, nur
so sei das strittige Thema zu , ent-
dramatisieren”.

13. Juni 1995
Die Straflenfassade wird durch Folie
gesichert.

5./6. August 1995

Zeitungsartikel von Traudl Schucker
in ,, Badische Neueste Nachrichten:
» Letzter original erhaltener Zeitzeu-
ge der Stadtgriindung. Droht iltes-
tem Haus Karlsruhes der Abriss?
Sanierungsarbeiten an der ehema-
ligen Seilerei Schonherr sind seit
Monaten eingestellt“.

9./10. September 1995

Leserbrief von Wolfgang Nowotny
in ,, Badische Neueste Nachrichten":
., Fiir das ilteste Haus einen neuen
Standort suchen®. Vorgeschlagen
wird, das Haus abzutragen und auf
der gegeniiberliegenden Seite der
KaiserstraBe wieder aufzubauen. Auf
dem Universititscampus kénne der
Bau dort vom Siidwestdeutschen

Archiv fir Architektur und Inge-
nieurbau genutzt werden, das im
nahegelegenen Zeughaus unterge-
bracht ist.

18. September 1995

Bei einem Gesprichstermin zwi-
schen den Eigentiimern, dem Lan-
desdenkmalamt und der Unteren
Denkmalschutzbehorde iiber das
weitere Vorgehen wird angesichts
der verfahrenen Situation vorge-
schlagen, einen in Sanierungen er-
fahrenen Fachmann mit einer de-
taillierten Schadenskartierung zu
beauftragen, zumal das Vertrauen
des Bauherren in seinen Architek-
ten erschiittert erscheint.

21. September 1995

In der Routinesitzung von Unterer
Denkmalschutzbehorde, Stadtpla-
nungsamt und Landesdenkmalamt
wird wieder auf die offen stehenden
Fenster hingewiesen und die Ver-
wahrlosung des Anwesens beklagt.

September 1995

Die Eigentiimer legen eine Stellung-
nahme eines ihrer Meinung nach im
Denkmalschutz erfahrenen Archi-
tekten aus Weinheim vor: Darin
wird konstatiert, dass der Zustand
des Hauses sehr schlecht sei, die Sa-
nierungskosten die Neubaukosten
iiberstiegen und die weitere Erhal-
tung deshalb wirtschaftlich nicht
zumutbar sei. Das Landesdenkmal-
amt hilt das Gutachten fiir fachlich
ungeniigend, der Architekt sei im
Haus keineswegs als Fachmann be-
kannt. Die zum Schutz der Stralien-
fassade angebrachte Folie ist zu die-
sem Zeitpunkt zerrissen und flattert

im Wind.

November 1995

Die Eigentiimer geben die vom Lan-
desdenkmalamt angemahnte Scha-
denskartierung bei einem Fachbiiro
in Heidelberg in Auftrag.

22. November 1995

Zeitungsartikel von Traudl Schu-
cker in ,Badische Neueste Nach-
richten®: ,Dem iltesten Haus der
Stadt droht der Abriss wegen Bau-
filligkeit. Uberlebenschance fiir das
Seilerhduschen?  Schadenskartie-
rung soll zeigen, ob Gebiude in der
Kaiserstrale saniert werden kann®.

5. Februar 1996

Das Landesdenkmalamt konstatiert
in einem Schreiben an die Untere
Denkmalschutzbehorde, dass ,sich
immer mehr die Anzeichen dafiir
[verdichten], daB der Eigentiimer
auf Zeit arbeitet und im Grunde nur
den Abbruch im Auge hat. Gegen
diesen muss sich das Landesdenk-
malamt aber stellen, da wir iiber-
zeugt sind, daff die Substanz des
Hauses seine Erhaltung auch weiter
rechrtfertigt.”

6. Februar 1996

Zeitungsartikel von ,dia" in den
, Badische Neueste Nachrichten:
»Schicksal des Seilerhiuschens
noch ungewil}. Seit Monaten ruhen
Bauarbeiten. Ergebnis der Scha-
denskartierung bis Ende des Mo-
nats’.

12. Februar 1996

Das Bauordnungsamt inspiziert nach
dem vorausgegangenen Schreiben
des Landesdenkmalamts die stillge-
legte Baustelle. Die Folie an der Fas-
sade ist immer noch zerrissen und



muss ersetzt werden. Ebenso wird
festgestellt, dass die Hoffassaden,
deren Putz schon seit sechs Jahren
entfernt ist, bislang nicht mit Folien
gesichert sind. Die Eigentiimer wer-
den von der Behorde aufgefordert,
dem abzuhelfen.

Februar 1996

Die Schadenskartierung, die bereits
im Dezember hiitte vorliegen sollen,
ist noch nicht fertiggestellt. Das Ei-
gentiimerpaar  betont  wiederholt
seinen Willen zur Sanierung, jedoch
seien zuerst die Kosten zu ermitteln.

9./10. Méry 1996

Leserbrief von Jiirgen Scherle in
»Badische Neueste Nachrichten:
yDenkmalamt steht auf verlorenem
Posten®.

20. Mai 1996

Das Landesdenkmalamt macht in
einem Schreiben an die Untere
Denkmalschutzbehorde  wiederum
auf den zusehends schlechreren
Bauzustand aufmerksam, der ein
Einschreiten des Bauordnungsamts
notwendig mache. Das Haus sei
keineswegs ausreichend gegen Wit-
terungseinfliisse gesichert. Fenster
stiinden offen, Scheiben seien ein-
geschlagen.

Juni 1996

Ein Ettlinger Biiro erstellt im Auf-
trag des Bauherrn eine neue Schiit-
zung der Sanierungskosten.

4. August 1996

Die Eigentiimer wenden sich in
einem Schreiben an die Untere
Denkmalschutzbehorde: Die zu er-
wartenden Mehrkosten, die nun er-

mittelt worden seien, kénnten nicht
mehr alleine getragen werden, ge-
rade vor dem Hintergrund der an ei-
nem anderen Denkmal gemachten
negativen Erfahrungen. Man hoffe
auf eine Losung und erwarte ,dal}
von Seiten des Denkmalamtes oder
aus einem anderen Topf des Landes
das Restrisiko tibernommen werden
kann*.

10. Oktober 1996

Die Untere Denkmalschutzbehérde
mahnt beim Landesdenkmalamt die
noch ausstehende Stellungnahme
zur Kostenschiitzung an, die bereits
seit Juni vorliegt. Wenn die Aule-
rung nicht innerhalb von zwei Wo-
chen erfolge, miisse die Untere
Denkmalschutzbeharde davon aus-
gehen, dass die Zumutbarkeit der Er-
haltung des Hauses nicht mehr ge-
geben sei.

15. Oktober 1996
Das Landesdenkmalamt gibt eine
ausfithrliche Stellungnahme seiner
Einschitzung der Situation und zur
Kostenschiitzung.

23. Oktober 1996

Bei einer Besprechung zwischen
Unterer  Denkmalschutzbehorde,
Landesdenkmalamt, Stadtplanungs-
amt und Eigentimer werden Mog-
lichkeiten des weiteren Vorgehens
eroreert, auch ein Abbruchantrag,
der zur Kldrung der Rechtslage bei-
tragen konne.

27. Oktober 1996

Die Eigentiimer stellen den Antrag
zum Abbruch des Hauses. Zur Be-
grindung fiithren sie an, dass die im
Laufe der Bauarbeiten vorgefundene

103

Bausubstanz wesentlich schlechter
sei als urspriinglich angenommen.
Die Einschitzung des Landesdenk-
malamts gehe nicht tiberein mit den
eingeholten Stellungnahmen von
Fachleuten, die die Erhaltungsfihig-
keit bestreiten. Man versuche wei-
terhin, das Haus zu erhalten, wenn
die Sanierungskosten die Grenze des
Zumutbaren nicht iiberschreiten,
oder sei auch bereit, es an eine In-
stitution zu verkaufen, die finanziell
zur Erhaltung des Gebiudes fihig
sei.

6. November 1996

Ein Miteigentiimer des sanierten
Modellhauses Kaiserstrafle 45 wen-
det sich in einem Brief an die Stadt-
verwaltung: Er beklagr darin den
immer schlechteren Erhaltungszu-
stand des Nachbarhauses und macht
auf die beschidigren Folien und den
vor dem Gebéude sich ansammeln-
den Abfall aufmerksam. AuBerdem
weist er auf die Brennbarkeit der
Folie hin, die leicht zu einer Brand-
katastrophe fithren kénne. Ein Foto
und ein Folienstiick sind als Beweis-
mittel beigelegt. Vor dem Hinter-
grund der Brandstiftrung am Kultur-
denkmal Markgrafenstralle 41, die
nicht lange zuvor mehrere Todes-
opfer gefordert hat, konne die ge-
fihrliche Situation nicht geduldet
werden.

14. November 1996

Die Untere Denkmalschurzbehirde
meldet an das Bauordnungsamt,
dass die Stellungnahme des Landes-
denkmalamts zum Abbruchantrag
erst moglich sei, wenn die seit Sep-
tember 1995 geforderte Schadens-
kartierung vorliege.
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27. November 1996

Zeitungsartikel von Traudl Schucker
in ,, Badische Neueste Nachrichren*:
o Altestes Haus Karlsruhes steht
schon seit Jahren leer. Tage fir Bau-
denkmal gezihlt? Abbruchantrag
fiir Gebaude in Kaiserstrale 47 ge-
stellt*.

28. November 1996

Einspruch der Wohnungseigentii-
mergemeinschaft Kaiserstraie 45
gegen einen Abbruch des Nachbar-
hauses. Bei einem Abbruch werde
die Standsicherheit ihres Anwesens
gefihrdet, da die gemeinsame Trenn-
wand der beiden Hiuser nur aus
Fachwerk bestehe.

Dezember 1996

Nach mehr als einem Jahr Wartezeit
wird die neun Seiten umfassende
Plankartierung der Schiiden an den
Holzbauteilen durch das beauftragte
Heidelberger Fachbiiro vorgelegt.
Demnach sind 80% der Holzer
grundsitzlich in Ordnung, nur ca.
20% der Fachwerkteile miissten aus-
gewechselt werden. Der Oberkon-
servator des Landesdenkmalamts
kann sich in seiner Einschitzung des
Zustandes bestitigt fithlen.

13. Dezember 1996

Der SPD-Fraktionsvorsitzende Dr.
Heinrich Maul und die Staderiitin
Lucia Hug (SPD) richten an Ober-
biirgermeister Prof. Gerhard Seiler
die Anfrage, was die Stadt unter-
nehme, um das Haus zu retten. Sie
wollen wissen, ob das Gerticht wahr
sei, dass daran gedacht sei, eine Ab-
rissgenehmigung fiir das sich in
hochst desolatem Zustand befindli-
che Haus zu erteilen.

16. Dezember 1996

Zeitungsartikel von inla" in ,Badi-
sche Neueste Nachrichten®: ,,Es ist
fast eine Schande’. Initiative zum
Erhalt historischer Gebiude in der
Stadt".

20. Dezember 1996

Zeitungsartikel von Michael Niickel
in ,,Badische Neueste Nachrichten®:
sArchitektenkammer rit: Verin-
derungssperre fiir Seilerhaus®.

24. Dexember 1996

Zeitungsartikel ohne Autorenan-
gabe in ,, Badische Neueste Nach-
richten*: ,, Was wird aus dem Haus
in der Kaiserstrale®.

Januar 1997

Der Stadtrat Joachim Unser-Nad
(Die Griinen) fragt bei Oberbiirger-
meister Prof. Gerhard Seiler an, ob
die Stadt gedenke, eine Abbruchge-
nchmigung zu erteilen.

Die Rettung als
Gemeinschaftsaktion.
Die Jahre 1997-2000

29. Januar 1997

Die Griindungsversammlung und
erste konstituierende Mitgliederver-
sammlung des ,,Vereins fiir das Alt-
stadtmuseum Karlsruhe im Gebdude
KaiserstraBe 47“ (ehemalige Seile-
rei) findet statt. Initiatoren sind der
Vorsitzende des Biirgervereins Alt-
stadt Knut Jacob und dessen Schrift-
fihrer Ulrich Gothe. Sie gewinnen
als Mitunterzeichner fiir das Griin-
dungsstatut Vertreter aus der Karls-
ruher Architektenschaft, aber auch
aus Politik und Verwaltung: Dipl.-

Ing. Wolfram Baltin, Architektin
Maria Dilanas, Prof. Dr. Rolf Funck,
Dipl.-Ing. Mathias Irmscher, Dr.
Gerhard Kabierske, Goldschmiede-
meister Johann Kolmel, Requisiten-
meister Horst E Pampel, Dipl.-Ing.
Hilmar Reuter, Prof. Dr. Lothar Rie-
kert, Architektin Gerhild Rother,
Stadtsyndikus a.D. Kuno Schmitt,
Biirgermeister Norbert Vohringer.

Januar 1997

Die Biirgermeisterin Heinke Sa-
lisch, zustindig fiir das Baudezernat
der Stadt und Kandidatin um die
Nachfolge von Oberbiirgermeister
Gerhard Seiler, macht sich person-
lich fiir die Erhaltung des Hauses
Kaiserstralle 47 stark. Auf ihre Ein-
ladung hin findet eine erste Ge-
sprichsrunde der zustiindigen stédti-
schen und staatlichen Amter statt,
bei der nach einem Ausweg aus der
verfahrenen Situation gesucht wird.

4, Februar 1997

In der 34. Plenarsitzung des Ge-
meinderats gibt Oberbiirgermeister
Gerhard Seiler eine ausfiithrliche
Antwort auf die eingegangenen
Anfragen: An eine Abbruchgeneh-
migung sei nicht gedacht. Das Pro-
tokoll  dokumentiert  folgenden
Wortwechsel:  ,Stadtritin - Hug
(SPD): Darf ich die Antwort der
Verwaltung so verstehen, dal} das
Haus KaiserstraBe 47 noch zu retten
ist? Oberbiirgermeister Seiler: Es ist
sauméBig schwer! Wenn nachgewie-
sen wird, daB das Haus trotz Millio-
nenaufwand nicht zu retten ist,
dann kann auch der Denkmalschutz
den Abbruch nicht versagen. Wir
werden solange, wie es moglich ist,
darauf bestehen, aber es gibt im



Denkmalschutzgesetz auch eine
Grenze, iiber die wir nicht gehen
konnen. Vielleicht darf ich noch
anmerken: Wir haben eine ganz
weille Weste bei diesem Seiler-
Hiuschen — einfach deshalb, weil
wir wirklich versucht haben, es zu
ersteigern, es aber nicht bekommen
haben. Einruf Biirgermeisterin Sa-
lisch: Wir wollen es auch erhalten.
Oberbiirgermeister Seiler: Ich weild
es nicht, Frau Salisch, ich weil} es
nicht, ob es zu halten ist. Die Leute
wollen in der Tat ihre Millionen, die
sie hineingesteckt haben, nichr ver-
lieren — und die konnen wir nichr
bezahlen. Wir werden dranbleiben,
wer macht es bei uns! — Rechtlich
zustéindig ist Herr Biihler. Der kann
Sie gerne einmal unterrichten. Fiir
ihn ist es ein personliches Anliegen.
Zurufe: Gibt es einen Verein? Stadr-
rat Funck (FDP): Ja! Oberbiirger-
meister Seiler: Einen Verein gibrt es?
Ich schicke ihn zum Eigentiimer.
Zuruf Salisch: Der Eigentiimer ist
willens, aber er hat kein Geld.“

6. Februar 1997

Zeitungsartikel ohne Autorenan-
gabe in , Badische Neueste Nach-
richten: ,, Alte Hofseilerei bleibt
vorerst noch stehen”.

11. Februar 1997

Zeitungsartikel von Traudl Schucker
in ,, Badische Neueste Nachrichten®:
»Museum in das Seilerhaus? Neuer
Verein will Abbruch des dltesten
Hauses verhindern®.

Friihjahr 1997

Zeitungsartikel ohne Autorenanga-
be in , Alwstade akruell” 1/1997:
., Die Seilerei muss leben!“. Aufsatz

von Traudl Schucker in ,Badische
Heimat* 1/1997: , Karlsruhes éltes-

tes Haus — heute eine Bauruine®.

5. Mrz 1997

Die zweite Gesprichsrunde unter
zustindigen Behorden findet bei
Baubiirgermeisterin Heinke Salisch
statt: Es habe seit der letzten Bespre-
chung zahlreiche Kontakte gegeben,
um mogliche Finanzhilfen zu er-
schlieBen. Uber die hinzugezogene
Handwerkskammer seien spontane
Hilfsangebote von Handwerkern
eingegangen, die unentgeltlich an
der Sanierung mitarbeiten wiirden.
Angeschrieben worden seien die
Denkmalstiftungen des Bundes und
des Landes. Ein Architekt mit Biiros
in Karlsruhe und Ludwigshafen, der
auf die Baubiigermeisterin zugegan-
gen war, erliutert sein Konzept. Es
sicht zur Rettung des Hauses eine
massive dreigeschossige Uberbau-
ung des Grundstiicks mit insgesamt
45 Wohnungen vor, aufgestindert
auf Pfeilern iiber dem alten Haus.
Diese Idee wird vom Landesdenk-
malamt abgelehnt. Gemeinsam mit
dem Landesdenkmalamt sollen wei-
tere Losungsansitze entwickelr wer-
den.

15. Miry 1997

In einem Schreiben der Vorsitzen-
den der Biirgervereine Altstadt und
Stadtmitte, Knut Jacob und Horst
Pampel, an alle Karlsruher Biirger-
vereine wird zur Mitwirkung an der
Rettung des Hauses aufgerufen und
um Spenden gebeten.

19. Mdry 1997
Oberbiirgermeister Gerhard Seiler
unterschreibt einen Brief an die
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Deutsche Stiftung Denkmalschutz
in Bonn mit der Bitte um finanziel-
le Unterstiitzung der Erhaltung des
Hauses. Erster Biirgermeister Elmar
Kolb wendet sich mit dem gleichen
Anliegen an die Denk-malstifrung
Baden-Wiirttemberg.

1. April 1997

Auf Vermittlung der Baubiirger-
meisterin, die gleichzeitig Auf-
sichtsratsvorsitzende der Volkswoh-
nung ist, findet ein erstes direktes
Gespriich zwischen der Wohnbau-
gesellschaft der Stadt Karlsruhe und
dem Eigentiimer des Seilerhiius-
chens statt, um mogliche Verkaufs-
modalitiiten zu besprechen.

8. April 1997

Zeitungsartikel von Michael Niickel
in ,, Badische Neueste Nachrichten*:
»Sanieren Karlsruher Handwerker
Seilerhiiuschen unentgeltlich? Lehr-
werkstatt  oder  Altstadtmuseum:
Verein zur Erhaltung der Kaiserstra-
e 47 hat viele Ideen fiir das dlteste
Haus der Stadt”.

15. April 1997

Die Volkswohnung signalisiert dem
Eigentiimer in einem Schreiben das
grundsitzliche Kaufinteresse, Die
Preisvorstellung miisste dabei zweck-
miBigerweise vom Verkaufswert
ausgehen. Vorgeschlagen wird eine
Einschitzung durch die stidtische
Grundstiicksbewertungsstelle.

16. April 1997

Eine dritte Gespriachsrunde zwi-
schen dem Regierungsprasidium als
Hoherer Denkmalschutzbehorde,
der Unteren Denkmalschutzbehor-
de, dem Bauordnungsamt, dem Bau-
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dezernat der Stadt, dem Landes-
denkmalamt und dem Eigentiimer
findet auf Einladung von Biirger-
meisterin Heinke Salisch statt. Die
vorgestellte Planung des Architek-
ten, der auf eigene Initiative eine
Uberbauung vorschlagt, wird in der
gegenwirtigen Form wiederum ab-
gelehnt.

17. April 1997

Zeitungsartikel von Michael Niickel
in ,, Badische Neueste Nachrichten*:
» Erfolg bei Gespriich iiber das Sei-

lerhaus?

22. April 1997

Das Landesdenkmalamt lehnt ge-
genitber der Unteren Denkmal-
schutzbehorde angesichts des Ergeb-
nisses der Schadenskartierung den
Abbruchantrag ab. Das Haus sei
noch sanierbar. Nach drei Ge-
sprichsrunden mit der Biirgermeis-
terin bestehe die Hoffnung, das
Haus doch noch fiir die Nachwelt
erhalten zu kénnen.

23. April 1997

Leserbrief von Joachim Kraufe in
,Badische Neueste Nachrichten®:
» Ein Gerhard-Seiler-Haus!* In iro-
nischer Form wird vom Einsender
ankniipfend an die Namensgleich-
heit vorgeschlagen, das Interesse
von Oberbiirgermeister Seiler an ei-
ner Erhaltung des Seilerhiuschens
zu wecken.

30. April [ 1. Mai 1997

Zeitungsartikel von Michael Niickel
in ,, Badische Neueste Nachrichten*:
»Altstadtzeichnungen von Werner

Kornhas im Liberalen Zentrum.
Vom ,,Krem!* im Dorfle und buckli-

gen Gassen. Verein will mit der
Ausstellung auch die Rettung des
Seilerhziuschens befordern®.

10./11. Mai 1997

Leserbrief von Rudolf Langner,
Kehl, in ,, Badische Neueste Nach-
richten: , Baden-Airpark konnte
die Kosten tibernehmen*.

Friihsommer 1997

Zeitungsartikel ohne Autorenan-
gabe in , Altstade aktuell* 2/1997:
»Seilerei Schénherr®,

Juni 1997

Der ,, Verein zur Erhaltung der ehe-
maligen Seilerei” zeigt in einer
Vitrine und auf einer Stellwand im
Badischen Landesmuseum Schloss
Karlsruhe unter dem Motto ,, Die
Seilerei darf nicht sterben Doku-
mente zur Geschichte des Hauses
aus dem Besitz der Familie Schon-
herr.

13. Juni 1997

Zeitungsartikel von Michael Niickel
in ,, Badische Neueste Nachrichten':
» Verein wirbt weiter fiir das Seiler-
haus".

11. Juli 1997

Das Bauordnungsamt fordert den
Eigentiimer in einem Schreiben auf,
die wiederum beschidigten Schutz-
folien zu erneuern. (Abh. 84, 85)

7. August 1997

Der Uberbauungsvorschlag ist bau-
rechtlich gepriift. Denkbar wiire
allenfalls eine fiinfgeschossige Riick-
bebauung entlang der westlichen
Brandmauer anstelle des bisherigen
Seitenfliigels.

14. August 1997

Zeitungsartikel von Traudl Schucker
in ,, Badische Neueste Nachrichten:
wAbbruchantrag fiir das Seiler-
hiauschen in der Kaiserstralle 47.
Eigentiimer verweisen auf Sanie-
rungskosten.  Massive  Bebauung
im riickwirtigen Bereich nicht
vom Tisch. Angebot der Volkswoh-
nung*.

30./31. August 1997

Leserbrief von Ulrich Gothe fiir den
» Verein fiir die Erhaltung des Ge-
biudes Kaiserstralie 47 — ehemals
Seilerei Schonherr” in ,, Badische
Neueste Nachrichten®: ,, Das Miir-

Yk

chen von dem ‘FaB ohne Boden’.

23. September 1997

Das Bauordnungsamt gibt dem
Ei-gentiimer die Auskunft, dass
eine eventuelle Neubebauung des
Grundstiicks nach einem Abbruch
zur Kaiserstralle hin maximal drei-
geschossig erfolgen konne.

25. September 1997

Regierungsprisidentin -~ Gerlinde
Himmerle (SPD) wendet sich in
ihrer Eigenschaft als Leiterin der
Hoheren  Denkmalschutzbehérde
mit der Bitte um eine finanzielle
Zuwendung an den Vorsitzenden
der Denkmalstiftung Baden-Wiirt-
temberg: Etforderlich seien 280.000
DM aus der Denkmalstiftung, um
den Erhalt des Hauses zu sichern. In
einer ausfilhrlichen Begriindung
wird der Denkmalwert herausge-
stellt. Die Volkswohnung sei zum
Kauf bereit fiir maximal 720.000
DM. Der Eigenttimer fordere ange-
sichts seiner bisherigen hohen Auf-
wendungen fiir die abgebrochene



84 Kaiserstrafle 47 (1997).

85 Hof des Hauses Kaiserstrafie 47 (1998).

Sanierung eine Million. Die Diffe-
renz kénne nichr aufgebracht wer-
den, auch nicht vom jiingst gegriin-
deten Verein. Zusicherung von un-
entgeltlicher Arbeit fiir eine Erhal-
tung durch Karlsruher Firmen ligen
VOI.

Unter gleichem Datum schreibt
die Regierungsprisidentin auch an
den Prisidenten des Landesdenk-
malamts mit der Bitte um Unter-
stiitzung, auch mit unkonventionel-
len Losungsmoglichkeiten.

19. Oktober 1997

Auch der ,, Verein fiir die Erhaltung
des Gebiudes Kaiserstralie 47 — ehe-
malige Seilerei* wender sich an den
Prisidenten des Landesdenkmal-
amts und wirbt fiir den Erhalt des
Baudenkmals.

Herbst 1997

Zeitungsartikel ohne Autorenan-
gabe in ,, Altstadt akcuell” 5/1997:
»Seilerei Schonherr*.

12. Dezember 1997

Zeitungsartikel von Michael Niickel
1,, Badische Neueste Nachrichten*:

wDas Seilerhiiuschen kann jetzt

saniert werden®.

15. Dezember 1997

Die Baubiirgermeisterin dankt in
einem Schreiben an die Volks-
wohnung fiir das Engagement. Die
Denkmalstiftung hat zu diesem Zeit-
punkt dem Zuschuss zur Finanzie-
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rung zugestimmt, sodass der Kauf
moglich wird.

16. Dezember 1997

Die Gesellschafterversammlung der
Volkswohnung stimmt dem Kauf
des Hauses zu.

15. Dezember 1997

Stadtrat Bernhard Weick (CDU)
schreibt als Vorsitzender der ,, Haus
& Grund Karlsruhe, des Vereins
der Haus- und Grundbesitzer, an die
Regierungsprisidentin: Es bleibe ein
schaler Beigeschmack bei der Ret-
tungsaktion: ,, Es ist [...] fiir den Nor-
malbtirger nicht mehr zu verstehen,
wenn auf der einen Seite fiir den Er-
halt eines Baudenkmals von zweifel-
hafter Qualitit Geldmittel ausgege-
ben werden, auf der anderen Seite
aber der einzelne Eigentiimer eines
Baudenkmals itberhaupt keine oder
nur geringe Zuschisse fiir seine

Mehraufwendungen  bekommen
kann." (Zeitungsartikel ohne Auto-
renangabe in ,,Aktuelle Informartio-
nen der Haus & Grund-Vereine"
(0.D., Frithjahr 1998): , Denkmal-

“

schutz".

18. Dezember 1997

Zeitungsartikel von Michael Niickel
in ,, Badische Neueste Nachrichten®:
. 'Dorfle-Museum’ mit einem klei-
nen Biergarten. Fiir die Rettung des
Seilerhauses setzt die Volkswoh-
nung auf kriftige Unterstiitzung®,
W Weick kritisiert Praxis der Denk-
malforderung”.

19. Dezember 1997

Zeitungsartikel von Helga Riedel in
,» Stadtzeitung, Amtsblatt der Stadt
Karlsruhe": , Bessere Zeiten sind
jetzt in Sicht. Volkswohnung rettet
Seilereihiiuschen in der Kaiserstrabe
47 vor dem Abriss®.

86 Prisentation der Forschungsergebnisse
der Studenten des Aufbaustudienganges
Altbausanierung (1998).

20./21. Dezember 1997
Kommentar von Jiirgen Gottmann
in ,, Badische Neueste Nachrichten®:
»Rettung fiir ein altes Haus".

23. Dezember 1997

Die Volkswohnung erwirbt mit dem
bewilligten Zuschuss der Denkmal-
stiftung Baden-Wiirttemberg das
Haus.

7. Januar 1998

Die Regierungsprisidentin antwor-
tet dem Vorsitzenden von ,, Haus &
Grund Karlsruhe" auf dessen Brief
mit einer ausfithrlichen Begriindung
fiir das Engagement in diesem be-
sonderen Fall (Zeitungsartikel ohne
Autorenangabe in ,, Akruelle Infor-
mationen der Haus & Grund-Verei-
ne* (0. D., Frithjahr 1998): |, Denk-
malschutz").

7.18. Mai 1998

Zeitungsartikel von Traudl Schucker
in ,, Badische Neueste Nachrichten":
» Weinstube oder Hotelzimmer? Pli-
ne, aber nichts Konkretes fiir das
Seilerhéiuschen®.

30. Juli 1998

Zeitungsartikel von Traudl Schucker
in ,, Badische Neueste Nachrichten":
., Weinstube oder Hotel. Kehrt bald
Leben ein ins Seilerhiiuschen?”.

Herbst 1998
Artikel ohne Autorenangabe in ,,da-
heim, Journal der Volkswohnung
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GmbH Karlsruhe® 3/98: | Rettung
fiir das élteste Haus in Karlsruhe.
Dornréschenschlaf beender®. Arrikel
ohne Autorenangabe in ,, Altstadt
akruell® 5/98: , Seilerei Schonherr.
Neue Nutzung rettet Bau“.

Oktober — Dezember 1998

Eine Studentengruppe des , Auf-
baustudiums Altbauinstandsetzung"
der Universitit Karlsruhe (TH) be-
schiiftigt sich unter der Leitung von
Dr. Holger Reimers intensiv mit der
noch vorhandenen Bausubstanz
des Gebdudes und den erhaltenen
schriftlichen und fotografischen

Quellen. Viele bislang nicht beach-
tete Befunde bringen neue Erkennt-
nisse zur Baugeschichte, die in einer
Dokumentation zusammengetragen
werden. (Abb. 86)

28. Dezember 1998

Zeitungsartikel von Traudl Schucker
in ,, Badische Neueste Nachrichten*:
»Das Seilerhduschen erzihlt. An
dem Denkmal lifit sich Stadtge-
schichre ablesen®.

8. Januar 1999
Zeitungsartikel von Traudl Schucker
in , Der Kurier: ,Ein lebendiges

87 Vorstellung der Sanierungsarbeiten
vor einer ,hochrangigen Delegation®
(1999).

Stiick Stadtgeschichte. Das alte Sei-
lerhaus erzihlt von vergangenen
Zeiren".

22. Mirz 1999

Angesichts der neuen Erkenntnisse
aufgrund der Forschungen des Auf-
Altbauinstand-
setzung wird das Haus auf Antrag

baustudienganges
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des Landesdenkmalamts als Kultur-
denkmal von besonderer Bedeutung
gemil § 12 Denkmalschutzgesetz in
das bei der Héheren Denkmal-
schutzbehorde gefiihrte Denkmal-
buch des Landes Baden-Wiirttem-
berg eingetragen.

26. Mary 1999

Beitrag von Dr. Holger Reimers in
»Blick in die Geschichte" Nr. 42:
»Einblicke in die Karlsruher Bau-
geschichte. Ergebnisse der bauhis-
torischen Analyse des ‘Seilerhius-

"

chens™.

Friihjahr 1999
Veroffentlichung der ,, Dokumenta-
tion Universitit Karlsruhe (TH),
Aufbaustudium  Altbauinstandset-
zung. Bauaufnahme und Bestands-
dokumentation Heft 8: Karlsruhe,
Kaiserstralie 47. Ergebnisse der Ar-
beitsgruppen Wintersemester 1998/
99. Betreuung Dr. Holger Reimers".
Beginn der Sanierungsarbeiten
der Volkswohnung. Im Hof wird un-
ter einer Abdeckung ein Brunnen-
schacht aus der Bauzeit des Hauses

entdeckt, in dem sich noch die alte
holzerne Pumpenvorrichtung erhal-
ten hat.

18. Mai 1999

Zeitungsartikel von Traudl Schucker
in , Badische Neueste Nachrich-
ten: ,Kleine Sensation im Hof
des alten Seilerhiuschens. Intak-

ter Brunnenschacht von 1725 ent-
deckt".

Frithjahr 1999

Artikel ohne Autorenangabe in
»Altstadt akruell® 1/99: |, Seilerei:
Baustelle ohne Kran, aber: Sanie-
rungsbeginn mit Paukenschlag”.

21. Juni 1999

In Anwesenheit von Oberbiirger-
meister Heinz Fenrich, Biirgermeis-
terin Heinke Salisch, dem fritheren
Oberbiirgermeister Prof. Gerhard
Seiler und anderer Vertreter aus Po-
litik und Verwaltung stelle die
Volkswohnung der Offentlichkeit
bei einem Ortstermin ihr Konzept
zur Sanierung des Hauses und die
ersten Bauarbeiten vor. (Abb. 87)

22, Juni 1999

Zeitungsartikel von Traudl Schucker
in ,, Badische Neueste Nachrichten*:
»Sanierungskonzept steht. Grofler
Bahnhof fiir das kleine Seilerhius-
chen*.

25. Juni 1999

Zeitungsartikel von Helga Riedel in
»Stadtzeitung, Amtsbhlatt der Stadt
Karlsruhe": |, Bald ein Glas Wein im
Seilerhiuschen®.

Herbst 1999

Zeitungsartikel von Dr. Holger Rei-
mers in ,Altstadt aktuell® 5/99:
»Einblicke in die Karlsruher Bau-
geschichte. Ergebnisse der bauhisto-
rischen Analyse des ‘Seilerhdus-

T

chens™™.

11./12. Dezember 1999

Zeitungsartikel von Michael Niickel
in , Badische Neueste Nachrich-
ten: , Zweites Richtfest im alten
Seilerhduschen.  Architekt  und
Handwerker verwenden grolie Sorg-
falt auf die Erhaltung des Denk-

mals".



Die behutsame ,,Wiedernutzbarmachung

von Georg Matzka

ach jahrelanger Odyssee

durch die bewegte Stadtge-

schichte Karlsruhes, durch
die flichendeckende Stadtsanierung
der 60er- und 70er-Jahre und durch
die Spekulationswogen des vergan-
genen Jahrzehnts war der tatsiich-
liche Wert des ,Seilerhiuschen
erst sehr spit erkannt worden — kurz
vor seinem endgiiltigen Untergang
(Abb. 88)." Dank einer Umbesin-
nung innerhalb der Denkmalpflege,
dank des deutlich geduBerten Biir-
gerwillens und dank einzelner Per-
sonlichkeiten, die sich als Fiirspre-
cher vehement fiir die ,alte Hiitre*
einsetzten, konnte nun an eine Sa-
nierung des Anwesens Kaiserstralle
47 gedacht werden.

Erste Notsicherungsmafinahmen
1997/1998

Nach Ubernahme des Anwesens
Kaiserstralle 47 durch die Volks-
wohnung wurde als erste Malinah-
me die bestehende Notsicherung er-
giinzt. Hierzu war es erforderlich, die
komplette Strafenfassade von in-
nen zu hinterfangen. Eine vom Kel-
lergeschoss bis unter das Dach vor-
genommene Abspriefung verhin-
derte einen Gesamtverlust des Vor-
derhauses durch einen moglichen
Einsturz der stark geschidigten
Nordfassade. Neben anderen kons-
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truktiven  SicherungsmaBnahmen
musste gleich zu Beginn das Regen-
wasser abgeleiter werden, um weire-
res Eindringen von Feuchrigkeit in
das Gebiudeinnere zu vermeiden.
In einem Teilbereich der Uberbau-
ung der Durchfahrt hatte ein Haus-
schwamm bereits einen Fruchtkor-
per gebildet, da durch eine Kehle
Feuchtigkeit eingedrungen war. Der
Schwamm wurde mechanisch ent-
fernt, ein weiteres Wachstum che-
misch unterbunden, um nach der
Kldrung der weiteren Nutzungsmaog-
lichkeit dieses Bauteils die geeigne-
te Sanierungsmethode anzuwenden.
Dann erst war Zeit, sich griindlich
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88 Hofansicht im Zustand
vor der Sanierung (1997).

mit der Substanz des Gebiudes zu
beschiftigen und ein Konzept fiir
weitere Malnahmen zu erstellen. In
Anlehnung an das vom Sonderfor-
schungsbereich 315 der Universitit
Karlsruhe (TH) entwickelte 3-Pha-
sen-Modell 1) wurde dann ein Ab-
laufplan fiir die Instandsetzung ent-
wickelt.?

Am Anfang stand eine griindli-
che Voruntersuchung des Gehiiudes,
zu der ein Tragwerkplaner hinzuge-
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zogen und die Aulenstelle des Lan-
desdenkmalamtes Baden-Wiirttem-
berg in Karlsruhe eingeschaltet wur-
de. Spiiter arbeitete auch ein Res-
taurator mit.

Es folgten Untersuchungen iiber
eine angemessene Nutzung und eine
erste Einschidtzung vom Bestand
und Zustand des Gebiudes. Unter
Leitung von Dr. Holger Reimers er-
stellte eine Gruppe von Studenten
des Aufbaustudienganges Altbauin-
standsetzung der Universitidt Karls-
ruhe (TH) eine umfassende Studi-
enarbeit iiber die Baugeschichte, die
Baubefunde und die noch vorhan-
dene Ausstattung des Gebiudes.
AnschlieBend erfolgte der Versuch
einer Nutzungseinpassung mit meh-
reren Vorentwiirfen, die auf ihre
Denkmalvertriglichkeit und auch
auf ihre Umsetzbarkeit hin iiber-
priift wurden. Mit dem schlieBlich
bevorzugten Nutzungskonzept ge-
lang es, frithzeitig eine Péchterin zu
finden und zu diesem frithen Zeit-
punkt vertraglich zu binden. Auf-
bauend auf dieser Nutzung wurde
gemeinsam mit dem Tragwerkspla-
ner ein Reparaturkonzept entwi-
ckelt, das wiederum mit dem Lan-
desdenkmalamt vor Ort abgestimmt
wurde. Danach folgte die schwierige
Suche nach geeigneten Bauhand-
werkern, die mit den erforderlichen
Kenntnissen und dem nétigen Fein-
gefiihl die Planungen umsetzen
konnten. Im Laufe der Sanierungs-
malBnahme wurde das Konzept im-
mer wieder auf seine Umsetzbarkeit
hin iiberpriift und, falls erforderlich,
den neuen Gegebenheiten ange-
passt, ohne es aufzugeben. Dieser
Ablauf wird im Folgenden beispiel-
hafr dargestellt.

Die Voruntersuchung —

Vorbereitende MaBnahmen

In einer ersten Phase wurden ganz
allgemeine Arbeitsgrundlagen ge-
schaffen: Nachdem die Notsiche-
rungsmaBnahmen durchgefithrt wor-
den waren, begannen allgemeine
Aufrium- und Entriimpelungsarbei-
ten. Aufgrund des langen Leerste-
hens hatte sich ein Grofiteil der
Karlsruher Taubenpopulation — so
sah es zumindest aus — hier einquar-
tiert, was zu einer homogenen, meh-
rere Zentimeter hohen Kotschicht
auf simtlichen Grundflichen ge-
fithrt hatte, die eine Fachfirma me-
chanisch entfernte. AnschlieBend
wurde das komplette Gebiude des-
infiziert.

Im Hof hatte sich auf den hier
abgelagerten Haufen von Stroh-
lehm, Kalk und Holz, die von den
herausgebrochenen Ausfachungen
stammten, eine starke Humus-
schicht gebildet, die sich durch im
Taubenkot eingetragene Samen be-
reits artenreich begriint darstellte
(vgl. Abb. 85). Diese wurde bis auf
eine bestehende Asphaltschicht im
Hofbereich abgearbeitet. In der
Verlangerung der Durchfahrt kam,
unmittelbar vor der Seilerbahn und
unter einer Abdeckscheibe aus
Stahlbeton, ein ca. fiinf Meter tie-
fer Brunnenschacht zum Vorschein.
Dieser enthielt noch die komplette
Technik zur Wasserférderung, ein
dreiteiliges holzernes Saugrohr mit
Messingmuffenverbindungen und
eine Abdeckplatte aus rotem Sand-
stein. Nach der Bergung der holzer-
nen Einbauteile wurde der Schacht
zeichnerisch erfasst und konstruktiv
abgesichert.

Da sich der Zustand des strallen-
seitigen Gaubenbandes im Oberge-
schoss als duBerst instabil erwies,
musste ein Schutzgeriist auf dem
Gehweg errichtet werden, um Pas-
santen nicht zu gefihrden. Dieses
wurde priventiv als Arbeitsgeriist
ausgelegt, um spitere Reparaturar-
beiten nicht zu behindern. Informa-
tionstafeln und Durchblicke im
Bauzaun stellten Transparenz her
mit dem Ziel, in der Nachbarschaft
Akzeptanz zu erreichen durch die
Maglichkeit, die Sanierungsmal}-
nahme zu verfolgen.

Die Voruntersuchung -
Quellenstudium, Raumbuch
und Bestandsanalyse

In einer zweiten Phase wurden die
Grundlagen fiir eine weiterfiihrende
Planung zusammengetragen: ein be-
stehendes, formgetreues Bauaufmal}
des Vorderhauses, welches bereits
1994 vom renommierten Karlsruher
Biiro Crowell & Crowell erstellt
worden war, konnte ausfindig ge-
macht werden. Dieses musste, da
sich in der Zwischenzeit Veriinde-
rungen durch Umbaumalinahmen
eingestellt hatten, auf den aktuellen
Stand gebracht und um die nicht
erfassten Bauteile ergiinzt werden.
So entstand ein erster Plansatz, der
Bestandsplan.

Ein umfassendes Schadensgut-
achten, das von den anerkannten
Heidelberger Bauphysikern Fischer
& Rinn auf der Grundlage der Bau-
aufnahmepline fiir das Vorderhaus
erstellt worden war, lieferte wertvol-
le Hinweise iiber den Zustand des
hélzernen Tragwerks. Samtliche zu-



raumbuch

“seilerhduschen” / kaiserstraBe 47

objekt

vorderhaus

Dt

EG106b

kaiserstralie 47
.seilerhduschen”
76275 karlsruhe

abb. 1

abb. 2

EG1. 06 ab

EG 1.06 a: rdumliche aufnahme der durchfahrt von der holseite gesehen

EG 1.06 b: detailpunkt lagerholz hinter torfiligal / haustrennwand

I de/ a richtung hot stark abfaliende lagerhizer

hausseilig "guck™fensterchen und zug

ter aingang

aulgehendes fachwerk gut erhaiten (vgl. schadenskartierung)

b starke feuchte im lagerholz / z.t. Gberformt mit brett (253/254)

gemauerter fundamentsockel stark durchfeuchtet

aufsteigendes fachwerk in gutem zustand

fien 1 (17 04 18GE)

VOLKSWOHNUNG Karisruhe GmbH

ginglichen Holzbauteile waren auf
ihre Tragfihigkeit hin untersuchrt
worden. Die bauphysikalisch inte-
ressantesten Stellen des Fachwerks

datum: __ 04.0598

bearbeiter:___ g th matzka

waren mittels sehr empfindlicher
Gerite angebohrt worden, wobei
die Leistungsaufnahme des Bohrge-
rits in Diagrammen festgehalten
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89 Auszug aus dem Raumbuch zur
Dokumentation des Bauzustandes, 1998

worden war. Aufgrund des Bohrwi-
derstands des Materials konnten auf
diesem zerstdrungsarmen Weg Aus-
sagen zum Zustand der einzelnen
Haolzer getroffen werden. Die Resul-
tate der Bohrungen und weiterer
bauphysikalischer Befunde wurden
in farbigen Kartierungen festgehal-
ten (Farbabb. 11).

Einem denkmalerfahrenen Trag-
werkplaner, der fiir das Projekr ge-
wonnen werden konnte, dienten die
Bestandspline und das Schadens-
gutachten als wichtige Grundlage
bei der Untersuchung der Resttrag-
fahigkeit der Fachwerkkonstrukri-
on. Der Zustand der Holzer erwies
sich als viel besser, als bislang ange-
nommen worden war.

Quellenstudium

In dieser zweiten Phase wurden wei-
tere Planunterlagen gesichtert, die
Bauakte nach Informationen zum
Bauablauf und zur Baugeschichte
durchgesehen. Von verschiedensten
Stellen erhielr die Volkswohnung
Informationen {iber Pline zu den
bereits durchgefithrten, aber abge-
brochenen BaumaBinahmen — nicht
zuletzt fand sich ein kompletter Satz
Werkpline auf der Baustelle, der
Einblicke in vorangegangene Pla-
nungsabsichten erlaubte. Mehrere
Mitarbeiter des Instituts fiir Bauge-
schichte der Universitit Karlsruhe
gaben weitere, hilfreiche Hinweise
zur Baugeschichte des Gebiudes
und zu dessen Einordnung in die
Stadtgeschichte. Von Beginn der
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Sanierung an wurde der Kontakt zu
den zustiindigen stiidtischen Stellen
und zum Landesdenkmalamt Ba-
den-Wiirttemberg gesucht, ange-
sichts der sehr hohen Wertigkeit des
Hauses fiir die Stadtgeschichte
Karlsruhes mit dem Landesdenk-
malamt ein stindiger Informations-
austausch vereinbart. In der Folge
fanden regelmiBige Ortstermine
statt, um einen moglichst grofen
Anteil der Substanz dieses wich-
tigen Dokuments in all seinen
Schichten und Hinweisen zu erken-
nen und zu erhalten.

Raumbuch

Sofort nach den Notsicherungsmal3-
nahmen und der fiir die weiteren
Arbeiten vor Ort unerlisslichen
Desinfektion des Gebiudes wurde
eine Photodokumentation angefer-
tigt, die als Grundlage fiir ein Raum-
buch diente. In diesem ist jedem
Raum eine Raumnummer zugewie-
sen und der Ist-Zustand simtlicher
Wandabwicklungen dokumentiert.
Erginzende Erkenntnisse sind darin
schriftlich vermerkt. Dieses Raum-
buch diente den hinzugezogenen
Fachplanern, insbesondere dem
Tragwerksplaner, aber auch dem
Restaurator, als wichtige Arbeitsun-
terlage bei den spiiter ausgefithrten
Reparaturarbeiten. Anhand dieser
Dokumentation konnten notwendi-
ge MaBnahmen erortert und die Zu-
ordnung von aufgefundenen Einzel-
bauteilen vorgenommen werden.
Nichr zuletzt diente dieses Raum-
buch bei den sp#teren Beauftragun-
gen von Bauleistungen als Ange-
botsgrundlage.

Bestandsanalyse

Die ohnehin stark geschidigte Stra-
Benfassade des Vorderhauses hatte
man, um sie gegen den Regen zu
schiitzen, in eine Kunststofffolie
eingepackt, was zu einer Beschleu-
nigung des Verrottungsprozesses pe-
fithrt hatte. Das Innere des Vorder-
hauses war bei der Ubernahme teil-
entkernt. Von der Ausstattung wa-
ren nur Reste vorhanden oder nur
noch Spuren zu erkennen. Simtli-
che Tiiren waren zum Abtransport
im Freien aufgestapelt. Die Fenster
waren nur noch deshalb an ihrem
Plarz, weil sie ihre Funktion fiir die
Bauzeit noch erfiillen sollten. Der
Putz war innen wie auflen griindlich
abgeschlagen, und man hatte bereits
begonnen, die Lehmfiillungen des
Fachwerks herauszubrechen.

Das Hinterhaus war im Oberge-
schoss bis auf die AuBenhiille ent-
kernt. Im Erdgeschoss hatte man ei-
nige Innenwiinde stehen lassen und
mit Steinwolle von innen geddmmr,
da hier ein Baubiiro eingerichret
werden sollte. Die Seilerbahn, die
bis in die 1990er-Jahre noch voll-
standig erhalten war, hatte man
bereits komplett demontiert und
unter Verwendung einiger Stiinder
und Riegel zu einem tiberdachten
Unterstand umfunktioniert. Diese
gravierenden Verluste und Schiden
waren iiberwiegend zwischen 1990
und 1995 entstanden.

Alters- und Gebrauchsspuren

Aufgrund des Alters des Gebiudes
waren deutliche Abnutzungsspuren
zu erkennen. Wie die dendrochro-
nologische Untersuchung von 1994

ergeben hatte, war das Bauholz fiir
das Vorderhaus im Winter 1722/23
geschlagen worden. Das Haus hat
also heute, im Jahr 2001, ein Alter
von 278 Jahren erreicht. Beim Bau-
holz handelt es sich um Nadelholz,
das vermutlich im nahen Hardrwald
geschlagen worden war. Nur an we-
nigen, konstruktiv stirker bean-
spruchten, Stellen war das harte
und teurere Eichenholz verbaut
worden und zwar im Bereich der
hoch belasteten Unterziige in der
Durchfahrt, vereinzelt als Tiirsturz,
aber auch im Bereich der Schwel-
len. Und selbst hier, wo das Eichen-
holz aufgrund seiner hohen Bestiin-
digkeit gegen aufsteigende Feuch-
tigkeit konstruktiv richrig eingesetzt
war, waren die tiblichen, starken
Schidigungen erkennbar. Die feh-
lende Feuchtesperre sowie die nur
in Teilbereichen vorhandene Mog-
lichkeit zur Austrocknung der Bau-
substanz durch Beliiftung hatten zu
einem schleichenden Verfaulen die-
ser Schwellenholzer gefithrt. Des
Weiteren waren auch die aufgehen-
den Holzbauteile wie Stinder oder
Streben der Aullenwiinde teilweise
komplert funkrionsuntichtig, hier
insbesondere die der Strallenfassade
des Erdgeschosses.

Ein erhebliches Problem lief} die
Schrigstellung des Gebiudes erwar-
ten: Vermutlich aufgrund der guten
Fundamente entlang der Stralle, wo
die Nordwand durch Einbau des
Kellerraumes bis auf eine Tiefe von
ca. 3 m gegriindet worden war, und
der minimalen Fundamente der
Zwischenwiinde und der Siidwand
des Vorderhauses, hatte sich eine
Schriiglage von bis zu 40 Zentime-
tern eingestellt. Dass diese Schief-



stellung bereits zum Stillstand ge-
kommen war, konnte aufgrund von
eigens fiir diesen Zweck angebrach-
ten Gipsmarken an einer Querwand
im Keller nachgewiesen werden. Im
Beobachtungszeitraum von anni-
hernd einem Jahr zeigten sich hier
keinerlei Abrisse oder Briiche.

Auch anhand einer bereits 1881
zugesetzten Anschlussfuge des Vor-
derhauses an das Hinterhaus im
Obergeschoss ist ablesbar, dass sich
seitdem keine wesentlichen Setzun-
gen oder Schrigstellungen mehr er-
geben hatten.

Erschlieffung und Raumstruktur

Die Erschliefung des Gebiudes er-
folgte in der letzten Nutzungsphase
iiber die Ladentiire an der Kaiser-
strafle. Zum Hinterhof und der hier
gelegenen Nebeneingangstiir  des
Vorderhauses kam man durch die
Durchfahrt. Von hier war iiber ein
aullenliegendes holzernes Treppen-
haus der Laubengang des Oberge-
schosses zu erreichen. Unter dem
Holzverschlag der AuBlentreppe ge-
langte man (ber eine ebenfalls
aubenliegende Sandsteintreppe in
den urspriinglich einzigen Keller-
raum (R 001), der sich unter dem
Hauptraum (R 102) des Erdgeschos-
ses befindet. In der Erbauungszeit
war das gesamte Gebiiude von der
Durchfahrt aus erschlossen: Unmit-
telbar nach der Firstwand fiihrte
eine Tiir in den Flurraum des Erdge-
schosses. Diese Tiir zur Durchfahrt
ist deutlich ablesbar: Der hochlie-
gende Sturzriegel ist noch zu erken-
nen, ebenso sind Nutzungsspuren an
der Schwelle vorhanden. Den deut-
lichsten Hinweis auf spitere Um-

baumalbnahmen liefern die Fiillun-
gen aus Bruchstein und Ziegelstein.
Fiir einen direkten Zugang zum ein-
zigen Kellerraum (R 001) von der
Durchfahrt gibt es keine Befunde.
Der heutige Kellerzugang (R 002)
ist allerdings als deutlich spitere
Zutat konstruktiv ablesbar: Die der
Durchfahrt zugewandte Kellerwand
griindete nur ca. 60 Zentimeter tief,
was fiir einen reinen Fundament-
streifen spricht. Die iibrige Wand
bestand aus einer diinnen Vorsatz-
schale, die lediglich Oberfliche dar-
stellte. Da die KellerauBenwand kei-
nerlei Spuren fiir einen Ausgang
aufweist, muss sich der urspriing-
liche Zugang also in unmittelbarer
Nihe der Firstwand befunden ha-
ben, wo durch iltere Umbaumal-
nahmen mogliche Befunde verloren
gegangen sind. Vermutlich war der
Kellerabgang im Flurraum (R 104)
unterhalb der urspriinglich innen-
liegenden Treppe zum Obergeschoss
angeordnet.

Gebdudestruktur

Das funktional zweigeschossige Vor-
derhaus wirkt wegen des Mansard-
daches wie eingeschossig. Es ist
durch vier Fensterachsen gegliedert.
Der Grundriss des Vorderhauses
wird durch die durchgehende Mit-
tellings- oder Firstwand in zwei sehr
unterschiedlich genutzte Hiilften
unterteilt. In der straflenseitigen
Haushiilfte befinden sich die Wohn-
riiume. Hier entsteht durch Zusam-
menlegung der beiden mirttleren
Fensterachsen ein griBerer Haupt-
raum. Dieser ist in allen drei Ebenen
anzutreffen und bilder das jeweilige
Zentrum des Geschosses. In der hof-
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seitigen Hilfte befinden sich die
kleineren, untergeordneten Riume:
Hier liegen neben dem Flurbereich,
der auch als ErschlieBungsdiele fun-
gierte, die Kiiche mirt der Feuerstel-
le und Kammern. Annihernd ein
Viertel der Mittelwand ist in einem
iibereinanderliegenden Abschnitt
in beiden Geschossen massiv ausge-
fiihrt. Hier war jeweils die Herd-
wand angeordnet. Aus dem Raum
der riickwirtigen Haushiilfre wurde
ein Ofen befeuert, der, durch die
gemauerte Wandscheibe ,,gesteckt",
die Strahlungswiirme an die Wohn-
riume abgab. Im Erdgeschoss ist die
urspriingliche Herdwand erhalten,
allerdings wurde sie zwischenzeitlich
durch das Herausschlagen eines
Tiirdurchbruchs verindert.

Beide Stockwerke sind gleich or-
ganisiert, jedoch weist das Oberge-
schoss schrigstehende Winde an
der Strallenseite und einen einge-
zogenen Laubengang auf der Hofsei-
te auf (vgl. Farbabb. 4). Diese Struk-
tur ist nahezu unverindert bis zum
heutigen Tag erhalten geblieben.
Lediglich im Erdgeschoss wurde eine
Querwand im hofseitigen Bereich
entnommen, um einen groBeren
Raum zu erzeugen (vgl. Farbabb. 8).
Beim Bombardement Karlsruhes
withrend des letzten Kriegsjahres
hatte die Giebelwand des sechsge-
schossigen Nachbargebdudes Kai-
serstralle 49 einen Treffer erlitten.
Herabstiirzende Wandreile des sechs-
geschossigen Gebiudes driickten
den oberen, flachen Dachbereich
des Vorderhauses in der Kaiserstralle
47 ein, sodass dieser ersetzt werden
musste. Da aufgrund fehlender Bau-
materialien an eine ordentliche Re-
paratur nicht zu denken war, wurde



116

behelfsmiBig aus zweitverwendeten
Holzern ein Notdach zusammenge-
zimmert. Nach Berichten von Frau
Liselotte Schonherr bemiihte sich
die Familie energisch um tonerne
Dachziegel, da ihnen Betonsteine
als Dachdeckung als eine Verschan-
delung ihres Hauses erschienen.
Dieses Notdach erwies sich im Zuge
unserer Tragwerksuntersuchungen
als statisch vollig unzureichend, da
es auf kurzen Stempeln auf der De-
ckenlage des Obergeschosses auf-
gestiandert worden war und iiber kei-
nerlei  Queraussteifung  verfiigte.
Konstruktion und Ausfithrung wa-
ren nicht zu erhalten, sodass das
neue Dach der urspriinglichen Pro-
portion des Daches angenédhert wer-
den und vor allem auch konstrukti-
ve und nutzungsbedingte Ansprii-
che besser erfiillen konnte.

Das Nutzungskonzept

In der dritten Phase wurden die
gewonnenen Erkenntnisse in ein
Nutzungskonzept eingearbeitet. Ge-
meinsam mit dem Tragwerksplaner
konnte ein abgestimmtes Reparatur-
konzept erstellt werden.

Durch die giinstige Gelegenheit
der nicht exakt vorgegebenen Funk-
tion fiir das Seilerhaus konnte der
Gebdudekomplex auf seine Eignung
fiir verschiedene Nutzungen hin un-
tersucht werden — um anschliefiend
ein Nutzungskonzept zu erarbeiten
(Abb. 90). Eine Nutzungseinpas-
sung bietet die Moglichkeit grofic-
mdglicher Riicksichtnahme auf den
Bestand bei entsprechend geringem
Kostenaufwand der BaumalBnahme.
Diese Vorgehensweise ist bei der ge-

wiinschten ,behutsamen Wieder-
nutzbarmachung® unbedingt erfor-
derlich und Voraussetzung fiir einen
schonenden Umgang mit dem Bau-
denkmal.

Nutzungsverteilung

In dem mittlerweile im Volksmund
mit dem Begriff ,Seilerhiuschen"
betitelten Gebidudeensemble wurde
in Abstimmung mit dem Landes-
denkmalamt versucht, simtliche
neuen Nutzungen in den unter-
schiedlichen Gebiudeteilen unter-
zubringen: Das als Kulturdenkmal
von besonderer Bedeutung einge-
stufte Vorderhaus wird in seiner
iiberlieferten Bausubstanz erhalten
und denkmalgerecht saniert. Wo er-
forderlich, werden defekte Bauteile
repariert und fehlende Bauteile er-
ginzt. Hier ist eine nur wenig inten-
sive Nutzung vorstellbar. Insbeson-
dere das Baugefiige aus Holz und
Lehm sollte von Wasser und Was-
serdampf moglichst freigehalten
werden, hauptsidchlich um die
Konstruktion trocken zu halten und
so einem Schidlingsbefall durch
Insekten, aber auch dem Haus-
schwamm vorzubeugen. Die Grund-
rissstrukturen, das Baugefiige, die
Oberflichen und die wenigen Reste
an Bauschmuck sollten méglichst
erhalten und in einer angemessenen
Nutzung wirkungsvoll eingebunden
werden. Der bereits betoniert vorge-
fundene Kellerraum (R 004) bot
sich fiir die erforderliche Toiletten-
anlage des gesamten Gebdudekom-
plexes an. Der Kellerraum unter der
Stube (R 102) sollte seine Funktion
als Klimapuffer beibehalten und
wurde mit nur geringer Nutzung

bedacht: Hier soll Leergut gelagert
werden — iiber den Winter dient der
Raum als Stuhllager. Das Erdge-
schoss wird aufgrund seiner ebener-
digen Lage, seiner hoherwertigen
Ausstattung und seiner giinstigen
ErschlieBung als Gaststitte genutzt.
Da die Grundfliche nicht sehr grofi
bemessen ist, wird hier an ein geho-
benes Weinlokal gedacht. Das sehr
sparsam ausgestattete Obergeschoss
mit seinen zahlreichen schrigste-
henden Winden und deren weil}
gekalkte Oberflichen eignet sich in
idealer Weise als Galerie- oder
Ausstellungsfliche. So kénnen auch
die wenigen alten Oberflichen,
die Boden und einige Wand- und
Deckenputze in ihrem abgenutzten
Zustand verbleiben und ihre ,Al-
tersqualititen” gut zur Wirkung
bringen.

Beim Ausbau des oberen Dach-
werks konnte, da es sich hier um ei-
nen kompletten ,Neubau* handelt,
eine intensivere Nutzung, beispiels-
weise als kleines Biiro fiir die Gale-
rie, vorgesehen werden. Fiir den
,» Verbinder", das eingezogene An-
schlussstiick des Hinterhauses an
das Vorderhaus kamen zwei Losun-
gen infrage: Entweder horizontal als
Bindeglied der Nutzungen von Vor-
derhaus und Hinterhaus — oder ver-
tikal als neue ErschlieBung der Ge-
schosse untereinander. Da die Ver-
tikalerschlieBung das dringlichste
Problem des Gebiudekomplexes
darstellte, wurde hier eine Treppen-
anlage tiber drei Geschosse vorgese-
hen. In Zusammenspiel mit einem
vorgelagerten abschliefbaren Flur
trennt dieses Treppenhaus die ein-
zelnen Funktionseinheiten vonei-
nander oder schliefit diese zusam-



men. Der im Erdgeschoss vorgesehe-
ne direkte Zugang vom Hof zum
neuen Treppenhaus kénnte sich in
Zeiten der Gartenbewirtschaftung
zum Haupteingang entwickeln.

Das Hinterhaus war in seiner
Baugeschichte immer wieder den
sich andernden Verhiltnissen ange-
passt worden. Durch diese Flexibili-
tit im Hinterhausbereich wurde der
ungestorte Fortbestand des Vorder-
hauses gesichert. Dementsprechend
ist hier auch heute eine Mischnut-
zung vorgesehen: Hierher kann die
Nutzung vom Vorderhaus ausgewei-
tet werden, beispielsweise durch die
Unterbringung eines erginzenden
Gastraums (R 112) zur Vergrife-
rung der knapp bemessenen Grund-
fliche der Gaststitte. So kann die
vorgefundene Ausstattung dieses
Raumes vollstindig erhalten und
zweckmibig eingesetzt werden.

Auf der bereits bestehenden, fun-
damentierten Betonbodenplatte im
Anschluss an das Hinterhaus ist der
Neubau einer abgeschlossenen Kii-
cheneinheit vorgesehen. Hierbei
werden samtliche mit hohem Instal-
lationsaufwand verbundenen Kii-
chenfunktionen in einer ,Box* un-
tergebracht, die als zusitzlicher
Neubaukorper auf der Bodenplatte
plaziert wird. Die dort bereits vor-
handenen Bodenkanile kénnen ge-
nutzt, ein bestehendes, neuzeitliches
Abwassersystem kann zumindest in
Teilen mitgenutzt werden. Der ur-
spriingliche Versuch, die Kiichen-
funktion innerhalb des Gebiudes
anzuordnen, war aufgrund des ho-
hen Installationsaufwandes und der
hohen Anspriiche an die Oberfli-
chen und den damit einhergehen-
den starken Substanzverlusten bei

gleichzeitipen Nutzungseinschriin-
kungen wieder verworfen worden.

Die um 1995 skelettierte Seiler-
bahn wird im derzeitigen Zustand
belassen und soll als offener Freisitz
dienen. Hierbei wird das urspriingli-
che Mauerwerk der geschlossenen
Wandfelder mittels einer neuen Lat-
tung angedeutet. Die Hoffliche wird
gepflastert, und bereits betonierte
Plattenfundamentstreifen  werden
mit Sandsteinplatten belegt, um in
der warmen Jahreszeit eine AuBlen-
raumbewirtschaftung mit direktem
Zugang tiber die Durchfahrt aus der
Kaiserstralie zu ermoglichen. Diese
schr stark an der bestehenden Ge-
biaudestrukrur, dem ErschlieBungs-
schema, der Ausstattung und auch
dem Bauzustand orientierten Nut-
zungsiiberlegungen wurden in meh-
reren Varianten skizzenhaft zeichne-
risch {iberpriift, um schlieBlich in ein
Nutzungskonzept einzuflieBen.

Da zur Realisierung dieser Vor-
stellungen diese von einem Nutzer
mitgetragen werden miissen, begann
bereits zu diesem frithen Zeitpunkt
die Suche nach einem Pichter. Eine
Auswahl von Interessenten wurde
aufgefordert, auf dieser Grundlage
ihre eigenen, wirtschaftlich tragfi-
higen Nutzungskonzepte auszuar-
beiten und vorzustellen. Aus diesem
Spektrum entstand in intensiven
Einzelgesprichen mit den Bewer-
bern das geeignete Konzept.

Dieses Nutzungskonzept  be-
stimmte anschliefend die Suche
nach geeigneten Reparaturmoglich-
keiten der geschidigten Bauteile.
Dieses Reparaturkonzept wurde im
konstruktiven Bereich in enger Zu-
sammenarbeit mit dem Tragwerks-
planer erarbeitet.
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Das Reparaturkonzept

Grundlage fiir das Reparaturkonzept
war die Erkenntnis, dass das Gebiu-
de die lange Standzeit von 277 Jah-
ren respekreinfléBend gut iiberdau-
ert hatte — trotz einfachster Bauwei-
se, trotz intensiver Nurzung und bei
nur sparsamen Instandhaltungsmal3-
nahmen. Aus diesem Grund und um
den Quellenwert des Bauwerks zu
erhalten, sollten der Bestand im ein-
gebauten Zustand belassen und nur
die geschidigten Bauteile sparsam
repariert werden. Optische Mingel
wurden nur in Ausnahmefillen be-
hoben, Gebrauchsspuren wurden
belassen. Zuerst wurden grundsitz-
liche Parameter festgelegt. Wichtig
war beispielsweise die Entschei-
dung, die Schriglage des Gebiudes
beizubehalten. Bei vorangegange-
nen UmbaumaPnahmen war mit
grofiem Aufwand versucht worden,
die Schriiglage auszugleichen. Hier-
zu war das Gebiude ,geleichtert”
worden, indem die Gefache auf der
Stidseite im Obergeschoss planmii-
Big entnommen worden waren, was
zu einem hohen Substanzverlust
und erhahten Folgekosten fiir die
Wiederherstellung gefiihrt hatte.

Eine zweite Entscheidung betraf
die grundsitzliche Vorgehensweise
bei der Sanierung der Schwellen-
hélzer und der Sockel. Hier waren
mehrere Vorgehensweisen diskutiert
worden, um moglichst wenig Sub-
stanz zu verlieren. Da auch die Trag-
fihigkeit der einfach aufgeschichte-
ten Bruchsteinsockel nicht aus-
reichte, entschied man sich, diese
abzubauen und die Schwellen in
Abschnitten nach unten zu ent-
nehmen.
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GRUNDRISS KELLERGESCHOSS

el e

C — ———
0 0

Kellerzugang

Lagerraum / kihl - feucht

Treppenraum | Zwischenflur

Giiste- / Personal-WC
bestehander Betonkeller

Leergutkeller | Trockenlager
Holz-/Lehmdecke — Bruchstein-
Mauerwerk

Hausanschlu /| Hebeanlage

90 Ubersicht iiber das Nutzungskonzept.
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-J bestetende Ausstattung
I

- = " + & + i +
g/ =4 T = — Il
GRUNDRISS ERDGESCHOSS GRUNDRISS OBERGESCHOSS
| Lagerfliche / Kihlboxen |
| Neubau |
| 3
| L]
| |
|
‘ | Kichennutzung / intensive Nutzung |
Neubau
| | |
| |
| Nassbereich / Anrichte
‘ | Andienung Uber Kiche
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Nach den Hinweisen aus dem
Schadensgutachten war zu erwar-
ten, dass FuBpunkte und sogar die
Zapfen der aufgehenden Stinder
und der Streben in groflen Teilen
noch intakt waren. Wegen der
schlecht zuginglichen Fundamente
ermoglichte diese Vorgehensweise
zudem den Einblick in die Griin-
dungsart des Gebidudes. Wie be-
furchtet, stellte sich heraus, dass die
Fundamente wenig tief griindeten
und zudem auf nur schlecht tragfi-
hige Boden aufbauten. Hieraus re-
sultierte die Entscheidung, die
Schwelle in zwei Hilften auszutau-
schen und mittels moglichst tiefer-
griindendem Stahlbetonfundament
eine hohere Standfestigkeit zu errei-
chen. Zuvor mussten jedoch auf-
wendige Sicherungsmalnahmen ge-
plant und umgesetzt werden. Ge-
meinsam mit dem Tragwerksplaner
und dem Zimmermann entstand
eine Trag- und Hiingekonstruktion
(Abb. 91). Das Gebdude wurde im
Bereich der Durchfahrt vollflichig
aufgestandert. Durch das Eigenge-
wicht der Fachwerkkonstrukrion
wurde die Gebdudetrennwand riick-
verankert, um nicht die Giebelwand
des éstlichen Nachbarn auf Druck
(KaiserstraBe 45) zu beanspruchen,
da man hier eine dhnlich schlechte
Griindung erwarten musste.

Die nach der Entnahme der
Schwelle in der Luft hingenden
Gefachfiillungen waren zuvor mit-
tels einer querverlaufenden Brert-
schalung und daran befestigter lan-
ger Nadeln in ihrer Position gehal-
ten. Nach der exakten Kopie der
ersten Schwellenhilfte mit ihren
Zapfenlochern auf der Oberseite
wurde auf die Unterseite ein ziher

aufgebracht
starke

Kaltbitumenanstrich
und eine durchlaufende
Dachpappe als Sperrschicht aufge-

klebt. Abschliefend wurde die
Schwelle in die Zapfen der Stiinder
und Streben eingefidelt und unter-
mauert. Mehrere Handpressen, die
im Fundamentgraben auf tragfihi-
gem Grund eingerichtet worden
waren, stellten die Wandhilfte
wieder unter Druck, sodass simt-
liche Holzbverbindungen wieder
Kraftschluss erhielten und sich die
Wandscheibe stabilisierte.

Fiir die Fundamente und Sockel
entwickelte man eigens Einbaupli-
ne. An den Oberseiten des Sockel-
streifens wurden Kontrolloffnungen
ausgebildert, durch die im Schadens-
fall in die Trennwandfuge eindrin-
gendes Wasser schnell erkannt wer-
den kann. Zusitzlich ermoglichen
diese Offnungen eine Hinterliifrung

91 Aufstinderung und Absicherung der
Ostwand (Haustrennwand) der Durch-
fahrt zum Austausch der Schwellenhdlzer
und der defekten Stiinder. Im unteren
Bereich ist die Sicherung der Fiillungen
erkennbar (1998).

des Hohlraumes zwischen den bei-
den Trennwiinden.

Eine dritte prinzipielle Entschei-
dung musste bei der grobflichigen
Reparatur der Stralenfassade getrof-
fen werden. Hier kamen sehr spiit
und tiberraschend unter Blendbret-
tern einer spiteren Uberformung
einzigartige Hinweise auf den ur-
spriinglichen Schmuck der Fassade
in Form von geohrten Fensterge-
winden zum Vorschein (vgl. hierzu
S. 29-32). Diese waren allerdings
beim Anbringen der oberen Blend-
bretter bei einer fritheren Fassaden-



umgestaltung weitgehend abgebeilt
worden. Da bei der Sanierung aber
nicht die #ltesten Befunde, sondern
die zuletzt vorhandene Schicht als
Bezug diente, war hier eine ange-
messene Reaktion sehr schwierig.
Um diese seltenen Spuren nicht
vollstindig zu verlieren, wurde hier
wenigstens die obere Hilfte eines
ausgearbeiteten Stiinders trotz sei-
nes hohen Schidigungsgrades im
Tragwerk belassen. Die (ibrigen
stellte man bei der Kopie der Stiin-
der und Riegel in ihrem abgebeilten
vorgefundenen Zustand wieder her.
Auf Grundlage einer zeichnerischen
Dokumentation der Spuren durch
Holger Reimers konnte eine sehr
prizise zeichnerische Rekonstruketi-
on dieser Fassadendetails angefertige
und ausfiihrlich beschrieben werden
(vgl. hierzu Abb. 13-19).

Aus den Schriftquellen des Jah-
res 1753 ist zu entnehmen, dass
simtliche Gebiude in dieser Haus-
zeile auf Anordnung in diesem Jahr
verputzt wurden (vgl. den Beitrag
von Holger Reimers, S. 35). Ver-
mutlich war die fachwerksichrige
und tiberschlimmte Wandkonstruk-
tion bis dahin monochrom ge-
strichen. Die Uberlieferung, dass
die fachwerksichtige Strafenfassade
yochsenblutrot” gestrichen gewesen
sein soll, konnte, wegen der Entfer-
nung der Putzschicht zwischen 1990
und 1995, durch Befunde allerdings
weder bestitigt noch widerlegt wer-
den. Zum Aufbringen des Verputzes
wurden 1753 kurze und lange Nigel,
sowie Draht als Putztriger in exak-
ten Materiallisten aufgefihrt, wofiir
ausreichend Befunde vorhanden
sind. Aufgrund dieser Befundlage
und nach heutigem Kenntnisstand

iiber Schlagregenbelastung  von
Fachwerkfassaden, war die Ent-
scheidung eindeutig, die Strassen-
fassade auch heute wieder zu verput-
zen. Auch diese Entscheidung wur-
de mit dem Landesdenkmalamt bei
einem Ortstermin abgestimmt.

Die Reparaturmethoden

In Bereichen mit umfangreichem
Bestand und wichtigen Befunden
sollte sich die Reparatur in Materi-
al und Fiigung an der historischen
Konstruktion orientieren. Bei grof3-
flichigen Fehlstellen erachteten wir
es als richtig, mit zeitgemiiBen Tech-
niken und unter Beibehalt des Ma-
terials zu reagieren. Bei Schiden,
die eindeutig auf ungiinstigen Mate-
rialeinsatz zuriickzufiihren waren,
wurde im Einzelfall auch ein Ma-
terialwechsel vorgenommen. Bei
komplett fehlenden Bauteilen ohne
eindeutige Befundlage oder bei
nachtriglich norwendig geworde-
nen Malinahmen zur Aufrechterhal-
tung der Standsicherheit kommen
bewusst neue Materialien und Kon-
struktionen zum Einsatz, die dem
Bestehenden additiv  hinzugefiigt
sind. Um die Vorgehensweise des
yHinzufiigens* ablesbar zu machen,
werden erforderliche Neubauteile
reversibel ausgebildet, nichrt zulerzt
um sie im Falle einer zukiinfrigen
verbesserten Reparaturmethode er-
setzen zu konnen. Dieses Hinzufii-
gen weiterer Schichten setzt eine
Tradition fort, die eng mit der Bau-
geschichte des Hauses verbunden
ist. Aus Sparsamkeitsgriinden wurde
auch hier nur im Ausnahmefall ab-
gebrochen oder entfernt — starrdes-
sen pflegten die Eigentiimer die
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Bausubstanz und legten Schicht um
Schicht neue Oberflichen auf. Ex-
emplarisch sollen hier einige Repa-
raturmalinahmen beschrieben wer-
den, um diese Vorgehensweise zu
verdeutlichen.

Material und Konstruktion

Fiir jeden hiufiger auftretenden Re-
paraturfall entwickelten wir in en-
ger Zusammenarbeit mit dem Trag-
werksplaner einheitliche Lésungen.
So wurde beispielsweise fiir das An-
schuhen der Deckenbalken, die im
Auflagerbereich an die AuBlenwand
durch in die Stirnseite eindringende
Feuchtigkeit mannigfaltig geschi-
digt waren, das ,,stehende Blart* als
Standard festgelegt. Je nach Bean-
spruchung wurde dieses in der Lin-
ge und in der Anzahl der Befesti-
gungspunkte angepasst. Diese Stan-
dards nehmen immer Bezug auf die
bestehende Konstruktion, sie be-
riicksichtigen die zukiinftige Belas-
tung der Reparaturstelle — aber auch
die Umsetzbarkeit an den unter-
schiedlichen Einbaustellen durch
den ausfiihrenden Handwerker.
Letztendlich diirfen sie die spitere
Nutzbarkeit nicht oder nur wenig
behindern. Zwar waren diese Mal3-
nahmen nicht immer einheitlich
umzusetzen, doch diente jede kon-
zeptionell erstellte Losung zur Fort-
schreibung der Reparaturmethode —
auch fiir den Ausnahmefall.

Konstruktionswechsel ohne
Anderung des Baumaterials

Ein Problem stellten die zwischen
1990 und 1995 systematisch und
groBflichig entnommenen Fillun-
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gen der Fachwerkwiinde dar: Die
historische Konstruktion bestand
aus Fichenstaken, welche an den
Enden angespitzt in die Nuten der
Fachwerkkonstruktion eingeschla-
gen waren. In diese in regelmiBligen
Abstinden gesetzten Tragstiibe wa-
ren biegsame Weiden- oder Hasel-
nussruten eingewoben worden. Auf
dieses Flechttragwerk war von bei-
den Seiten eine Mischung aus ma-
gerem Lehm und Strohschnitzeln
aufgebracht worden, sodass sich ein
kompakrter, hohlraumfreier Wand-
aufbau ergab. Der Aufwand, simtli-
che Gefache in dieser historischen
Bauweise wieder herzustellen, wire
sehr hoch gewesen, da diese Techni-
ken selbst im modernen Lehmbau
nicht mehr routinemiilig ange-
wandt werden. Um sich auch formal
gegen diese historische Technik ab-
zusetzen, wurde fir neue Ausfa-
chungen eine zeitgem:ilfe Konstruk-
tionsart gewihlt. Lehmsteine, wie
sie heute wieder industriell giinstig
gefertigt werden, erfiillen, da von
gleichem Material, dieselben guten
kapillaren Transporteigenschaften.
Zudem werden durch deren Einsatz
die systemspezifischen Bedingungen
der Bauphysik erfiillt. Dies ist bei
der Umnutzung des bislang sparsam
geheizten Wohnhauses umso wich-
tiger, da mit der zu erwartenden ho-
heren Temperaturdifferenz die bau-
physikalische Beanspruchung der
Wandbaustoffe deutlich zunimmt.
Um diesen héheren Anforderungen
an den Wirmehaushalt gerecht zu
werden, wurden im Bereich der Au-
fenwinde Lehmleichtsteine mit ge-
ringer Rohdichte eingesetzt, die
iiber deutlich bessere Wirmedimm-
eigenschaften verfiigen als der histo-

rische Wandaufbau. Fiir die Haus-
trennwiinde kamen aus Brand-
schurz- und Schallschutzgriinden
die schweren Lehmlochsteine zum
Einsatz. Im Bereich der schrigste-
henden strallenseitigen Wandschei-
be des Obergeschosses hingegen
hatte sich die Reparaturtechnik des
Aufmauerns nicht bewihrt — diese
Fullungsfelder waren bereits nach
kurzer Standzeit aus der Konstrukti-
on gefallen. Hier griff man auf die
traditionelle und sinnvolle Technik
der konstruktiv eingebundenen
Eichenstaken zuriick.

Ahnlich ging die Reparatur der
Decken vonstatten. GroBflichig
fehlende Lehmwickel im Bereich
der notwendigen Decken wurden
durch tragfihige Lehmbauplatten
gefiille. Waren die Reparaturstellen
jedoch nur von kleinerem Format,
hiitte das beidseitige Anarbeiten der
Lehmplatten an die bestehende
Lehmwickelkonstruktion einen zu
hohen Aufwand bedeutet — hier
wurde in der traditionellen Lehmwi-
ckelrechnik repariert. In beiden Fil-
len wird die neuzeitliche Reparatur-
stelle durch ihre glatte Oberfliche
nachvollziehbar.

Uberlagerung

Eine vollig andere Reparaturmetho-
de wurde fiir die Decke iiber dem
Obergeschoss entwickelt. Da diese
Deckenbalkenlage durchgiingig in
schlechtem Zustand war, erhielt das
neue Dach eine eigene Balkenlage
mit steifer Bodenplatte. Diese wurde
so ausgebildet, dass sie von unten
sichtbar als zweite Schicht tiber der
bestehenden Deckenkonstruktion
liegt und so den neuen Raumab-

schluss bildet. Mittels unterschied-
lich starker Ausgleichspfetten, die
auf den AuBenwiinden und der Mit-
telwand aufliegen, erreichte man ei-
nen Ausgleich der Schriglage des
Gebiudes — und die Moglichkeir,
das neue Dach ohne weitere Anpas-
sungsmalinahmen auf einen exakt
horizontalen Rost aufzusetzen. Im
Zwischenraum, beidseitig der Mit-
telpfette, wurde die fehlende Ho-
rizontalverteilung fiir die erfor-
derliche Haustechnik eingebracht
(Abb. 92).

Durch diese Uberlagerung von
zwei sehr unterschiedlichen Kons-
truktionen wird die Reparaturme-
thode deutlich: So verliuft tiber der
halben Grundfliche des Oberge-
schosses die alte Decke in der tradi-
tionellen Lehmwickeltechnik und
gibt hier den urspriinglichen Raum-
eindruck wieder. In der Abbruch-
kante ist die historische Decken-
konstruktion ablesbar. Die zweite
Hilfte der Grundfliche erhilt mit
der neuen Bodenscheibe des Dach-
geschosses einen hochliegenden
Raumabschluss, der exakt horizon-
tal verliuft. Hier wird die Schrigla-
ge des Gebiiudes nachvollziehbar —
die zuvor nicht vorhandene Haus-
technik stellt sich als neu hinzuge-
fiigtes Element dar.

Hinzufiigungen

So wie durch das Nutzungskonzept
erginzende Neubauten notwendig
werden, miissen auch einzelne Bau-
teile zusiitzlich eingefiigt werden.
Diese Erginzungen betreffen not-
wendige Hilfskonstruktionen, die
die bestehenden historischen Kons-
truktionen unterstiitzen. Diese sind



zumeist dann erforderlich, wenn es
aufgrund der Umnutzung zu hohe-
ren Beanspruchungen bestehender
Systeme kommt. Aber auch im Fall
geschidigter Bauteile, die aufgrund
ihrer Einbausituation nicht umfas-
send repariert werden konnen, wer-
den Substruktionen erforderlich.
So verfiigt das Vorderhaus iiber
eine ausreichende Aussteifung in
der Querrichtung. Aufgrund der
Zeilenbauweise hatte man es zur
Erbauungszeit jedoch nichrt fiir not-
wendig erachtet, jedes einzelne
Gebidude mit einer eigenstindigen
Lingsaussteifung auszustatten. So
wurde nach einer Konstruktion
gesuchr, die diese neuzeitliche stati-
sche Anforderung erfiille. Nach der
Sanierung der bestehenden Kons-
truktion {ibernehmen eingebaute
Stahlrahmen im Bereich der Au-
Benwinde im Obergeschoss diese
aussteifende Funktion in Lingsrich-
tung des Gebidudes. Diese mittels
nachjustierbaren Stahlseilen vorge-
spannten und dadurch in sich sehr
steifen Rahmen werden nach Fer-
tigstellung der Putzoberflichen auf

die Fachwerkkonstruktion aufge-
schraubt. Die kraftschliissig ausge-
spannten Brustriegel der urspriing-
lichen Holzkonstruktion iiberneh-
men die Zusatzfunktion als Druck-
stiibe. Diese Elemente sind reversi-
bel angebrachrt und fiir den Betrach-
ter als neuzeitliche Zurat verstehbar.

Im Erdgeschoss war durch die
Entnahme einer Querwand ein Pro-
blem in der Lastabtragung entstan-
den. Diese Querwand, die urspriing-
lich unterhalb der Trennwand der
Raume 203 und 204 des Oberge-
schosses ihre statische Funktion als
tragende Wand erfiillte, war nut-

zungsbedingt in einer fritheren Mo-
dernisierung entnommen worden,

um auch in der hofseitigen Haus-
hilfte einen groBeren Raum zu
schaffen. Die so geschwiichte Kons-
stellte
Wohnnutzung ein statisches Pro-

truktion bereits bei der
blem dar, da die innere Laubengang-
wand im Obergeschoss nun ohne
ausreichende Unterstiitzung iiber
dem Erdgeschoss ,schwebte".
Durch die Umnutzung des Ober-
geschosses hin zu einer offentlichen
Nutzung machen nun zusitzlich er-
hohte Verkehrslasten eine Hilfskons-
truktion zwingend erforderlich. Um
die geplante Nutzung des Erdge-
schosses nicht unnétig durch die
Rekonstruktion der urspriinglichen
Querwand einzuschrinken, suchte
man nach einer neuen Losung. Die-
se fand sich im Ansatz in einer
bereits historischen Erginzung aus
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92 Detailpunkt in der Decke iiber

dem Obergeschoss, Uberlagerung der
historischen Deckenkonseruktion mirtels
neuer Bodenplatte und Eimbau zeitgemdifer
Installation (2000)

demselben Grund. Im Bereich der
Durchfahrt  war Problem
nidmlich ebenfalls aufgetreten und
durch den nachtriiglichen Einbau
eines Unterzuges aus Eichenholz be-
hoben worden. In der Flucht dieses
Eichenbalkens werden nun durch
den Einbau von Stahlrahmen die
Lasten der restlichen tiber den Riu-
men 103 und 104 stehenden Quer-
wandscheiben im Obergeschoss ab-
gefangen. Dieser Stahlrahmen wird
ohne seitliche Anbindungen in die

dieses

Riume des Erdgeschosses einge-
stelle. Durch seine prizise Ausrich-
tung in Horizontal- und Vertikal-
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richtung bildet er einen markanten
Bezug, an dem die Verformungen
der historischen Konstruktion of-
fensichtlich werden (Abb. 93). Der
horizontale Triger des Rahmens
erhiilt in der Hohe justierbare Auf-
lagescheiben, die jeden einzelnen
Deckenbalken noch zusiitzlich un-
terstiitzen.

Baupraktische Umsetzung

Neben diesen stark konzeptionell
orientierten  Reparaturmethoden
mussten auch im Detail und fiir die
handwerklichen  Durcharbeitung
prinzipielle Losungen gefunden wer-
den, insbesondere in den Bereichen,
wo die Schnittstellen zwischen
bestehenden Konstruktionen und
Oberflichen mit den modernen Er-
ginzungen zu kollidieren drohen.

Fensterinstandsetzung

Der Reparatur der Fenster wurde
grofite Aufmerksamkeit geschenkt,
da sie das letzte durchgingig vor-
handene Ausstattungselement sind.
Sie zeigen den sparsamen Umgang
der Eigentiimer mit der Bausub-
stanz, den wir heute in #hnlicher
Weise weiterverfolgen. Trotz augen-
scheinlicher Ahnlichkeit unterein-
ander machen sie durch ihre spezifi-
schen produktionszeitbestimmten
Ausformungen den Verlauf der Bau-
geschichte ablesbar. Fiir das alteste
Fenster F14 in Raum 207 des Ober-
geschosses (aus dem 18. Jahrhun-
dert) wurde von Igor Schiltzky, ei-
nem Architekturstudenten der Uni-
versitit Karlsruhe (TH), im Rah-

men eines Denkmalpflegeseminars
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eine Bavaufnahme erstellt (vgl.
Abb. 55) und ein Sanierungskon-
zept ausgearbeitet. Auch die Stu-
denten des Aufbaustudienganges
Altbauinstandsetzung hatten sich in
ihren Arbeiten intensiv mit jedem
einzelnen Fenster beschiftige (vgl.
Beitrag Holger Reimers, S. 16, 51).

Nicht zuletzt dank dieser zahlrei-
chen Studienarbeiten tiber die Bau-
geschichte, die Baubefunde und die
noch vorhandenen Ausstartungstei-
le wurde das ,,Seilerhiduschen" 1999
in das Denkmalbuch der Stadt
Karlsruhe aufgenommen. Fiir Tiiren
und Fenster wurde eine eigene Pho-
todokumentation (Abb. 94) ange-
fertigt. Diese diente als Grundlage
fir das differenzierte Reparatur-
konzept der Fenster. Grundsitzlich
wollte man siimtliche Fenster in
ihrer Gesamtheit erhalten. Vor dem
Ausbau wurden die einzelnen Be-
standreile der Fenster bezeichner, so
dass diese nach der Reparatur wie-

93 Hilfskonstruktion in den Réumen

103 und 104 im Evrdgeschoss: Neben die
bestehende holzerne Fachwerkkonstruktion
wurde rur Abfangung der durch Verkehrs-
lasten héher beanspruchten Réume im
Obergeschoss ein Stahlrahmen eingestellt

(2000).

der an ihrem angestammten Plarz
ihre Funktion iibernehmen konn-
ten. Nur in Ausnahmefillen, wenn
sich einzelne Beschlagteile als un-
brauchbar oder schadhaft heraus-
stellten, wurden diese durch neue
ersetzt. Anschlagrahmen, Fliigelrah-
men und Beschlagteile erwiesen
sich als dubBerst haltbar. So konnte
auch das Fenster FI0 nach nur ge-
ringen Reparaturen und unter Er-
halt von Gebrauchsspuren wieder
funktionstiichtig gemacht werden
(Abb. 95).

Wihrend der nicht mehr zeitge-
miBe Wirmeverlust durch die ein-
fache Verglasung allein noch hin-
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nehmbar gewesen wire, zumal im
Zuge der Reparaturmalinahmen
eine relative Winddichtheit herge-
stellt wird, muss im Bereich des
Schallschutzes ,,nachgebessert wer-
den. Da die Kaiserstralle mit ihrem
Kfz- und StraBenbahnverkehr in-

[] wumisz

Ansicht
on Aullen
Ansicht
von Innen
links
, Fallungen hochkant 26/70
D: 28 mm
Angein, zwel Schiebenegel neueren Datums
D 111 um 1880
Datum: ___ 03.05.89 Bearbeiter: Hoffmann

zwischen eine enorme Lirmquelle
darstellt, werden die hierhin gerich-
teten Fenster mittels eines grofieren,
einfachen hélzernen Innenfensters
zu einem Kastenfenster erginzt. Fiir
das Obergeschoss wird eine ergiin-
zende gliserne Konstrukrion das

94 Auszug aus der Tiirendokumentation:
Dargestellt ist die barocke Tiir in der First-
wand des Obergeschosses — vgl. hierzu

den Léngsschnitt Abb. 54 (1999).

95 Reparaturmafinahmen am Fenster
F 10 [ Barockfenster aus Raum 110
(Erdgeschoss) (2000).

Mortiv der ehemaligen Einzelgauben
aufgreifen, um den Zwischenraum
des Gaubenbandes zum Wohnraum
abzuschliefien.

Putzoberflichen

Eine eher am Handwerklichen ori-
entierte  Vorgehensweise mussten
wir bei der Ausfithrung der Purz-
oberflichen wiihlen: Hier bestand
die erste Aufgabe darin, geeignete
Kalkputze zu finden. Diese wollte
dann die ausfiihrende Firma nichr in
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der gewiinschten minimalen Putz-
stirke und wegen der zu erwarten-
den Rissbildung auch nicht ohne
Gewebeeinlage und nicht in der ge-
wiinschten Oberflichenglitte auf-

bringen. Diese Hinweise ernstneh-
mend, lieBen wir Probefelder an-
legen und tiberpriiften anhand die-
ser unsere weitere Vorgehensweise
(Abb, 96). Ziel war es, eine annii-

96 Musterfelder fiir Putzoberflichen:
Der Einsatz unterschiedlicher Putze

auf den unterschiedlichen Untergriinden
(Lehm [ Mauerwerk [ Bruchstein) wurde
vor dem vollfliachigen Verputzen auf
Haftung, Rissefreiheit und Oberflichen-
ausbildung untersucht (2000).

hernd gleiche Art der Oberflichen-
behandlung zu erreichen, wie wir an
einigen wenigen geschiitzten Stellen
im Bestand feststellen konnten: Ur-
spriinglich waren die Lehmfiillun-
gen des Fachwerks nur minimal ge-
geniiber der Holzkonstruktion zu-
riickgesetzt. Die Oberflichen der
Lehmfiillungen waren im feuchten
Einbauzustand auf unterschiedlichs-
te Weise in ,,Diagonalmustern” ein-
geritzt worden, um einen besseren
Verbund mit der Putzschicht zu er-
reichen. Die Anschlussfugen waren
aus gleichem Grund nachtriglich
ausgekratzt worden, sodass der Putz
an diesen Stellen mehr Halt fand.
Die Kalkputzflichen waren schliel3-
lich biindig an die Holzbauteile an-
geputzt worden, wodurch die Kon-
struktion sichtbar blieb. Die Ober-
fliche der Felder war durch die diin-
ne Schicht aus Kalkputz sauber ge-
glittet, Im Laufe der Jahre wurden
die gesamten Wandflichen mehr-
fach iiberzogen: Immer, wenn ein
Raum ,renoviert" wurde, brachte
man einfach eine zusitzliche Kalk-
schicht auf, sodass die zahlreichen
Tiincheschichten in einigen Berei-
chen annihernd Putzstiirke erreich-
ten. Fiir uns stellte sich das Problem,
dass sich die Lehmfiillungen auf-
grund der Schriigstellung der Fach-
werkkonstruktion teilweise aus ih-
rer Einspannung gelst hatten. Um-



97 Innenraumaufnahme der Kammer

im Obergeschoss (R 207): Der Boden, die
Auflen- und Seitenwiinde und der Grofieil
der Decke konnten repariert und erhalten
werden. Der Verputz wurde in Anlehnung
an bestehende Restflichen neu aufgebracht,
die Decke ergiinzt. Das Fenster wurde

aus Schallschutzgriinden 7w einem Kasten-
fenster erginzt. Es ist das dlteste Fenster
des Hauses aus der Bauzeit. Der Rahmen
besteht aus Eichenholz, die Fliigel aus
Nadelholz wurden am Ende des 18.
Jahrhunderts ausgetausche (2001).

somehr musste man sich des Pro-
blems der Rissbildung annehmen.
Nach vollstindiger Austrocknung
der Musterputzflichen konnte cin
relativ einfacher Aufbau festgelegt
werden. Verzinkte, in gleichmiili-
gem Abstand im Anschlussbereich
eingeschlagene Drahtstifte fixieren
die Fiillungen. Danach wurde der
Grundbewurf aus einer diinnen Lage
Haftputz aufgebracht, auf den nass-
in-nass der eigentliche Oberputz als
Kalkputz aufgetragen wurde. Die fei-
ne Rissbildung, die im Bereich der
Felder durch Schwinden zu erwar-
ten ist, und das Entstehen von
Schwundrissen im Bereich der An-
schlussfugen wird in Kauf genom-
men und beim spiteren Anstrich
weitestgehend iibertiincht.

Im Bereich der ,historischen*
Reparaturstellen — so beispielsweise
im Bereich der zugesetzten ehemali-
gen Tiir in der Durchfahrt — brach-
te Nasshiirsten der frischen Putz-
oberfliche die Oberflichenstrukrur
nach auBen und machte sie sichtbar.
Ebenfalls eine differenzierte Be-
handlung erfuhren die mit Lehm-
steinen ausgemauerten Fillungen
der Reparaturstellen, die wir erzeugt

hatten. Hier wurde auf die ebene
Oberfliche des neuen Mauerwerks
der Putz aufgebracht und glart auf
der begrenzenden Holzkonstruktion
abgezogen. Diese feinen Ausarbei-
tungen sind jedoch nicht vorder-
griindig prisent. Durch das flichige
Ubertiinchen entsteht eine mono-
chrome weille Wandfliche (Abb.
97). Erst auf den zweiten Blick sol-
len die Reparaturen erkennbar sein
(vegl. Abb. 96). Die neu aufgemauer-
ten, biindig an die AuBenkante der
Holzkonstruktion gesetzren Aufen-
winde vermeiden Staunisse in den
Innenecken. Die Stralenfassade ist
wie 1753 flichig tiberputzt. Dies
hatte damals vordergriindig reprii-
sentative Griinde, da der Markgraf,
von Durlach kommend, die wichti-
ge Hiuserzeile zwischen Waldhorn-
strale und Durlacher Tor zweige-
schossig und massiv erscheinen las-
sen wollte (vgl. den Beitrag von
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Holger Reimers, S. 35). Vermutlich
waren aber bereits damals auch bau-
physikalische Griinde die Ursache
der neuerlichen Auflagen. In die of-
fenen Anschlussfugen drang Regen-
wasser ein und konnte nicht wieder
vertrocknen, da die Nordfassade nur
selten von der Sonne gestreift wur-
de — was vermutlich innerhalb der
Standzeit der ersten dreilig Jahre zu
einem unschonen Erscheinungsbild
gefithrr hatte. Das Uberputzen der
gesamten Konstruktion schiitzte das
Fachwerk seit 1753 vor iibermiBiger
Durchnissung. Heute werden beide
Aspekte in der Reparatur beriick-
sichtigt, wie bereits weiter oben be-
schrieben.

Die Reparatur der Putzfelder an
der schmalen Siidseite wurde in der
Unterschiedlichkeit ausgefiihrt, wie
der Unrergrund vorgefunden wor-
den war: Bestehende Felder mit un-
terschiedlichen Fiillungen wurden
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flichig gegen die Holzkonstruktion
geputzt, Die neu zugesetzten und
auBlen biindig aufgemauerten Felder
erhielten eine prizise Kissenbil-
dung.

Die Haustechnik

Das Gebiude war selbst in der letz-
ten Nutzungsphase nur sehr sparsam
installiert. Im Kiichenraum diente
ein steinernes Becken als Wasser-
stelle. Ein Schornstein, der ebenfalls
in der Kiiche stand, diente dem
Rauchabzug iiber der Feuerstelle.
Spiiter wurden hier auch Einzeldfen
angeschlossen. Sparsam und auf
Putz installiert waren Elektroleitun-
gen und Gasrohre.

Von dieser historischen Haus-
technik des spiten 19. und friihen
20. Jahrhunderts ist nichts mehr
vorhanden — bis auf die Decken-
haken zur Aufnahme von Leuchten
im Erdgeschoss. Obwohl das ge-

samte Vorderhaus von intensiver
Installation weitestgehend freige-
halten werden sollte, muss diese
doch den heutigen Mindestansprii-
chen geniigen.

Die Neuinstallation kann im
Vorderhaus in groBen Teilbereichen
nur auf Putz erfolgen. In wenigen
Fillen kénnen Reparaturstellen ge-
nutzt werden, um Leitungen und
Gerite einzubauen — aber nur dann,
wenn dies schliissig nachvollziehbar
bleibt.

Die Vertikalstringe werden durch
ein bestchendes Kaminloch in den
Decken gefiilhrt und mit einem
schlanken Schacht verkleidet. In
diesen sind simtliche technischen
Geritschaften integriert. Der Ein-
bau einer Heizungsanlage ist im
Dachgeschoss geplant. In beiden
Vollgeschossen werden die Umfas-
sungswinde im FuBbereich beheizt
(Abb. 98), sodass die aufsteigende
Wirme die Konstruktion trocknet

98 Innenraumaufnahme des
Hauptraumes im Erdgeschoss (R 102):
Der Boden, die Seitenwiinde, die Decke,
Wand- und Deckenputz und die Fenster
konnten repariert und erhalten werden.
Auch das Stuckprofil an der Decke konnte
in Teilbereichen erhalten werden. Dewtlich
ablesbar ist der newe nachgezogene Mittel-
teil. Die Fenster wurden aus Schallschutz-
griinden 2u Kastenfenstern ergéinze (2001).

und die Wand als Strahlungskorper
dient. Die Heizkorper werden mog-
lichst filigran ausgebildet, um raum-
lich nicht oder nur untergeordnet in
Erscheinung zu treten.

Da sich Wasser mit den einge-
setzten Rohbaumaterialien Holz
und Lehm nicht vertrigt, wurde
bereits durch das Nutzungskonzept
eine Wasserversorgung fiir den his-
torischen Teil des Vorderhauses aus-
geschlossen, da Schiden an den
Wasserleitungen nicht mit letzter
Sicherheit auszuschlieflen sind und
weil, insbesondere bei Verwendung
von heifem Wasser, Wasserdampf
entsteht. Lehm und Holz sind orga-
nische Baustoffe mit vielen bauphy-
sikalischen Vorteilen. Diese sollte
man jedoch nicht mutwillig ungiins-
tigen klimatischen Bedingungen
aussetzen, um so das Risiko der Fiul-
nis- und Schimmelbildung zu pro-
vozieren.

Der einzige Raum, der sich auf-
grund seiner Hiillflichen aus Stahl-
beton fiir eine Nassraumnutzung
eignet, ist der bereits vorgefundene
neue Kellerraum (R 004) unter dem
Raum 103 des Erdgeschosses. Auf-
grund seiner neuzeitlichen Beton-
qualititen und seiner giinstigen An-
bindung an das Treppenhaus wird



99 Das ,Seilerhduschen® withrend der
Bauarbeiten am neuen Dachwerk (2000).

hier die zentrale Toilettenanlage
fiir das gesamte Anwesen unterge-
bracht. Eine zweite neue Funktion
mit hohem Installationsaufwand
und einer notwendigen Wasserver-
sorgung ist die Kiiche, die entspre-
chend dem Nutzungskonzept in
einen Neubau ausgelagert wird.
Hierdurch kénnen einerseits starke
Eingriffe in die bestehenden Bau-
karper und somit in die historische
Bausubstanz vermieden werden.
Andererseits koénnen durch den
kompletten Neubau der Kiichenbox
die sehr komplexen Abléufe in einer
Vollkiiche ohne eine Nutzungsein-
schrinkungen umgesetzt werden.

Zielsetzung und Ergebnis

Ziel der behutsamen Wiedernutz-
barmachung war es, einen moglichst
groflen Anteil der vorgefundenen
Bausubstanz zu erhalten und einer
geeigneten Nutzung zuzufithren.
Dieses Ziel konnte im Bereich des
LHKulturdenkmal® Vorderhaus weit-
gehend umgeserzt werden (vgl.
Farbabb. 12).

Obwohl konzeptionell erhaltens-
wiirdig, gab es fiir den Abtrag der
Durchfahrtsiibberbauung  mehrere
Griinde: Zunichst war die Fiigung
der Konstruktion aus zweitverwen-
deten Holzern sehr grob. Durch den
Dachanschluss in Form einer Kehle
war in den Zeiten des Leerstandes
verstirkt Wasser eingedrungen, was
zu einem erheblichen Schaden am
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Holztragwerk gefithrt hatte, der die
Standsicherheit in Frage stellte.
Aufgrund der giinstigen kleinklima-
tischen Verhiltnisse hatte der Haus-
schwamm in diesem Bereich einen
geeigneten ,Nihrboden" gefunden.
Durch die Komplettentnahme des
Anbaus wurde dieses Problem kons-
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truktiv behoben. Das Freistellen der
Riickansicht des Vorderhauses war
aus Sichtweise des Denkmalamtes
kein Nachrteil. Mit der Entnahme
dieses Anbaus entstand auch die
Frage nach der Unterbringung eines
Treppenhauses (Abb. 99). Dieses
wurde an der verkehrstechnisch
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glinstigen Nahtstelle zwischen Vor-
derhaus und Hinterhaus gelegt, wo
zwei Deckendurchbriiche sowie die
Entnahme einer Fensterbriistung
zum Einbau der neuen Zugangstiire
erforderlich wurden. Aufler diesen
planmiligen Verinderungen des
bestehenden Gefiiges gab es keine
nennenswerten Verluste an der his-
torischen Konstruktion. Diese wird
in ihrer urspriinglichen Auspriigung
behutsam repariert und erginzt. An
einigen gewollten ,Bruchstellen®
im Gebiiude werden die konstrukri-

ven Elemente des Gebiudes sicht-
bar gemacht und dadurch nachvoll-
ziehbar.

Das erkliirte Ziel der Umnutzung
der ehemaligen Seilerei Schonherr
zu einem Weinlokal mit Galerie
war die auf Dauer angelegte wirt-
schaftliche Nutzung. Denn nur eine
wirtschaftlich tragfihige Nutzung
dieses Kulturdenkmals sichert sei-
nen Fortbestand langfristig. Rein
museal genutzt wiire es stark abhin-
gig von Subventionen. Dies ist un-
giinstig in einer Zeit, in der in neu

aufkeimenden offentlichen Denk-
malpflege-Diskussionen {iber den
Sinn von Baudenkmalen spekuliert
wird.

Die getitigten Investitionen
werden sich rein wirtschaftlich ge-
sehen fiir die Volkswohnung zwar
nicht ,rentieren“. Als Triger von
wichtigen baugeschichtlichen In-
formationen — und zur Wahrung
eines Stiicks an Identitit fiir die
Biirger der Stadt Karlsruhe wird das
Gebiude jedoch von unschiitzba-
rem Wert sein.



Eine neue Zeitschicht — eine neue Farbfassung

EIN NACHWORT VON HOLGER REIMERS

Is denkmalpflegerisches Ziel
war formuliert worden, den
gewachsenen Bestand der
Bau- und Ausstattungphasen aller
Zeitschichten von 1723 bis 1986 zu
sichern und zu erhalten. Mit den
Reparaturen von 1998 bis 2000 am
erhaltenen Baubestand und den
notwendigen Erginzungen fiir die
neue Nutzung wird die Geschichte
des Hauses fortgeschrieben. Die
Farbgebung des Jahres 2000 ist ein
Teil davon, bildet den Abschluss.

Bauliche Verinderungen

Von der Zielformulierung einer um-
fassenden Erhaltung gab es wihrend
der Umsetzung nur wenige Ausnah-
men: Aus konstruktiven Griinden
wurde auf das Notdach von 1946
oberhalb der urspriinglichen Dach-
balkenlage iiber dem Obergeschoss
verzichtet und durch ein neues
Dach mit der urspriinglichen Nei-
gung ersetzt. Auch aus konstruketi-
ven Griinden wurde darauf verzich-
tet, die baugeschichtlich aufieror-
dentlich wichrige Nordfassade (zur
Kaiserstralie) im Erdgeschoss restau-
ratorisch zu konservieren und durch
additive MaBinahmen zu entlasten.
Das konstruktiv notwendige Fach-
werk dieser Wand rekonstruierte
man zimmermannsmiBig. Der Zeug-
niswert der urspriinglichen Wand

wurde zeichnerisch dokumentiert.
Ein Stiinder, ein Kopf- und ein Briis-
tungsriegel wurden in die Sammlung
des Stadtgeschichtlichen Museums
Karlsruhe im PrinzMaxPalais iiber-
nommen. Gleichfalls wurde auf die
Verlangerung der Durchfahrt (zwi-
schen 1739 und 1775) und die
aullenliegende Treppe zum Ober-
geschoss (zwischen 1797 und 1881)

verzichret.
Zeitschichten und Zeitschnitte?

Fiir die einzelnen Reparaturen war
der jiingste bauliche Zustand der
Ausgangspunkt. Altere, nicht erhal-
tene Zustiinde sollten nicht rekons-
truiert werden. Den zweiten Orien-
tierungspunke fiir die Konzeptfin-
dung — baulich wie fiir die Farbge-
bung — bildete der Zeitpunkt der
letzten grofieren baulichen Umge-
staltung im Jahre 1881. Auch eine
Farbgebung aus der Zeit vor 1881
kam fiir die zu diesem Zeitpunkt mit
einem Ladenfenster und einem neu-
en Tor versehene StraBenfassade
nicht in Frage, um den baulichen
Zustand und die Farbgebung nicht
auseinanderfallen zu lassen.

Farbkonzepte

Den letzten Schritt nach einer
behutsamen Instandsetzung und
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Modernisierung (Wiedernutzbarma-
chung) stellt die Farbgebung dar, die
— wie bei jeder Bau- und Ausstat-
tungsphase zuvor — Alt und Neu zu-
sammenbindet, harmonisiert und so
dazu beitriigt, das historische Bau-
werk in die Gegenwart einzubinden.
Fiir zukiinftige Bauuntersuchungen
stellc die Farbschicht des Jahres
2000 eine Leitschicht dar, die alles
Altere schiitzend abdeckre.

Fiir die Zeitschicht 2000 des
Karlsruher Modellhauses von 1723
wurde gemeinsam zwischen Archi-
tekt, Denkmalpfleger und Baufor-
scher ein Farbkonzept abgestimmt,
das die geschichtlichen Beziige des
Bauwerks aufnimmt und zugleich
» zeitgemiB* ist. Verschiedene Uber-
legungen haben dafiir als Eckpunk-
te gedient. Dieses moderne Konzept
soll mit seinen historischen Beziigen
kurz erldutet werden.

Farbbefunde

Da die Farbbefunde an der Fassade
mit dem Abschlagen des Putzes um
1990 verloren waren, konnte auf di-
rekte Farbangaben weder fiir frithe-
re Zeiten noch fiir die Zeit nach
1881 zuriickgegriffen werden. Zu
Rate gezogen wurden die ilteren
Fotografien, die aber nicht vor 1930
zuriickreichten. Auch die Farbge-
bungen im Inneren wurden als An-
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regung einbezogen: Hier war durch
Sondagen ein graugriin fiir Tiiren
und Vertifelungen durch den Res-
taurator Thomas Jungwirt ermirttelt
worden. Dieser erste Anstrich be-
fand sich auf Bauteilen, die der Zeit
um 1830 bis 1850 zuzuordnen sind.
Im Laden (Wandvertifelung) wie
im Obergeschoss (Tiiren und Be-
kleidungen in den Fluren), aber
auch bei den Hoffassaden (Fenster-
bekleidungen und Fensterliden) war
die holzerne Ausstattung in der Zeit
zwischen 1910 und 1930 mit einem
hellen Lindgriin versehen worden.

Historistische Farbgebung

Einen weiteren Bezugspunkt bilde-
ten die benachbarten Gebiude fiir
eine bei KaiserstraBe 47 nach 1881
vorstellbare Farbfassung. Bei den
Fassaden der Zeit zwischen 1860
und 1890 in der direkten Nach-
barschaft gibt es keine intensiven
Kontraste. Die Materialien der
Winde (Sandstein und Backstein)
besitzen dhnliche Grauwerke, Fens-
ter und Tiiren waren urspriinglich in
dunkleren Griin- oder Braunténen

gegen die Fassaden abgesetzt. Nur
von einem Karlsruher Modellhaus
gibt es eine Fotografie vom Anfang
des 20. Jahrhunderts mit einer Farb-
gebung, die dieser Zeitstufe des His-
torismus entspricht (Kronenstrafie
20, Bildarchiv des Landesdenkmal-
amtes Baden-Wiirttemberg, Aullen-
stelle Karlsruhe). Auch fiir die Sei-
lerfamilie Schénherr kann man
davon ausgehen, dass sie nach der
Anpassung des Ladenfensters und
des Tores an die um 1880 iiblichen
Formen auch in der Farbgebung ih-
rer Zeit folgten.

Eine neue Farbschicht
fir KaiserstraBBe 47

Fiir die Putzflichen wurde ein helles,
mattes Griin ausgewiihlt, das im
Grauwert mit einem Sandsteinton
korrespondiert, der fiir den Sockel,
den Torrahmen, das Ladenfenster,
die Fenstergewiinde und die Gesim-
se ausgewihlt wurde (vgl. Farbabb.
13). Dem Zeitgeschmack um 1880
entsprechend wurde ein etwas dunk-
leres Graugriin fiir die Fenster und
die Tirfliigel ausgewiihlt. Fiir die

Hoffassaden soll das Konzept ana-
log tibernommen werden. Fiir die
Oberflichengestaltung im Inneren
ist die Bestandssicherung die Maxi-
me. Fiir die Farbgebung bedeutet
dies, das die jiingste erhaltene Putz-
schicht mit all ihren Farbschichten
erhalten werden und sichtbar blei-
ben soll. Dort, wo die Putze wegen
fritherer Zerstérungen neu aufge-
bracht werden miissen, werden sie
als Vermittlung der Materialbe-
schaffenheit und der Zeitstellung
(Bestand oder heutige Reparatur)
in der Oberfliche differenziert (vgl.
S. 125). Die Winde im Oberge-
schoss werden den Befunden des
18. Jahrhunderts gemil weil3 iiber-
tiincht. Im Erdgeschoss werden die
Oberflichen der jiingeren Ausstat-
tungen des ehemaligen Ladens und
der Biedermeierstube (vgl. Abb. 98)
lediglich gereinigt und teilweise re-
stauratorisch behutsam ergiinzt. In
den iibrigen Rdumen wird unter Er-
haltung der Oberflichen eine neue
Verschleifischicht nach einem neu-
en Farbkonzept aufgebracht, das
sich an der Farbgebung fiir die Fas-
saden orientiert.



Anmerkungen

Holger Reimers

Grundlagenermittlung fiir

die Karlsruher Stadtgeschichte.
Das Modellhaus in der Kaiser-
stralle 47 als ,,Datentriiger”

S. 13-68

! Grundrisse KG, EG, OG, DG, Aufriss Nord-
fassade, Lingsschnitt A-A (nach Siden),
Querschnitt B-B (nach Osten).

* Aufbaustudium Altbauinstandsetzung, Uni-
versitit Karlsruhe (TH), Fakultit fiir Architek-
tur. Beginn des Lehrbetriebs im Wintersemes-
ter 1997, Studienleiter Prof. Dr.-Ing. Fritz
Wenzel.

"'Vgl. Dokumentation 1999. Karlsruhe, Kaiser-
strae 47. Bauaufnahme und Bestandsdoku-
mentation. Broschiire, nicht veroffentlicht
(=Aufbaustudiengang ~ Altbauinstandsetzung,
Heft 8). Sonderforschungsbereich 315, Uni-
versitit Karlsruhe (TH), Dokumentationsstel-
le. Inhaltsverzeichnis: Holger Reimers: Zur
Bau- und Umbaugeschichte von Kaiserstralie
47 — Dokument der Stadtgeschichte. — Einbli-
cke in den Forschungsstand — Ergebnisse der
sichen studentischen Arbeitsgruppen: Gruppe
1: Gisela Krimer, Regina Mathiszig, Claudia
Weinlich — Zur Bedeutung des Objekts fiir die
Stadtgeschichte; Lingsschnitt und Querschnitt
B-B/Baualtersplan und Materialangaben Quer-
schnitt B-B. — Gruppe 2: Sabine Froehlich, Vi-
ola Lindner — Sichrung vorhandener Doku-
mente, Pline, Ansichten; Historische Fotogra-
fien; Kopien von Planunterlagen; Synoprische
Liste zur Bebauungsgeschichte und den Bau-
phasen. — Gruppe 3: Axel Stefek, Giinter Rii-
diger, Volker Graf — Funktionen der Riume in
verschiedenen Nutzungsphasen;  Uberblick
iiber die Nutzungsspuren; Gegeniiberstellung
der Raumnutzungen 1723 und 1985. — Gruppe
4: Karrin Bissinger, Beatrice Bolderl, Christine

Engert — Konstruktion, Baumaterial und Bau-
technik; Bestandsbeschreibung fiir das Hinter-
haus; Grundrisse EG und OG des Hinterhau-
ses. — Gruppe 5: Stefan Heppner, Schirina Sell,
Martin Priimm — Grundrissentwicklung, raum-
weise beschrieben; Baualterspline: Grundrisse;
Baualterspline: Detailschnitte; Gebiudeent-
wicklung; Bauphasen in Grundrissskizzen. —
Gruppe 6: Heide Heckmann, Axel Vornehm,
Ursula Rosner — Kartalogisierung des Erhal-
tungsgrades; Baualterspline: Detailschnitte. -
Gruppe 7: Susanne Weinreuter, Ute Kalren-
hiuser, Markus Binz — Erfassen des historischen
Fensterbestandes. — Anhang: Bestandserfas-
sung und Bestandsanalyse; Aufmalzeichnun-
gen von Crowell & Crowell, Karlsruhe; Lirera-
turhinweise; Ubersicht tber die Vortrdge der
Gastreferenten im Wintersemester 1998/1999,

* Ermittelt im Jahre 1994 durch das Architek-
tenehepaar Barbara Kollia-Crowell und Robert
Crowell, die mit ihrem Biiro in diesem Jahr ein
formgetreues Aufmall von Kaiserstralie 47 an-
fertigten.

* Vgl. Christina Wagner: Von der Stadrgriin-
dung zur groBherzoglich badischen Haupt- und
Residenzstade 1715-1806, in: Karlsruhe. Die
Stadtgeschichte, hrsg. vom Stadtarchiv Karls-
ruhe, Karlsruhe 1998, S. 65-189. — Gortfried
Leiber: Friedrich Weinbrenners Stidtebauli-
ches Schaffen fiir Karlsruhe. Teil 1: Die baro-
cke Sradtplanung und die ersten klassizisti-
schen Entwiirfe Weinbrenners, Karlsruhe
1996, S. 47 (= Friedrich Weinbrenner und die
Weinbrenner-Schule Bd. 2).

¢ Vgl. Manfred Koch: Karlsruher Chronik
1992. Stadigeschichte in Daten, Bildern, Ana-
lysen, Karlsruhe 1992, 8. 19 (= Veriffentli-
chungen des Karlsruher Stadrarchivs Bd. 14).

? Vgl. Generallandesarchiv Karlsruhe (GLA)
G Karlsruhe 489,

* Freundlicher Hinweis von Gerhard Kabierske.

? Vgl. Fritz Hirsch: 100 Jahre Bauen und
Schauen, Karlsruhe 1928, bes. S. 98 ff. zur
Griindungsgeschichte der Stadt Karlsruhe.
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1% Die Lebensdaten der beiden Baubeamten wa-
ren nicht zu ermitteln. In der gingigen Karlsru-
he-Literatur werden sie nicht angegeben.

" Vel. Kurt Ehrenberg: Baugeschichte von
Katlsruhe 1715-1870. Bau- und Bodenpolitik.
Eine Studie zur Geschichte des Stidtebaus,
Karlsruhe 1909, S. 4.

2 Vgl. Ursula Merkel: ,Zu mehrer Zierde und
Gileichheit des Orths." Der Modellhausbau des
18. Jahrhunderts in Karlsruhe, in: Klar und
lichtvoll wie eine Regel.* Planstidre der Neu-
zeit vom 16. bis zum 18. Jahrhundert. Ausstel-
lung des Landes Baden-Wiirttemberg im Badi-
schen Landesmuseum Karlsruhe, Karlsruhe
1990, S. 243-258, S. 244, und Koch (wie
Anm. 6), S. 47.

" Vel. Koch (wie Anm. 6), S. 47-48.
4 Val. Merkel (wie Anm, 12), S. 249.
15 Val. ebenda, S. 251.

" Im Rahmen des formgetreuen Aufmales
durch die Architekten Barbara Kollia-Crowell
und Robert Crowell wurde auch die dendro-
chronologische Untersuchung  durchgefiihrt,
die fiir die meisten Holzer eine Winterfallung
1722/23 ergab. Nur fiir einen Deckenbalken in
der Decke iiber dem Obergeschoss wurde der
Sommer 1723 als Fillzeitpunkt ermittelt, wo-
raus abzuleiren ist, dass einzelne Holzer, die
wihrend der Errichtung im Sommer 1723 fehl-
ten, gezielt nachgeschlagen wurden.

17 Die dendrochronologisch belegte Errichrung
von Kaiserstralle 47 im Sommer 1723 ist der
dlteste eindeutig nachgewiesene bauliche Be-
leg. Vgl. Karlsruhe. Die Stadrgeschichre (wie
Anm. 5) Abb. S. 129 (Stadtarchiv Karlsruhe
(StadtAK) 8/Diaslg. XVI 113). — Klaus Mer-
ten: Residenzstidre in Baden-Wiirttemberg im
17. und 18. Jahrhundert, in: ,Klar und licht-
voll wie eine Regel.* (wie Anm. 12), S. 221-
230, Abb. 7 (Wiirttembergisches Landesmuse-
um Stuttgart).

" Vgl. Koch (wie Anm. 6), S. 49, Plan der
Stadr Karlsruhe aus dem Jahr 1721 (SradtAK
8/Diaslg. IV 57).
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*Vgl. ebenda, S. 51.

% Paul Bialek: Wilhelm Jeremias Miiller. Der
Baumeister des Louis XVI. in Karlsruhe. Diss.
Karlsruhe 1955: Miiller habe das neue Durla-
cher Tor schon im Jahre 1760 entwaorfen, aber
nicht ausgefiihrt, im Jahre 1777 sei er erneut
damit beauftragt worden (S. 61), der Kosten-
voranschlag von 7.000 Gulden sei am 14. No-
vember 1777 bewilligt worden (S. 63; GLA
KA Fasz. 206/157).

! Der Begriff ,,Pfannenstil® wurde im Laufe der
Karlsruher Stadtgeschichte offenbar vielfiltig
verwendet. In den Quellen des Jahres 1753
(vgl. Anm. 27) wird die Bezeichnung ,Pfan-
nenstil” fiir die Hiuserzeile zwischen dem alten
und dem neuen Durlacher Tor, der dstlichen
Verlingerung der Langen Strafle verwender. -
Dieser Verwendung schliebt sich auch Wagner
(wie Anm. 5), S. 128, 139, 147, an. - Hirsch
(wie Anm. 9), S, 115, bezieht die Bezeichnung
auf die WaldhornstraBe, der zunichst einzigen
tber die Lange Stralle nach Siiden hinaus ver-
lingerten Strafe, die den ,Pfannenstil” fiir das
Baugebiet des Dorfle bildete. — Gerhard Kabi-
erske (miindliche Auskunft) berichter von ei-
ner weiteren Deutung: Danach ist der ,Pfan-
nenstiel* Teil des ,Darfle”. Die heutige Stralie
»Am Kiinstlerhaus®, frither ,Durlacher(tor)-
strafle” bildete als Strallendorf wie ein ,Stiel*
die astliche Fortsetzung des eigentlichen
wKlein-Karlsruhe", das als eine Art ,Haufen-
dorf* zwischen (der stdlichen Verlingerung)
von Kronen- und Waldhornstralle die ,Pfan-
ne" bildete.

2 Zeitungsberichr in ,,Der Kurier®, 27. August
1993. - Die Jahreszahl 1739 als Darum fiir den
Erwerb des Hauses Kaiserstralle 47 durch die
Familie Schénherr entstammt der familidren
Uberlieferung, vgl. S. 66-68. Diese Angabe
kann aus den Archivalien zwar nicht direkt
belegt werden, in den Schriftquellen von 1753
erscheint der ,Seiler Schoénherr* jedoch ver-
bunden mit dem Grundstiick.

2 Zu Beginn der aktuellen BaumaBnahmen
waren von der Konstruktion noch die Decke
mit Deckenbalken, Wellerfilllung und Putz so-
wie die Sparren mit Dachlatten und Deckung
erhalten. Die westliche Lingswand war im Lau-
fe der Sanierungsversuche durch Stinder und
Réihm aus neuem Holz ersetzt worden. Im Zuge
der jlingsten BaumaBnahme wurde die Ent-
scheidung fiir die Entfernung der ostlichen
Anbauten getroffen (Seilerbahn-Uberdachung
von vor 1775 und #ullerer Treppenaufgang aus
der Zeit zwischen 1797 und 1881). Die Hofsi-
tuation von KaiserstraBe 47 ist damit nach tiber
225 Jahren wesentlich veriindert worden. Fiir

Karlsruher Hinterhofe wire die Beibehaltung
der ,architektonisch unklaren* Situation mit
Winkeln und Pultdichern charakteristisch ge-
wesen. Dariiber hinaus war der Anbau mit
Pultdach und Biberschwanzdeckung, den die
Seilerfamilie Schénherr zwischen 1739 und
1982 fiir ihr Handwerk nutzte, ein Hinweis auf
dieses inzwischen fast ausgestorbene Handwerk.

2 GLA, Signatur: H Karlsruhe 187. Freundli-
cher Hinweis von Gerhard Kabierske.

# Vgl. Bavordnungsamt Karlsruhe: Bauantrag
vom 28. Mai 1881 ,auf Errichtung eines drei-
stiickigen Seitenbaus”. Die Baukommission ge-
nehmigte den Bau am 30. Mai 1881 mit dem
Hinweis, dass die Dachkonstruktion stirker
auszufiihren sei.

# Vgl. Merkel (wie Anm. 12), S. 251-252.

7 Akten aus dem Generallandesarchiv Karlsru-
he, Exzerpte Fritz Hugenschmidt o. ]. (um 1925
bis um 1940). Nachlass Fritz Hugenschmide im
Landesdenkmalamt Baden-Wiirtctemberg, Au-
Benstelle Karlsruhe. Freundlicher Hinweis von

Andreas Vorbach am 11. November 1999,

28 Erhalten ist aus dieser Phase, in der das Haus
Fenster mit Bleiverglasung hatte, nur noch das
Oberlicht tiber der Tiir zwischen der Laube (R
201) und dem Flur (R 202) im Obergeschoss.

¥ Vel StadtAK Nachlass Schonherr: Farb-
kopie der Grundrisse des Erdgeschosses und des
ersten Obergeschosses, Januar 1910.

% Aullerordentlich aufschlussreich fiir die tat-
sichliche Entwicklung der Bebauung mir Sei-
tenfliigeln und Hofgebiuden ist der stadt- und
baugeschichtlich noch nicht ausgewertere
Stadtplan von 1775 GLA, Markgriflicher
Nachlass 1995, vgl. Ausschnitt Farbabb. 1 und
Anm. 24).

" Val. Merkel (wie Anm. 12), S. 249.

¥ Die Rekonstruktionszeichnung als Darstellung
des Zustandes nach Abschluss der Farbfassung
im Sommer 1724 besteht in der Formgebung auf
eindeutigen Spuren am Bauwerk (vgl. Abb. 19),
die Fensterteilung ist aus den Proportionen er-
rechner, hat in der Annahme einer Bleivergla-
sung viele zeitgendssische Beispiele wie das
Oberlichr im Bauwerk sowie beispielsweise in
einer iiberlieferten Fotografie des Modellhauses
Herrenstralle 7 (vgl. Abb. 31), der Korbbogen
des Tores basiert auf dem Vorbild des Modell-
hauses Kronenstralle 9 (vgl. Abb. 41).

¥ Vom Baubefund ausgehend konnte fiir die
Stube im Reihenhaus MiihlenstraBe 51 eine
Nutzung als Arbeitsraum fiir einen Tuchma-

cher nachgewiesen werden. Das 1801 errichte-
te Gebdude wurde in der Stube bis um 1895
nur mit weillen Anstrichen versehen. Erst
danach, im Zusammenhang mit einer reinen
Wohnnurzung, kamen andere Farbréne und
Tapeten als Schichten hinzu. — vgl. Holger Rei-
mers: Ein kleines Haus als Spiegel der Orts-
und Sozialgeschichte. Miihlenstrafle 51 in Mal-
chow/Mecklenburg, in: Jahrbuch 1996 des
Sonderforschungsbereiches 315 | Erhalten his-
torisch bedeutsamer Bauwerke", hrsg. von Fritz
Wenzel, Berlin 1999. S, 45-76.

* Vgl. Ehrenberg (wie Anm. 11), S. 10: Bau-
akkord 1716.

* WaldstraBe 5, 7, 9 haben drei, Kaiserstralle 47

vier und KaiserstraBe 45 fiinf Gebiiudeachsen.

* Vgl. Gottfried Leiber: Vom Jagdsitz zur Stadt-
anlage. Die stidrebauliche Entwicklung Karls-
ruhes bis zum Ende des 18, Jahrhunderts, in:
WKlar und lichrvoll wie eine Regel" (wie
Anm. 12) S. 297-312, S. 302, Abb. 6. Zur
Bebauung der Ostseite des Pfannenstil auch
S. 304, Abb. 8 (1737) und S. 310, Abb. 14
(1779).

7 Das wiihrend der Untersuchung 1998/1999
vorhandene profilierte Traufgesims bestand aus
zwei Holzern und wurde bei der Vorblendung
im Jahre 1753 hinzugefiigt. Es war im Rahmen
der Dachverinderung von 1946 stark abgear-
beitet worden und in keinem guten Zustand.
Im Rahmen der Instandserzung 1999/2000
wurde es unrer Ubernahme der Profilierung
von 1753 erneuert.

* Merten (wie Anm. 17), S. 225.

¥ Karl Gustav Fecht: Geschichte der Haupt-
und Residenzstadr Karlsruhe, Karlsruhe 1887,
S. 17-18.

© Merkel (wie Anm. 12), S. 247. — Arthur Val-
denaire: Karlsruhe, Augsburg o. J. [um 1929]
(= Deutsche Kunstfithrer Bd. 25).

1 Als Beispiel sei das nach 1689 errichtete
Amthaus in Durlach genannt. Vgl. etwa Mar-
tin Bachmann: Das Amthaus in Durlach. Bau-
geschichtliche Forschung als Beitrag zum Ver-
stindnis der konstruktiven Eigenarten, in:
Jahrbuch 1995 des SFB 313, Berlin 1997,
S. 21-49, Abb. 1, 13, 14, 15, 17.

# Farbuntersuchungen durch einen Restaura-
tor waren nur noch in wenigen Bereichen sinn-
voll, weil in der Mitte der 90er-Jahre des 20.
Jahrhunderts stark in den Baubestand einge-
griffen wurde.

+ Vel Wagner (wie Anm. 5), Abb. S. 84.



# Vgl. StadtAK, 7 NL Meyer-Model 38. -
Ernst Otto Briaunche: Die Familie Meyer-Mo-
del, in: Juden in Karlsruhe. Beitriige zu ihrer
Geschichte  bis zur nationalsozialistischen
Machtergreifung. Hrsg. von Heinz Schmidr un-
ter Mitwirkung von Ernst Otto Briunche und
Manfred Koch, Karlsruhe 1988, S. 451-464,
S. 452 (=Veroffentlichungen des Karlsruher
Stadtarchivs Bd. 8). Salomon Meyer liel} sich
1724 in Karlstuhe nieder und erwarb das Haus
1630, Eckansicht vom Schlossplatz, Abb.
S. 453,

% Vgl. Arthur Valdenaire: Das Karlsruher
SchloB, Karlsruhe 1931 (= Heimatblitter
» Vom Bodensee zum Main" Nr. 39) und Wag-
ner (wie Anm. 3), 5. 87.

# Das Zahlsystem der Abbundzeichen wurde
im Rahmen der Lehrveranstaltung mit den
Studentinnen und Studenten des Aufbaustudi-
enganges Alrhauinstandserzung einmal nach-
vollzogen, um die urspriingliche Bausubstanz
(bei der die Zihlung im System bleibt) von
spiteren Erginzungen (bei denen die Zihlung
nicht hineinpasst) zu unterscheiden. Gemein-
sam mit Stefan Hoffman wurde das System im
September 2000 noch einmal iiberpriift und fur
die Abschlussdokumentation der baulichen In-
standsetzung dokumentiert.

¥ Die Abbundzeichen der StraBenfassade wa-
ren nur noch aus dem Fassadenaufmall des Ar-
chitekturbiros Crowell und Crowell aus dem
Jahre 1994 ableshar, da die Fassadenkonstruk-
tion 1999 ausgetauscht wurde.

* Vel. Ehrenberg (wie Anm. 11), S. 10.

* Freundlicher Hinweis von Herrn Clemens
Fritz, Karlsruhe, im Gesprich vor den Befun-
den im Wohnhaus KaiserstralBle 47 in Karlsru-
he im November 1998.

% Vgl. Wagner (wie Anm. 5), S. 134-137.

S Vgl. Nachlass Hugenschmide (vgl. Anm.
27), Exzerpt 1753

"2 Vgl. ebenda, Exzerpt 1753, Bericht vom 27.
Mai 1754,

¥ Vgl. ebenda (vgl. Anm. 27), Exzerpt 1753.
* Ebenda, Exzerpt 1753, S. 18.

% Ebenda, Exzerpt 1753, S. 4.

% Merkel (wie Anm. 12), S, 251.

1 Vgl. ebenda, S. 249.

* Um 1973, StadtAK 8/PBS oXIVe 775.

* Wiinschenswert wire hier beispielsweise,
dass sich die Badische Beamtenbank die Erfah-

rungen der Volkswohnung GmbH bei der Er-
haltungsmaBnahme in der Kaiserstralle 47 zu-
nutze macht und den Architekten Georg Matz-
ka fiir eine behutsame Instandsetzung der drei
Modellhiuser zu Rate zieht.

% Auch abgebilder bei Leiber (wie Anm. 5),
S. 49, Abb. 22.

o Weirere historische Abhildungen zeigen Mo-
dellhiuser des 18. Jahrhunderts zwischen den
héheren Neubauten des 19. Jahrhunderts: (wie
Anm. 9), S. 311, Abb. 120 (KaiserstraBBe 118),
S. 309, Abb. 119 (Kaiserstrabe 183).

“ Herrenstralle 7, 9, 11, und 13, abgebrochen
1909/1910; StadtAK 8/PBS XIVe 62.

¢ Herrenstralle 11, wihrend des Abbruchs
1909/1910; StadrtAK 8/PBS XIVe 66.

® Herrenstrale 7, Hoffassade, vor dem Ab-
bruch 1909/1910; StadtAK 8/PBS XIVe 63

* Vgl. Landesdenkmalamt Baden-Wiirttem-
berg, Aufenstelle Karlsruhe, Thomas Schuh-
mann, Karlsruhe, um 1910, Bildarchiv Nr.
00224.

% Merkel 1990 (wie Anm. 12), S. 249, Abb. 8.
" Ebenda.

% Weitere historische Aufnahmen von Kro-
nenstralie 20 und 18 sind publiziert bei: Hirsch
(wie Anm. 9), S. 18, Abb. 3. - Valdenaire (wie
Anm. 40), Abb. 13.

 1888; SradtAK 8/PBS XIVe 187.

0 Karlsruhe, WaldstraBe 9, SrraBenfassade,
Aufnahme von Fritz Hugenschmidt, 1938. -
Die Aufnahme zeigt im Obergeschoss die in der
ersten Halfte des 19. Jahrhunderts so beliebren
gebusten Scheiben und in der rechten Gebiu-
deachse einen Ladeneinbau mit Klappliden
vor den beiden Schaufenstern, die den Laden-
eingang flankieren; Landesdenkmalamt Baden-
Wiirttemberg, Aufienstelle Karlsruhe, Bildar-
chiv Nr. 10077. — Zur baugeschichtlichen Be-
deutung von WaldstraBle 9 vgl. Merkel, (wie
Anm. 12), S. 251, Anm. 50.

' Karlsruhe, WaldstraBe 9, Hoffassade, Auf-
nahme von Fritz Hugenschmidt, 1938. — Die
Aufnahme zeigt den wohl urspriinglichen Zu-
gang zum Obergeschoss mit einer gedeckten,
aber seitlich nicht verkleideten Treppe, Lan-
desdenkmalamt Baden-Wiirttemberg, Aulen-
stelle Karlsruhe, Bildarchiv Nr. 10080.

* Karlsruhe, Waldstralie 9: Innenaufnahme der
Dachgaube (Aufnahme 1999, HR).

" KaiserstraBe 17, StraBlenfassade vor 1889
StadtAK 8/PBS XIVe 78.
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™ Kaiserstralle 35, Strallenfassade um 1930;
Landesdenkmalamt Baden-Wiirttemberg, Au-
Benstelle Karlsruhe, Bildarchiv Nr. 10146,

" KaiserstraBe 35, StraBenfassade um 1930
Landesdenkmalamt Baden-Wirttemberg, Au-
flenstelle Karlsruhe, Bildarchiv K 3873.

& Vgl. Kronenstralle 20, S. 41, Abb. 32. — Mer-
kel (wie Anm. 12), S. 249, Abb. 8.

" Kronenstrafle 9, Srraflenfassade vor 1905,
StadtAK 8/PBS XIVe 180-186.

™ Kronenstralie 9, Hoffassade vor 1905, Stadt-
AK 8/PBS XIVe 180-186.

" WaldstraBle 5, 7 und 9, um 1973, StadtAK
8/PBS oXIVe 776.

% Die Berufsbezeichnung ,Fallit* ist im Ex-
zerpt Hugenschmidts eindeutig so geschrieben,
konnte doch weder in der Originalquelle iiber-
priift noch in der Bedeurung geklirt werden.

8 Karlsruhe, KaiserstraBe 45, 1903-1904, Stadt-
AK XIVe 121.

* Val. Bavordnungsamt Karlsruhe, Kaiserstra-
fie 45, Bauantrag vom April 1908,

#  Landesdenkmalamt  Baden-Wiirttemberg,

AuBenstelle Karlsruhe, Bildarchiv, Nr. 4387/23
und Nr. 4387/24.

# Karlsruhe, Ritterstralle 6, vor 1905, StadtAK
XIVe 337.

% Vgl. Bauordnungsamrt Karlsruhe, Kaiserstra-
Be 47, Bauantrag vom 23, Miirz 1881.

“ Karlsruhe, Bavordnungsamt: Antrag auf Er-
bauung einer Seilerbahn vom 13. 9. 1880. Der
Standort der neuen Seilerbahn ist im Antrag
erwa in der Mitte der dstlichen Lingswand des
Grundstiicks angegeben. Die Nebengebiude —
Verlingerung der Durchfahrr und der Seiten-
bau, vgl. Abb. 48 - sind auf dem schemati-
schen Plan nichr eingezeichner. Verzeichnet
sind jedoch die MaBangaben fir den hier zwei-
geschossig geplanten Neubau: Breite 2,23 m,
Linge 11,3 m, Hohe (EG) 2,40 m, Hohe (OG)
2,50 m. Zur Lange Stralle ist, wie in dem ein-
geschossig und in der siidostlichen Grund-
stiicksecke ausgefihrten Bau, eine breite Off-
nung vorgesehen, die fiir lingere Seile verwen-
det wird als sie in dem Gebiiude hergestellt
werden kénnen.

% Die withrend der Untersuchung bestehende
Treppe ist im Zuge der Bauarbeiten 1881 ent-
standen. Eine Trennung von Erd- und Ober-
geschoss des Vorderhauses kann aber auch
schon frither stattgefunden haben. Als ein
moglicher Anlass kann die (separate) Vermie-
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tung der oberen Wohnung im Jahre 1797 ge-
nannt werden (Quellenexzerpt von Fritz Hu-
genschmide, Karlsruhe; frdl, Hinweis von An-
dreas Vorbach, Landesdenkmalamt Baden-
Wiirttemberg, Aulenstelle Karlsruhe). Danach
wiire das Treppenloch zwischen Erd- und Ober-
geschoss in diesem Zusammenhang geschlossen
und der Kellerflur bis zum Hof angelegt wor-
den. Die Aullentreppe parallel zur verlingerten
Durchfahrt hiitte damit schon zum Baubestand
geharr, als die Bauarbeiren 1881 begannen. Als
weiteren Hinweis auf diese frithere Entstehung
der beiden AuBlentreppen kann man die zwei-
fliigelige Tiir vor der Kellertreppe werten, die
stilistisch und konstruktiv eher um 1800 als um
1880 zu datieren ist. Da nur die Tarblitter, aber
nicht mehr der hélzerne Anbau tiber der Kel-
lertreppe erhalten ist, kann nicht mehr iiber-
priift werden, ob diese Tirblitter an dieser
Stelle zweitverwendet waren.

¥ Dokumentation 1999 (wie Anm. 3), Gruppe
7, Fenster F2, F3und F 1.

% Melanchthonstr. 24 in Bretten, Schweitzer
Hof, errichtet 1706 (d). Gutachten, maschi-
nenschriftlich, Holger Reimers fiir den Sonder-
forschungsbereich 315, Karlsruhe 1997.

# Vgl Dokumentation (wie Anm. 3), S. 75—
107.

# Fenster fiir Fenster in einem Aufmall in Auf-
rissen und Schnirten zu dokumentieren, ist der
nichste Schritt, um die Reparaturen konzipie-
ren und in eine detaillierte Ausschreibung ein-
flieflen lassen zu konnen. Im Sommer 2000 be-
fanden sich die Fenster zur Aufarbeitung in ei-
ner Tischlerwerkstatt.

% Die vorbildliche Fensterdokumentation des
Fensters F 14 in der dstlichen strafienseitigen
Kammer (R 207) wurde von lgor Schiltsky im
Rahmen der Lehrveranstaltung Denkmalpflege
1l vom Joachim Kleinmanns im Sommersemes-
ter 1997 an der Universitit Karlsruhe (TH)
erstellr.

# Zur Fensterinstandsetzung vgl. Martim Saar:
Zur Erhaltung historischer Fenster, in: Konzep-
tionen. Moglichkeiten und Grenzen denkmal-
pflegerischer MaBnahmen, Karlsruhe 1989
(=Arbeitshefte des SFB 315, 9).

“ Aus der Formulierung im Bauvantrag fiir den
Einbau eines griferen Ladenfensters konnte
auch abgeleiter werden, dass die Kammer
schon zuvor als Laden genutzt wurde, zu diesem
Zeitpunkt jedoch mit einem modernen Schau-
fenster versehen werden sollte. Vgl. Bauord-

nungsamt Karlsruhe, Bauakre, Bauantrag von
Wilhelm Schénherr vom 23. Marz 1881 auf

wEinbau einer grifleren Scheibe in seinen La-
den Kaiserstralle N. 47

% Nachlass Hugenschmidt (wie Anm. 27). -
Freundlicher Hinweis von Andreas Vorbach.

% Generationenwechsel bieten zumindest ei-
nen groben Anhaltspunkst fiir die zeitliche Ein-
ordnung einer konstruktiv und formal diesem
Zeitraum zuzuordnende bauliche Mafinahme. -
Zur Familiengeschichte siehe S, 66 bis 68.

“ Wagner (wie Anm. 3), S. 134-137, Abb.
S, 135.

% Publiziert wurde beispielsweise das nach
1689 errichrete Bauwerk in Bruchstein: Bach-
mann (wie Anm. 41). - Weitere Beispiele in
Durlach: Stadtkirche Durlach, 1713. Rathaus
Durlach, 1715, erhalten an der noch urspriing-
lichen Ostfassade, iiberliefert fiir den im 19.
Jahrhundert tiberformten Nordgiebel, vgl. Sus-
anne Asche: Die Biirgerstadr, in: Olivia Hoch-
strasser: Durlach. Staufergriindung, Fiirsten-
residenz, Biirgerstadt. Karlsruhe 1996 S. 148
(= Veroffentlichungen des Karlsruher Stadtar-
chivs Bd. 17) (Entwurf zum Durlacher Rathaus,
Fassadenzeichnung von Jean Charles Hemeling
1716).

* Einige Durlacher Beispiele seien hier aufge-
fithrt: Badergasse 8 (Obergeschoss), Bienlein-
torstraBe 25 (Obergeschoss), Markiplatz: Ecke
Amthaus-/PfinzralstraBe (1. und 2. Oberge-
schoss), Am Zwinger 1 (Obergeschoss), Am
Zwinger 3 (Obergeschoss), Zunfistralle 12,
WUxkiillsches Palais*, 1714 (Hoffassade, 1.
und 2. Obergeschoss, stark abgearbeitet),
wv.m.

% Beispiele: MalvenstraBe 13 (um 1690). -
Plarrstralle 53 (inschriftlich datiert 1711,
Obergeschoss und Giebel); StadtAK 8/PBS
XIVe 202: Bavaufmal 1919; StadtAK 8/PBS
oXIVe 307: Fotografie 1938.

0 Vel. Reimers (wie Anm. 89): Bretten,
Schweizer Hof, Melanchthonstralle 24, dend-
rochronologisch datiert 1709, auf der dstlichen
Seitenfassade sind originale geohrte Fensterge-
wiinde in den beiden siidlichen Fensterachsen
erhalten. - Bretten, Markr 12, enstpricht in der
Grundriss- wie in der Fassadenanlage dem
Schweizer Hof und ist als zeitgleich anzusehen.
Hier sind geohrte Fenstergewiinde in Holz in
der dstlichen Trauffassade erhalten.

102 \/gl, Abbildungsverzeichnis.
193 Vgl, Hirsch (wie Anm. 9), S. 19 und S. 118,

104 Zwei Originalstinder und jeweils ein Kopf-
und ein Bristungsriegel mit den Spuren der

urspriinglichen Fenstergewinde befinden sich
seit November 1999 in der Sammlung des
Stadtmuseums Karlsruhe, withrend im Bauwerk
aus Griinden eines schlechten Holzzustandes
eine neue Fachwerkwand mit dem rein kon-
struktiv notwendigen Fachwerk eingebaut
wurde.

105 Merkel (wie Anm. 12), S. 252.

%6 Roter Fassadenanstrich®, vgl. Valdenaire

(wie Anm. 40), S. 13.

197 Das erste Karlsruher Schloss wurde entgegen
ersten Planungen fiir einen Fachwerkbau doch
in massivem Stein errichtet. Ganz deutlich
wird die Fachwerkkonstruktion bei dem Ent-
wurf Friedrich von Batzendorfs fiir ein Lust-
haus, um 1715: In den Grundrissen deuren
schmale Winde darauf hin, in den Querschnit-
ten sind die Verstrebungen mir Kopfbindern
zwischen den Deckenbalken und den Aullen-
sowie mit den inneren Lingswiinden eindeuti-
ge Hinweise auf eine Fachwerkbauweise. Rose-
marie Stratman-Déhler: Zur Baugeschichre des
Karlsruher Schlosses, in: Klar und lichtvoll
wie eine Regel." (wie Anm. 12) S. 279-296,
S. 280, Abb. 1. Die iberlieferten Grundriss-
skizzen des realisierten Baus, Abb. 3, bestiitigen
die massive Ausfithrung. Vgl. Merkel (wie
Anm. 12), S. 251.

198 Val. Merkel (wie Anm. 12), S, 251.

1% Zu den Mansarddachgauben mit Ohrungen
vgl. KronenstralBe 20, Abb. 32.

" Giingig ist die Auffassung, die Fassaden sei-
en von Anfang ,in ... iberputztem Fachwerk"
errichret worden. Vgl. Merkel (wie Anm. 12),

5. 251.
" StadrAK 8/PBS oXIVe 87.

112 Beispielsweise: Alfeld an der Leine, Holzer
Strale 33, um 1720, zweigeschossiges Biirger-
haus mit roter und grauer Fassung in Anleh-
nung an den Steinbau nach Befund wieder her-
gestellt, freundliche Auskunft des Niedersiich-
sischen Landesamtes fiir Denkmalpflege, Tho-
mas Kellmann, vgl. Farbabbildung 15.

11Vgl, Michael Borrmann: Barocke Stadt- und
Modellhausprojekte in der Markgrafschaft Ba-
den-Durlach vor der Griindung von Karlsruhe,
in: ,Klar und lichtvoll wie eine Regel.* (wie
Anm. 12), S. 231-241.

114 Vel Merkel (wie Anm. 12), S. 243-244.
5 Vgl. Merten (wie Anm. 17).

16 Um realistische Bewertungsmethoden und
schonende Erhaltungs- und Instandsetzungs-



verfahren zu entwickeln, wurde 1985 an der
Universitit Karlsruhe, finanziert durch die
Deutsche Forschungsgemeinschaft, der Sonder-
forschungsbereich 315 ,Erhalten histarisch
bedeutsamer Bauwerke — Baugefiige, Konstruk-
tionen, Werkstoffe* eingerichret. In interdiszi-
plinirer Zusammenarbeit von Architekeen, In-
genieuren, Naturwissenschaftlern, Vertretern
der Denkmalpflege und Baugeschichte werden
Bestand und Zustand historisch bedeutsamer
Bauwerke untersucht. Der Verfall der Bausub-
stanz und seine Ursachen werden mit dem Ziel
erforscht, behutsame und kostengiinstige Me-
thoden baw. Verfahren der Substanzerhaltung
und, wo notwendig, Substanzverbesserung zu
entwickeln. Im Vordergrund stehen anwen-
dungsbezogene Forschungen zur Entwicklung
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Anwendung der Forschungsergebnisse auf eine
sichere Basis gestellt werden.” (SFB 315) —
Zum beruflichen Werdegang der drei Autoren
dieses Bandes siehe S. 142.

"7 Klaus Kénner: Einfihrung in Ausstellung
und Katalog, in: ,Steh fest mein Haus im
Weltgebraus*. Denkmalpflege — Konzeption
und Umsetzung, hrsg. von Klaus Kénner und
Joachim Wagenblast fir das Landesdenkmal-
amt Baden-Wiirttemberg, Stuttgart 1998, S,
19-23, S. 20.

""" Vgl. Birgit Franz : Wiedernutzbarmachung
von historisch bedeutsamen  Biirgerhiusern.
Zum behutsamen Umgang mit Baudenkmalen
in den neuen Bundeslindern. Karlsruhe 1997
(=Arbeitshefte des SFB 315, Sonderheft
1997). - Birgit Franz und Holger Reimers: Wie
denkmalvertriiglich kann cine ,Sanierung®
sein? Anspruch, Konzept und Umserzung bei
einem einfachen Wohnhaus in Brandenburg
an der Havel, in: Jahrbuch fiir Hausforschung,
Band 47, Marburg 2001 (in Druckvorberei-
tung).

1 Die Darstellung zum Seilerhandwerk basiert
im Wesentlichen auf den Arbeiten von Axel
Stefek, Giinter Ridiger und Volker Graf, die
im Rahmen des Aufbaustudiums Altbauin-

standsetzung an der Untersuchung im Winter-
semester 1998/1999 beteiligr waren und sich
als Gruppe 3 neben den ,Funktionen der ver-
schiedenen Nutzungsphasen®, dem ,Uberblick
iiber die Nutzungsspuren®, und der ,Gegen-
iiberstellung der Raumnutzungen 1723 und
1985" auch dem Seilerhandwerk gewidmet
haben (vgl. Anm. 3), Literatur: A[lbert] R[ein-
hardt]: Vom Seilerhandwerk, in: Der Lichtgang
14 (1964), 8. 77-78. - Heinz Ellenberg: Bau-
ernhaus und Landschaft. Stuttgart 1990. —
Heinz-Peter Mielke: Seiler und Reepschliger,
in: Reinhold Reith: Lexikon des alten Hand-
werks Miinchen 1991.

" Vel. Mielke (wie Anm. 118), S. 193199,

' Vgl. Traudl Schucker: Karlsruhes ltestes
Haus - heute eine Bauruine, in: Badische Hei-
mat 77 (1997), Heft 1, S. 117-123, 5. 119.

Vgl Margot Fuss: Die Seilerzunft in Mittelba-
den, in: Badische Heimat 49 (1969), S. 68-73.

21 Val. Schucker (wie Anm. 121).
14 Vgl. Nachlass Hugenschmidr (vgl. Anm. 27).

1% Meydeker, 1763. Nachlass Hugenschmidt
(wie Anm. 27).

!¢ StadtAK Nachlass Schanherr: dekorativ ge-
stalteter Stammbaum, der aus Anlass der silber-
nen Hochzeit von Karl Gustav Schonherr
(geb. am 20.2.1882, gest. 1957) und seiner
Frau Rosa, geb. Philipp, am 13. Februar 1937
entstand. Soweit nichr anderes belegr, bezie-
hen sich die familiengeschichtlichen Angaben
auf diesen Stammbaum.

7 Nachlass Hugenschmidr (wie Anm. 27), Ex-
zerpt ,Karlsruher Seiler®, S. 10-11.

¥ Vgl. StadtAK Nachlass Schonherr: Karlsru-
her Nachrichten, 30. 11. 1873: ,nach 44 Jah-
ren” iibergab Ernst Schonherr die Seilerei ...

" Vgl. StadtAK Adressbiicher (Exzerpr Ger-
hard Kabierske, 2000), auch alle folgenden
Hinweise auf die Familie Schénherr und die
Bewohner des Hauses, soweit sie sich nicht auf
andere Quellen beziehen.

'™ Val. StadtAK Nachlass Schonherr: Karlsru-
her Nachrichten, 30. 11. 1873: ,nach 44 Jah-
ren" iibergab Ernst Schonherr die Seilerei ...

" Vgl Schucker (wie Anm. 120), S. 118, Ab-
bildung einer ,Dienstnachricht®. Der Tirel
musste von jeder Generation neu erworben
werden, wie einem Quittungsbuch der Familie
Schénherr entnommen werden kann: Stadtar-
chiv Karlsruhe Nachlass Schanherr (frdl. Hin-
weis von Gerhard Kabierske).
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" Vgl. Abbildungsverzeichnis

" Vel. StadtAK Nachlass Schénherr: Farb-
kopie der Grundrisse des Erdgeschosses und des
ersten Obergeschosses, Januar 1910, vgl. Abb,
12.

1 StadtAK 8PBS XIVe 350.

Georg Marzka

Die behutsame
» Wiedernutzbarmachung*

S. 111-130

' Auf ausfiihrliche Anmerkungen wurde in die-
sem akruellen Beitrag verzichret, Wenn auf his-
torische Sachverhalte Bezug genommen wird,
erfolgt im Text ein Hinweis auf die Beitrdge
von Holger Reimers und Gerhard Kabierske.

* Birgit Franz: Wiedernutzbarmachung von
historisch bedeutsamen Biirgerhdusern. Zum
behutsamen Umgang mit Baudenkmalen in
den neuen Bundeslindern, Karlsruhe 1997
(= Arbeirshefre des SFB 315, Sonderheft
1997).
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kumentation von Heinz Hilmer und Christoph
Sattler. Im Auftrag und unrer Mitarbeir der
Stadr Karlsruhe und der Neue Heimar Baden-
Wiirttemberg als Sanierungstriger, Karlsruhe
1977,S. 15

78 Ebenda, S. 59

79 Aufnahme Gerhard Kabierske 1975, Archiv
Kabierske

80 Aufnahme Horst Schlesiger 1980, StadtAK
81 Aufnahme Horst Schlesiger 1986, StadtAK

82 Aufnahme Dieter Holzmann 1991, Stadt
Karlsruhe, Bildstelle

83 Aufnahme Gerhard Kabierske 1993, Sradr
Karlsruhe, Untere Denkmalschurzbehorde

84 Aufnahme Giinrer Heiberger 1997, Archiv
Heiberger

85 Aufnahme Georg Marzka 1998 Volkswoh-
nung Karlsruhe

86 Aufnahme Georg Matzka 1998, Volkswoh-
nung Karlsruhe

87 Aufnahme Rolf Donecker 1999, Archiv
Donecker

88 Volkswohnung Karlsruhe, Georg Matzka,
Aufnahme 1997

89 Volkswohnung Karlsruhe, Georg Matzka,
Aufnahme 1998

90 Volkswohnung Karlsruhe, Georg Marzka,
Aufnahme 2000

91 Volkswohnung Karlsruhe, Georg Matzka,
Aufnahme 1998

92 Volkswohnung Karlsruhe, Georg Marzka,
Aufnahme 2000

93 Volkswohnung Karlsruhe, Georg Martzka,
Aufnahme 2000

94 Volkswohnung Karlsruhe, Georg Marzka,
Aufnahme 1999

95 Schreinerei Dietrich, Baden-Baden, Rainer
Dietrich, Aufnahme 2000

96 Volkswohnung Karlsruhe, Georg Martzka,
Aufnahme 2000

97 Volkswohnung Karlsruhe, Georg Marzka,
Aufnahme 2000

98 Volkswohnung Karlsruhe, Georg Matzka,
Aufnahme 2000

99 Volkswohnung Karlsruhe, Georg Matzka,
Aufnahme 2000

Extra: Schemagrundrisse zum  Ausklappen
(Raumstruktur, Bestand 1998; Raumnummern;
Fensternummern). Thomas Bender 1999, Son-
derforschungshereich 315, Universitic Karlsru-
he (TH), Dokumentationsstelle, Uberarbei-
tung Christian Schonwerter 2000
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Farbabbildung 1: Generallandesarchiv Karlsru-
he (GLA), H Karlsruhe 187.

Farbabbildung 2: GLA, G Karlsruhe 107
Farbabbildung 3: GLA, G Karlsruhe 108

Farbabbildung 4: Bauanalyse Holger Reimers,
Reinzeichnung Christian Schonwetter 2000.

Farbabbildung 5: Bauanalyse Holger Reimers,
Reinzeichnung Thomas Bender 1999, Sonder-
forschungsbereich 315, Universitit Karlsruhe
(TH), Dokumentationsstelle. — Uberarbeitung:
Christian Schonwetter, Aquarell Thomas Ben-
der 2000.

Farbabbildung 6: Bauanalyse Holger Reimers,
Reinzeichnung Christian Schénwerter 2000.

Farbabbildung 7: Bauanalyse Holger Reimers,
Reinzeichnung Thomas Bender 1999, Sonder-
forschungsbereich 315, Universitit Karlsruhe
(TH), Dokumentationsstelle. — Uberarbeitung:
Christian Schonwetter, Aquarell Thomas Ben-

der 2000.

Farbabbildung 8: Bauanalyse Holger Reimers,
Reinzeichnung Christian Schanwertrer 2000.

Farbabbildung 9: Bauanalyse Holger Reimers,
Reinzeichnung Thomas Bender 1999, Sonder-
forschungshereich 315, Universitir Karlsruhe
(TH), Dokumentationsstelle. - Uberarbeitung:
Christian Schéinwetrer, Aquarell Thomas Ben-
der, Karlsruhe 2000.

Farbabbildung 10: Baualterspline, KG, EG,
OG, Ergebnis eines Seminars mit Studentin-
nen und Studenten des Aufbaustudienganges
Altbauinstandsetzung im Wintersemester 1998/
1999, Sonderforschungsbereich 315, Universi-
tit Karlsruhe (TH), Dokumentationsstelle.

Farbabbildung 11: Schadensgutachten von
1995 (Rinn&Fischer, Heidelberg).

Farbabbildung 12: Reinzeichnung Christian
Schonwetter, Karlsruhe 2000, Angaben fiir die
Farbkartierung Georg Martzka, Volkswohnung,
Karlsruhe 2000,

Farbabbildung 13: Volkswohnung Karlsruhe,
Georg Matzka, 2000

Farbabbildung 14: StadtAKA 8/PBS oX1Vc 87.

Farbabbildung 15: Thomas Kellmann, Alfeld,
Aufnahme 2001.
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Georg Matzka (Jg. 1962)

Studium der Architektur in Karlsru-
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