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Geleitwort

Durlach ist die ilteste Stadt auf der heutigen
Karlsruher Gemarkung: vor 800 Jahren wurde
sie erstmals als oppidum, d. h. als Stadt, ge-
nannt. Das 800jdhrige Stadtjubildum feiern
Durlach und Karlsruhe gemeinsam mit einer
Vielzahl von Veranstaltungen und mit der nun
vorliegenden Publikation des Karlsruher Stadt-
archivs ,,Durlach. Staufergriindung, Fiirsten-
residenz, Biirgerstadt*.

Bislang galt dag Jahr 1196 als das Jahr, in
dem Durlach erstmals als Stadt erwiihnt wird.
Dr. Olivia Hochstrasser konnte nachweisen,
daf eine frithere Nennung Durlachs als Dorf
auf einer Fehlinterpretation beruht. Somit
wissen wir heute, daB die Ersterwidhnung Dur-
lachs als Stadt in das Jahr der ersten urkund-
lichen Erwihnung fillt. Der Stellenwert und
die Notwendigkeit der modernen Stadtge-
schichtsschreibung werden einmal mehr durch
dieses Forschungsergebnis unterstrichen.

Alle an der Durlacher Stadtgeschichte Interes-
sierten werden dariiber hinaus eine Fiille
weiterer neuer Informationen iiber die Stadt
erhalten, die seit ihrer Griindung eine wech-
selvolle Geschichte aufzuweisen hat. Immer
wieder unterbrachen Kriege die kontinuier-
liche Entwicklung der Stadt, die 1565 Resi-
denz der Markgrafschaft Baden-Durlach wur-
de. Nicht immer begriffen die Blirger diese
Aufwertung als Vorteil, denn sie hatten auch
viele Unannehmlichkeiten wie Frondienste
und driickende Abgaben hinzunehmen. Im
17. Jahrhundert wurde das Oberrheingebiet
und damit auch die Stadt Durlach durch
zahlreiche und langandauernde Kriege heim-
gesucht. 1689 brannten franzosische Soldaten
gar die ganze Stadt nieder, die sich von diesem
Schlag nur schwer erholte. Das war aber der
Ausgangspunkt der Neugriindung von Karls-
ruhe, das Durlach in den Jahren 1715 bis [717
als badische Residenz abldste. Im Grunde
genommen begann zu diesem Zeitpunkt der
gemeinsame Weg der Nachbarstidte, denn
viele Durlacher zogen in die neue Residenz.

DaB Durlach sich auch im,,Schatten der neuen
Residenz weiterentwickelte, zeigt die Auto-
rin des zweiten Teils Dr. Susanne Asche, die
den Weg der ,Biirgerstadt“ vom 18. bis in
unser Jahrhundert nachzeichnet. Die Zltere
Literatur iiber Durlach, darunter auch die viel-
zitierte und 1869 erschienene erste Durlacher
Stadtgeschichte von Prof. Karl Gustav Fecht,
endet in der Regel im 18. Jahrhundert, so da
die Durlacher Geschichte des 19. und 20. Jahr-
hunderts erstmals umfassend und griindlich
dargestellt ist. Auch hier wird so manche lieb-
gewonnene Sichtweise der Durlacher Stadt-
geschichte korrigiert.

Im 19. Jahrhundert entwickelte sich Durlach
von einer Ackerbiirgerstadt zu einer Industrie-
stadt, die niher an Karlsruhe heranriickte:
zunichst durch die Eisenbahnlinie, dann durch
die Dampfbahn, die Durlacher Arbeiter und
Arbeiterinnen in die Hauptstadt, die Karls-
ruher zum Ausflug nach Durlach brachte.

Als Durlach 1938 nach Karlsruhe eingemein-
det wurde, gab es aber heftigen Widerstand,
obwohl die Stadt noch wenige Jahre zuvor in
wirtschaftlicher Krisenzeit den Anschlufl an
Karlsruhe gesucht hatte.

Nach dem Zweiten Weltkrieg blieb Durlach
ein Karlsruher Stadtteil eigener Priagung, der
heute aber integriert und aus dem Leben der
Stadt nicht mehr wegzudenken ist.

Fiir die Stadt Karlsruhe ist es deshalb mehr als
eine bloBe Pflichtiibung, mit Durlach das
800jshrige Stadtjubilium zu feiern. Die vor-
liegende Stadtgeschichte mag als ein Beweis
dafiir gelten.

Professor Dr. Gerhard Seiler
Oberbiirgermeister



Zum Geleit

Mit dem vorliegenden Werk hat Durlach seine
langersehnte Chronik. Die Stadt Karlsruhe
schenkt sie ihrer ,Mutter Durlach® zum
800jahrigen Stadtjubilium. Fiir das iiber 500
Seiten starke Prisent an ihren seit fast sechs
Jahrzehnten groBten Stadtteil mochte ich auch
im Namen des Ortschaftsrates der ,.Tochter
Karlsruhes* Oberbiirgermeister Prof. Dr. Ger-
hard Seiler und dem Gemeinderat herzlich
danken. Mein Dank gilt auch dem Stadtarchiv,
das ,,Durfach — Staufergriindung, Firsten-
residenz, Birgerstadt” als Band 17 in die
Reihe seiner Veroffentlichungen aufgenom-
men hat. Interesse und Nachfrage nach der
genauen Beschreibung der facettenreichen
Geschichte waren schon seit Jahren enorm.
Sicherlich, da gibt es die Chronik von Fecht
aus dem Jahre 1869, die fiir manche altein-
gesessenen Durlacher einen fast sakralen
Charakter hat. Eine umfangreiche Dokumen-
tation der letzten gut 200 Jahre nach wissen-
schaftlichen MaBstiben fehlte allerdings bis-
her. Zudem weist Fecht ab Mitte des 18. Jahr-
hunderts Liicken auf, einige seiner Darstel-
lungen sind nach dem Stand der neueren
Forschungen nicht mehr haltbar. Das Projekt,
den ,weiBen Flecken* auf der historischen
Landkarte Durlachs mit einer neuen Chronik
Farbe zu geben, brachte mein Vorganger Horst
Holzer, der ehemalige Stadtamtsleiter und
erste Durlacher Ortsvorsteher, ins Rollen. Fir
diese Initialztindung mochte ich ihm an dieser
Stelle ebenso danken wie dem Ortschaftsrat,
der ihm dabe) immer uneingeschrinkt beiseite
stand.

Den Blick zuriick geworfen auf die zahl-
reichen Hohen, aber auch Tiefen in der Ver-
gangenheit der ehemaligen Markgrafenstadt,
hat Stadthistorikerin Dr. Susanne Asche
zusammen mit ihrer Kollegin Dr. Olivia
Hochstrasser, die die Kapitel bis zur Ver-
legung der markgriflichen Residenz von
Durlach nach Karlsruhe im Jahre 1715 iiber-
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nahm. Susanne Asche spannt den Bogen von
der Biirgerstadt im Schatten der neuen Resi-
denz bis in die Gegenwart als grofiter Stadtteil
Karlsruhes. Methodisch stellen die beiden
Autorinnen die Entwicklung Durlachs nach
sozial- und wirtschaftshistorischen Kriterien
dar. Sie untersuchten, wie die Menschen in
den jeweiligen Zeiten lebten und was sie taten.
Diese moderne Darstellung macht die Dur-
lacher Chronik zu allem anderen als einem
trockenen Nachschlagewerk. Im Gegenteil:
Der umfangreiche Band ist nicht nur auBer-
ordentlich informativ, sondern auch spannend
zu lesen. Geschichte kann fesseln. Dies haben
die Historikerinnen mit der von zahlreichen
Bildern wirksam unterstiitzten Gesamtdarstel-
lung nachdriicklich bewiesen. Dafiir mochte
ich ihnen herzlich danken. Mein Dank gilt
weiter den zahlreichen Durlacher und Auer
Vereinen, die bei der Chronik von Anfang an
aktiv mitwirkten. Ohne ihr Engagement wire
die tabellarische Auflistung der Geschichte
des Durlacher Vereinslebens wohl kaum még-
lich gewesen. Danken méchte ich weiter den
Biirgerinnen und Biirgem, die fiir das Werk die
Vergangenheit in ihrer Erinnerung noch ein-
mal Revue passieren lielen.

Wie gesagt, Geschichte kann fesseln und das
Begreifen der Vergangenheit ist der Grund-
stein zur Gestaltung der Zukunft. Ich bin
sicher, daB die Durlacher Chronik zahlreiche
Leserinnen und Leser findet. Und moge sie
auch dazu beitragen, bei der jingeren Gene-
ration das Gefiih] fiir ,,ihre Heimat* zu stdarken
und sie zu deren Erhalt und Pflege zu ermun-
tern.

Karlsruhe-Durlach, im Juli 1996

Wolfgang Altfelix
Ortsvorsteher




VYorwort

In diesem Jahr feiert Durlach sein 800jdhriges
Bestehen. Schon seit langerem existierte der
Wunsch nach einer modernen Geschichts-
darstellung des heutigen Karlsruher Staditteils,
den das Stadtamt Durlach 1987 aufgriff und
der vom Stadfarchiv mit diesem Buch umge-
setzt wird.

Die Geschichte Durlachs fand bisher zahl-
reiche Autoren. Schon Sigmund Friedrich
Gehres widmete 1824 und 1827 eine zwei-
biandige Chronik der Vergangenheit des Stadt-
chens. Die erste umfassende Geschichts-
schreibung bis zum Ende des 18. Jahrhunderts
legte der Durlacher Professor am Pidagogium
Karl Gustav Fecht 1869 vor, die allerdings
nicht mehr den heutigen wissenschaftlichen
Anspriichen geniigt, so daf auf seine Ergeb-
nisse nur teilweise zuriickgegriffen werden
konnte. Zwei weitere Monographien, — die
von Otto Konrad Roller iiber die Einwohner-
schaft im 18. Jahrhundert von 19]1 und die
von Alexander Mohr iiber die Revolution
1848/49 von 1993 — befassen sich mit Einzel-
aspekten der Geschichte. Aus volkskundlicher
Sicht beschrieb Ermnst Schneider 1980 das
Durlacher Volksleben bis 1800. Der von
Dr. Brigitte Baumstark und Alexander Mohr
verfaBte Katalog des Pfinzgaumuseums ent-
hilt viele Hinweise auf zahlreiche Aspekte der
facettenreichen Geschichte Durlachs.

Eine Gesamtdarstellung der Durlacher Histo-
rie, die den modermen Anspriichen an Me-
thode, Fragestellung und Aufbau entspricht,
fehlte aber bisher. Deshalb sollte eine diesen
Anforderungen geniigende wirtschafts-, so-
zial- und politikgeschichtliche Beschreibung
der Durlacher Vergangenheit vor dem Hinter-
grund der gesamtgeschichtlichen Entwicklun-
gen entstehen. Das Buch ist dementsprechend
nicht nach Sachgebieten gegliedert, sondern
folgt dem chronologischen, nach Epochen
eingeteilten Verlauf der Entwicklungen. Die
Indizes im Anhang ermdéglichen dennoch,
auch Sachgebiete wie z. B. die Entwicklung

des Schulwesens oder die Geschichte einzel-
ner Gebdude zu verfolgen. Zudem werden
besondere Aspekte wie z. B. die Durlacher
Mirkte oder das Durlacher Wochenblatt ge-
schlossen von ihrem geschichtlichen Beginn
bis in das 20. Jahrhundert verfolgt. Das Dorf
Aue findet immer wieder Beriicksichtigung,
da es mit der Durlacher Geschichte von Anbe-
ginn an untrennbar verbunden war.

wDurlach — Staufergriindung, Residenz, Biir-
gerstadt™ — der Titel benennt die drei wesent-
lichen Stationen der Geschichte des heute
groften Stadtteils Karlsruhes. Durlach wurde
von den Staufern als Stadt gegriindet. Darauf
verweist bis heute die Stralenanlage des Alt-
stadtkerns und die historische Quelle, die von
Durlach im Jabr 1196 als ,,oppidum** spricht.
Die urkundliche Ersterwédhnung stammt eben-
falls aus dem Jahr 1196. Eine von der bis-
herigen Durlacher Geschichtsschreibung zi-
tierte Papsturkunde aus dem Jahr 1161, die zu
der Vermutung fiihrte, Durlach sei sehr viel
frither als 1196 entstanden, existiert nicht. Es
handelte sich um einen Abschreibfehler.
Durch die Territorialpolitik der Markgrafen
von Baden, denen Durlach seit 1219 gehorte,
wurde die Stadt als Amtsstadt mit ihren Be-
festigungsanlagen zum Zentrum fiir die um-
liegenden Dorfer, in das die Bauern ihre Ab-
gaben brachten. Die Durlacher selbst genossen
Stadtbiirgerrechte, hatten eine ausgefeilte
Stadtverwaltung mit Bitrgermeister, Gericht
und Rat und erlangten das Marktrecht.

GroBe Bedeutung fiir die weitere Entwicklung
gewann Markgraf Karl I1., der nicht nur 1556
die Reformation einfiihrte und die Durlacher
damit zu Protestanten machte, sondern der vor
allem 1565 seine Residenz von Pforzheim
hierher verlegte und 1567 die Stadtbewohner
von der Leibeigenschaft befreite. Das Jagd-
schloB wurde zur Karlsburg ausgebaut, und
seit 1586 befand sich ein weit iiber die
Landesgrenzen hinaus bekanntes Gymnasium
illustre in der Stadt. Durlach war nun Sitz zen-

11



traler Regierungsstellen geworden; in seinen
Mauern lebten die Mitglieder des fiirstlichen
Geheimrats, die Herren des Hofrates und die
Beamten der Rentkammer.

Die Anwesenheit des Markgrafen in den
eigenen Stadtmauern brachte aber bei allem
gestiegenen Ansehen auch mancherlei Ver-
drufl. In der Regierungszeit von Markgraf
Georg Friedrich ab 1604 wuchsen z. B. die
verlangten Abgaben und Frondienste so sehr,
daB die wirtschaftliche Entwicklung der Stadt
zum Erliegen kam.

Im August 1689 legten die Soldaten des
franzdsischen Konigs Ludwig XIV. wihrend
des Pfilzischen Erbfolgekriegs die Stadt in
Schutt und Asche. Das markgrifliche Schlof3
und fast alle Gebdude wurden ein Raub der
Flammen. Die Ereignisse der Nacht vom 15.
auf den 16. August 1689 bedeuteten letztlich
das Ende der glanzvollen Geschichte Dur-
lachs, dessen Wiederaufbau sich infolge der
anhaltenden Kriegszeiten verzogerte. Auch
das neugeplante SchloB, das als eine prichtige
funffligelige Barockanlage angelegt war,
bliecb ein Torso. In den ersten Jahren des
18. Jahrhunderts kam es zudem zu Ausein-
andersetzungen zwischen der Biirgerschaft
und dem Markgrafen Karl Wilhelm, so daf
dieser am 17. Juni 1715 den Grundstein fir
sein neues Schloff im Hardtwald legte. Zwei
Jahre spiter, 1717, zogen die Regierungskol-
legien und mit ihnen die Beamten in die neue
Residenz Karlsruhe, 1724 verlie das Gym-
nasium die alte Markgrafenstadt, und Durlach
sank herab zur Provinzstadt im Schatten der
Residenz. Was blieb, waren die neuen Manu-
fakturen, die sich in der Stadt niederlieen, de-
ren aus der Fremde kommende Arbeiter bei
den verarmten Bewohnern, die ansonsten von
dem Ertrag der sehr groBen Gemarkung leb-
ten, aber auf Vorbehalte stieBen.

Mit Beginn der Franzosischen Revolution
begann ein neues Zeitalter. Sie stie auch in
Durlach auf Widerhall: die Biirger griindeten
einen BiirgerausschuB, der sich gegen die Po-
litik des Stadtmagistrats stellte. Das 19. Jahr-
hundert brachte umwélzende Verinderungen
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und damit einhergehend einen Wachstums-
schub. Von 1810 bis 1832 war die Amtsstadt
Durlach auch der Sitz einer Kreisverwaltung,
anschlieBend erhielt es eine Garnison, die ab
1833 in der Karlsburg untergebracht war. Vor
allem entstanden nun Vereine, die, auch wenn
sie sich nicht alle zu den Ideen der Fresheit und
Demokratie bekannten, Ausdruck eines neuen
biirgerlichen Selbstverstindnisses und eines
wachsenden Bediirfnisses waren, sich jenseits
der Stadtkollegien und der gewerblichen
Organisationen wie die Ziinfte zusammen-
zuschlieBen.

Schon 1817 hatten die Durlacher Biirgerinnen
einen Frauenverein gegriindet, der sich der
Wohltitigkeit und der Fiirsorge fiir die Armen
widmete. Der Bildungshunger wurde in der
Lesegesellschaft gestillt. Im Jahr 1844 kiin-
digte der neu gegriindete Singverein, der heu-
tige Liederkranz, die modernen, nicht mehr
biedermeierlichen Zeiten an. Das gemeinsame
Singen auBerhalb der Kirche war Ausdruck
eines patriotischen und demokratisch-freiheit-
lichen Geistes. Zwei Jahre spiter entstand in
Durlach dariiber hinaus ein Turnverein — die
heutige Turnerschaft 1846 —, in dem sich Min-
ner zusammenfanden, die den Ideen eines in
Freiheit vereinten Deutschland nahestanden.
Im gleichen Jahr, 1846, rief der Baumeister
Christian Hengst die Freiwillige Feuerwehr
ins Leben. 1847 griindeten die Biirger einen
Biirgerverein und erweckten die Schiitzen-
gesellschaft zu neuem Leben.

Kurze Zeit spiter begann die letztlich geschei-
terte Revolution von 1848/49, die in Baden als
erstem deutschen Land fir kurze Zeit den
Traum einer Demokratie wahr werden lieB3,
den auch mancher Durlacher und manche
Durlacherin trdaumten. Fiir viele Durlacher
Biirger spielte aber ihr Besitzstand, die Ge-
markung und der Biirgernutzen, fiir ihr politi-
sches Engagement eine groflere Rolle als die
Ideen der Demokratie und Freiheit. Das Ge-
fecht an der Obermiihle am 25. Juni 1849
zwischen der Revolutionsarmee und den
preuflischen Soldaten beendete in Durlach die
Revolution.




Dieser gescheiterten politischen Revolution
folgte einige Jahrzehnte spiter eine wirt-
schaftlich-soziale Umwalzung, die industri-
elle Revolution, die aus der Ackerbiirgerstadt
eine Industrie- und Arbeiterstadt werden lie§3,
deren Einwohnerzahl allein von 1895 bis 1900
von etwa 9100 auf tiber 13000 wuchs. Die
Industrialisierung verwandelte das benach-
barte, immer eng zu Durlach gehdrende Dorf
Aue, das 1404 als daz dorfflin Ouwe by Dur-
lach in den Quellen auftaucht, in ein Arbeiter-
dorf, das 1921 eingemeindet wurde.

Mit den vielen Einwohnem, die Ende des
19. Jahrhunderts Durlach und Aue wachsen
lieBen, erreichten auch neue politische Ideen
die Stadt, die sich zum Schrecken der ange-
stammten Biirgerfamilien spitestens in der
Zeit der Weimarer Republik einen Ruf als das
rote Durlach erwarb.

Die politischen und sozialen Auseinander-
setzungen spitzten sich in den Jahren vor 1933
zu, auch weil infolge des Ersten Weltkrieges
die exportorientierte Durlacher Industrie dar-
niederlag. Die Arbeitslosenzahl stieg und im
Durlacher Gemeinderat herrschten Weimarer
Verhdiltnisse. Die Stadtverordneten waren zer-
stritten, 1931 miBlang sogar die Wah! eines
Biirgermeisters, so dal die Landesregierung
einen kommissarischen Amtsinhaber einset-
zen mufte. Im Jahr 1933 war auch in Durlach
die NSDAP die stirkste Partei geworden, ihre
Vertreter inszenierten eine besonders aggres-
sive Machtiibernahme auf dem Rathaus. Die
Durlacher Sozialdemokraten und Kommu-
nisten wurden verfolgt, viele von ihnen ver-
haftet und einige in ein Konzentrationslager
gesperrt. Furchtbar war das Schicksal der
Juden und Jiidinnen Durlachs, deren Familien
zum Teil seit Generationen hier lebten. Sie
wurden, wenn ihnen die Auswanderung nicht
gelang, 1940 fast ausnahmslos nach Stidfrank-
reich in das Lager von Gurs deportiert, von wo
aus viele nach Auschwitz oder in andere Ver-
nichtungslager verschleppt wurden.

Die anderen Stadtbewohner, im Jahr 1938
gegen ihren Willen nach Karlsruhe eingemein-
det, bekamen bald die Folgen des Krieges zu

spiiren, wenn auch die Luftangriffe hier weni-
ger Schaden und Schrecken anrichteten als in
Karlsruhe oder im benachbarten Grétzingen.
Die demokratischen Verhaltnisse nach 1945
und der Wiederaufbau brachten den Ausgleich
mit der Tochterstadt und Wohlstand und ein
neues kulturelles Leben in den heute grofiten
Stadtteil Karlsruhes.

Dieses Buch wire ohne die Hilfe und Unter-
stiitzung zahlreicher Kollegen und Kollegin-
nen und interessierter Biirger und Biirgerinnen
nicht zustande gekommen.

Die Kolleginnen und Kollegen des Stadtamts
Durlach haben mich im Mirz 1987 sehr
freundlich aufgenommen und mich bis zum
SchluB bei meiner Arbeit unterstiitzt. Zahl-
reiche Durlacher Biirger und Biirgerinnen
erzdhlten mir ihre Erinnerungen und durch-
stoberten ihre Privatarchive. Die Vereine von
Durlach und Aue halfen uns bei der Zusam-
menstellung der tabellarischen Ubersicht. Die
Teilnehmer und Teilnehmerinnen an dem
mehrsemestrigen Volkshochschul-Geschichts-
kurs steuerten durch das gemeinsame Erar-
beiten von Quellen zahlreiche Hinweise und
Ratschlidge bei. Dafiir danke ich allen sehr.
Vor allem aber gab mir der damalige Stadt-
amtsleiter und spitere erste Durlacher Orts-
vorsteher Horst Holzer, der sich mafigeblich
fiir die Durlacher Chronik einsetzte, jede nur
erdenkliche Unterstiitzung und Ermutigung.
Ihm gilt mein ganz besonderer Daunk.
Alexander Mohr leistete sehr umfangreiche
Recherchen. Dr. Casimir Bumiller steuerte
viele Anregungen fiir die Darstellung des
mittelalterlichen Durlachs bei. Dr. Peter
Riickert und Prof. Dr. Hansmartin Schwarz-
maier gaben wichtige Hinweise zur Durlacher
Entstehungsgeschichte. Die Kollegen des
Generallandesarchivs berieten uns und stellten
umfangreiche Quellenbestinde zur Verfiigung.
Dr. Michael Gimber, Gilles Piot und Alfred
Jahns halfen bei der Bilderbeschaffung. Fiir
diese kollegiale Hilfe danke ich auch im
Namen von Dr. Olivia Hochstrasser sehr.

Vor allem die Kollegen und Kolleginnen des
Stadtarchivs waren am Zustandekommen die-
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ses Buches beteiligt. Dr. Ernst Otto Braunche
iibernahm die redaktionelle Betreuung und
die Bebilderung, erstellte das Glossar, den
Sachindex und dje Literaturliste und begleitete
das gesamte Projekt organisatorisch. Angelika
Sauer stellte die tabellarische Ubersicht der
Vereine zusammen und ibernahm das Korrek-
turlesen der Manuskripte und der Druck-
fahnen. Dr. Manfred Koch gab in zahlreichen
Gesprichen viele Anregungen und Hinweise,
beteiligte sich am Korrekturlesen und erstellte
das Ortsregister. Katja Linder fertigte die
Ubersicht iiber die Durlacher Wirtshauser im
Anhang, erstellte das Personenregister und
iibernahm alle anfallenden Schreib- und

14

Korrekturarbeiten. Stephan Tabler las weite
Teile des Buches Korrektur. Ulrike Deistung
half bei der Bebilderung und beim Korrektur-
lesen. Herbert Kaes entwarf das Titelblatt. Fiir
all das und die vielen alltaglichen Hilfe-
stellungen, die im einzelnen gar nicht auf-
gefiithrt werden konnen, vielen Dank.

Dank gebiihrt auch den Mitarbeitern und
Mitarbeiterinnen des Badenia-Verlages fiir die
gute Zusammenarbeit, vor allem Manfred
Braun, Werner Miinkel und Eckhard Schiitze.

Juli 1996

Dr. Susanne Asche




Olivia Hochstrasser

Von der Staufergriindung
zur Residenz
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Bevor es Durlach gab...

Erdgeschichtliche Grundlagen
der Landschaft am Oberrhein

Durlach liegt in der Randzone zwischen der
oberrheinischen Tiefebene und der Vorberg-
zone des Kraichgaus, links der Pfinz, etwas
stidwestlich von deren Miindung in die Rhein-
ebene und am FuBle des landschaftsprigenden
Turmberges.! Der Ort befindet sich auf einer
Hohe von 116 Metern ii. M., seine heute knapp
3000 ha umfassende Gemarkung steigt am
Turmberg auf 256 Meter ii. M. an.?

Die landschaftliche Lage Durlachs ist geprégt
von den Umwilzungen der Triaszeit, einer
Epoche des erdgeschichtlichen Mittelalters:?
Vor rund 200 Millionen Jahren entstand die

und den Turmberg.
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Luftbildaufnahme von Durlach, aufgenommen am 1. August 1930. Blick auf die Kernstadt

mehrere hundert Meter starke Buntsandstein-
schicht, die die Grundlage der Héhen rund um
Durlach bildet. Der rétlich oder ocker gefirbte
Pfinzsandstein rund um die Pfinzmiindung
war ein begehrter Baustoff, mit ihm wurden
die Durlacher Karlsburg wie auch die klassizi-
stischen Weinbrennerbauten Karlsruhes er-
richtet.* Stcinmetz- und Steinbrucharbeiten
waren fiir die Gemeinden des vorderen Pfinz-
tales eine wichtige Einkommensquelle.® Eine
bedeutende Abbruchstelle war der Turmberg
bei Durlach, der noch vor 100 Jahren eine rie-
sige Steinbruchlandschaft bildete.®

Weniger reprisentatives, aber dennoch

brauchbares Steinbruchmaterial bot auch die
zweite wichtige Gesteinsart der Gegend:” Aus
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den Ablagerungen des Meeres, das — erdge-
schichtlich nur wenig spiter — wihrend der
spiten Triaszeit, die Region bedeckte, ent-
stand der Muschelkalk und Gberlagerte die
Buntsandsteinschicht. Die bis zu 80 Meter
starken Binke des Muschelkalks bilden die
charakteristischen Bergkuppen des vorderen
Pfinztales und prigen das beutige Land-
schaftsbild.

Sehr viel spiter, vor etwa 60 Millionen Jahren,
hob sich der Erdmantel unter Schwarzwald
und Vogesen, bis der First dieses Gewdlbes
einbrach und den Oberrheingraben bildete.
Vor rund anderthalb Millionen Jahren schlief-
lich fand dann der Rhein, der bislang zur
Rhone geflossen war, hier sein neues Bett,
gleichzeitig fraBen Nebenfliisse wie die Pfinz
die tiefen Seitentiler in die Buntsandsteinplat-
ten am Grabenrand.

Wihrend der Vereisungszeiten wurde der
fruchtbare LoBboden auf die Huigel der
Kraichgaulandschaft aufgetragen, der in spi-
teren Zeiten eine ertragreiche Landwirtschaft
sicherte. Seine lockere Struktur ist auch fiir die
zahlreichen Hohlwege verantwortlich, die bis
vor kurzem fiir das Landschaftsbild rund um
Grotzingen und Durlach charakteristisch wa-
ren.

Nach dem Ende der letzten Eiszeit entstand
schlieBlich die Kinzig-Murg-Rinne, die die
Siedtungsstruktur der Gegend nachhaltig be-
stimmen sollte:} Die Gewidsser aus dem
Schwarzwald und dem Kraichgau flossen
Jange Zeit unmittelbar am Gebirgsrand ent-
lang nordostwirts, erst vor etwa 4 000 Jahren
fanden sie direkte Wege in den Rhein. Die bis
zu einem Kilometer breiten Niederungen die-
ser ehemaligen Kinzig-Murg-Rinne, in denen
auch Durlach liegt, sind bis heute von Feucht-
gebieten und moorig-sumpfigem Gelinde be-
stimmt.

Friihe Besiedelung
Der groBte Teil des oberrheinischen Tieflan-

des bot einer frilhen menschlichen Besiede-
lung eher ungiinstige Bedingungen:® Nicht nur

die weitgefidcherte Rheinaue blieb letztlich bis
zur Oberrheinkorrektion im 19. Jalirhundert
feucht und iiberschwemmungsgefihrdet, das-
selbe galt fiir die FluBniederungen der Seiten-
fliisse und fiir die Bruchniederung direkt am
Gebirgsrand, die ehemalige Kinzig-Murg-
Rinne. Die dazwischen liegende Hardt mit
ihren kargen B&éden und ausgedehnten Wal-
dungen war ebenfalls wenig attraktiv. Giin-
stiges Siedelland dagegen boten die Rhein-
niederterrassen, die Vorbergzone und die
aus den Schwarzwald- und Kraichgautilern
in die Gebirgsrandniederung vorgeschobenen
Schwemmficher. Frithe Siedlungen rund um
das spitere Durlach, wie Ettlingen, Bruchsal
und  Grotzingen, liegen auf  solchen
Schwemmfachern oder, wie Knielingen, Dax-
landen und andere Siedlungen im Nordwesten
des heutigen Karlsruhe, am Hochgestade, dem
Abfall der Niederterrasse zur Rheinniederung.
Durlach selbst dagegen liegt (wie auch Aue,
Beiertheim und viele andere Orte) auf einer
Kiesinsel des ehemaligen Kinzig-Murg-Stro-
mes. Schon die geologischen Gegebenheiten
seiner Gemarkung lassen vermuten, dafl sie
wesentlich spiter als die der giinstiger gelege-
nen Nachbarorte besiedelt wurde.

Die weitere Region rund um Durlach wurde
schon friih von wichtigen Verbindungswegen
von Nord nach Siid und von Ost nach West
durchzogen und weist Spuren sehr friiher Be-
siedelung auf.!® Archiiologische Fundstiicke
verweisen darauf, dafl wihrend der Steinzeit
und den Metallzeiten zumindest voriiberge-
hend Menschen in diesem Landschaftsraum
lebten.'' So wurden in Grotzingen ein jung-
steinzeitliches Steinbeil sowie ein Flachgrab
aus der Laténe-Zeit gefunden,'? im Pfinztal
nahe Berghausen altsteinzeitliche Skelette und
Siedlungsspuren und Fundstiicke der Bandke-
ramischen Kultur, bei Séllingen ein eisenzeit-
licher Grabhiigel, in der Rheinebene bei Knie-
lingen bronzezeitliche Metallgegenstinde und
ein Griberfeld der Friihlaténezeit, bei Karls-
rube-Neureut und Ettlingen bronzezeitlicher
Schmuck und Waffen. Zahlreiche ur- und
frithgeschichtliche Fundstellen bieten dariiber
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hinaus die weitere Umgebung Durlachs auf
den Rheinniederterrassen und in den Gebirgs-
randzonen nérdlich der Pfinz, um Weingarten,
Bruchsal und Ubstadt-Weiher sowie die Ge-
gend um das heutige Philippsburg. Auch in
Durlach selbst wurde anlidBlich der Ausgra-
bungen auf dem Saumarkt eine Keramik-
scherbe aus vorromischer Zeit gefunden — zu-
mindest kurzfristig hatten sich also auch auf
dern unwirtlichen, von Siimpfen umgebenen
Schwemmkegel Menschen aufgehalten.'
Wiihrend der Mittel- und Jungsteinzeit (ab
5000 v. Chr.), der Bronzezeit (2000-1000
v. Chr.) und der frithen Eisen- oder Hallstatt-
zeit (800—450 v. Chr.) lebten so Menschen
sehr verschiedener Kulturen in diesem Land-
schaftsraum. Seit etwa 400 v. Chr. verdnderte
sich die Siedlungsstruktur der Gegend ein
weiteres Mal durch die grole Wanderungsbe-
wegung keltischer Stimme, von denen sich
die Helvetier am Rhein und in Gallien nieder-
liefen.'4

Die dltere Forschung sprach hiufig und gerne
von den keltischen Urspriingen des Pfinzgaus
oder gar davon, daB auf der jetzigen Stelle der
Stadt Durlach schon vorher eine keltische Nie-
derlassung war."> Der Name Durlach wurde
mit groBer Uberzeugung: auf das keltische
durum zuriickgefithrt, das dann romanisiert
bzw. im Althochdeutschen zu Durunaha, Tori-
lacum/Turilo, Lagodurum/Durolago gewor-
den sei.!® Mittlerweile wissen wir, daf3 sich in
der gesamten Region keltische Namen ledig-
lich fir die Bezeichnung von Fliissen erhalten
haben und dal von den moglicherweise beste-
henden keltischen Ortsnamen keiner die spi-
tere germanische Besiedelung iiberdaverte.!”
Auch die Tatsache, daf3 in Durlach an unbe-
kannter Stelle eine keltische Goldmiinze ge-
funden wurde, vermag die These vom kelti-
schen Ursprung der Siedlung nicht zu erhir-
ten.'® Tatsichlich nimmt die archiologische
Funddichte fiir die spatere Latene-Zeit (150
bis 15 v. Chr.) in der gesamten Region in auf-
filligem MaBe ab, Uberreste friiher keltischer
Siedlungen wurden in unserer Umgebung
zwar rund um Philippsburg, bei Weingarten,

18

Knielingen und Stettfeld gefunden, insgesamt
jedoch m wesentlich geringerer Anzahl als
solche der Metallzeiten.!” Fiir die spitkelti-
sche Epoche, das Spatlaténe, fehlen schlieB-
lich die Funde in solch aufilligem Mafe, dafl
die Archiologie davon ausgeht, der Nordteil
des mittleren Oberrheingebiets sei in spdtkel-
tischer Zeit kaum besiedelt gewesen.?
Vermutlich waren damals die Kelten bereits
den Wanderungsbewegungen germanischer
Stimme gewichen. Spuren dieser germani-
schen Neusiedler, der sogenannten Ober-
rheinsweben, finden sich bei Mannheim, Ett-
lingen und NeuluBheim.2! Als die Rémer ins
Oberrheingebiet einzogen, trafen sie dort auf
ein Gemisch verschiedenartigster Volksgrup-
pen.??

Die Romer um Durlach

Mit den ersten Feldzligen des Gajus Julius
Caesar (58-50 v. Chr.) war zwar die Beset-
zung Galliens, nicht jedoch die der rechtsrhei-
nischen Gebiete gelungen. Nach der Nieder-
lage der Romer am Teutoburger Wald (9 n.
Chir.) dauerte es noch einmal rund 60 Jahre, bis
rémische Truppen unter Kaiser Vespasian die
strategisch bedeutsame Gegend zwischen
Neckarmiindung und Bodensee eroberten und
sich damit Verbindungswege zwischen Rhein
und Donau sicherten.?? Schon in den Jahren
um 73 n. Chr. wurde die direkte rechtsrheini-
sche Straflenverbindung in Richtung Norden
fertiggestellt, die im Rheintal von der Schweiz
iber Offenburg, Heidelberg-Neuenheim und
Ladenburg fiihrte. Neben den in diesen Orten
errichteten grofBleren Kastellen sollten einige
kleinere wmilitdrische Zwischenposten die
Strale sichern, zu denen auch das Wagbachka-
stell zwischen Hambriicken und Wiesental
gehort.?* Die Sicherung der Grenze durch die
Ermrichtung des  Neckar-Odenwald-Limes
machte diese militarischen Stiitzpunkte spater
tibertliissig, die Funde aus der Zeit seit etwa
100 n. Chr. weisen daftr auf eine Zunahme
von Zivilsiedlungen und einen Ausbau der
Verwaltungstitigkeit hin: In Stettfeld und Ett-
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lingen, bei Karlsruhe-Knijelingen und Karls-
rubhe-Griinwinkel wurden Griberfelder, Ge-
biudereste und Hinweise auf Gewerbe gefun-
den. Der nichstgelegene rémische vicus lag
zwischen Griinwinkel und Miihlburg, wo die
StraBe die Alb iiberquerte, verschiedene wei-
tere in Ettlingen, Stettfeld, Pforzheim und dem
spiteren Baden-Baden.? Das letztere, das ro-
mische Aquae, wurde, mit aufwendigen Bade-
anlagen ausgestattet, zum Verwaltungszen-
trum des weiteren Umfeldes. Zur Civitas
Aquensis gehorte auch unsere Gegend bis auf
die Hohe von Bruchsal.

Etwa 125 n. Chr. hatte man parallel zur alten
RomerstraBe am Rhein einen bereits dlteren
Verkehrsweg nach romischem Standard aus-
gebaut:26 Die BergstraRe verlief direkt entlang
der Vorbergzone des Kraichgaus und des
Nordschwarzwaldes {iber Baden-Baden, Ett-
lingen, Stettfeld bis Heidelberg. Der Bau dje-
ser Bergstrafie hatte eine neue Siedlungsphase
eingeldutet, Stettfeld und Ettlingen als
StraBBenknotenpunkte wurden nun zu wichti-
gen vici, die ihre Bliitezeit in der 2. Hilfte des
2. und Anfang des 3. Jahrhunderts erlebten.
Auch die Funde rund um Durlach stammen
vermutlich aus dieser spiteren romischen
Siedlungsepoche. Schon Ende des 19. Jahr-
hunderts wurden im Gewann Storrendicker r6-
mische Tonscherben, in den Goérzenstiickern
ein rémisches Gebdude und nordlich der
Dampfziegelei am rechten Ufer der Pfinz im
Gewann Beun neben weiteren Gebduderesten
auch der Grabstein etnes romischen Veteranen
gefunden, der aus dem spiten 3. Jahrhundert
stammt.?” Die beiden altigyptischen Figiir-
chen aus Bronze und Fayence, dic auf dem
Turmberg gefunden wurden, sind vermutlich
erst spiter dorthin gelangt.”8

Ein ganz junger, iberraschender Fund er-
brachte hingegen einen weiteren Beleg fiir die
Anwesenheit von Romern im Tal, ganz in der
Nihe des spiiteren Durlach:?® 1991 wurden im
Zuge der Bauvarbeiten fiir die neue Gewerbe-
schule an der Grotzinger Strale rdmische
Mauerreste gefunden, die zum Hauptgebiude
eines romischen Gutshofes gehdrten. Die frei-
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gelegten und restaurierten Uberreste direkt ne-
ben der Gewerbeschule sind heute 6ffentlich
zuginglich und lassen die Grundrisse der An-
lage deutlich erkennen. Es handelt sich um ein
etwa 33 x 25 m groBes Mauerquadrat, das
einen Innenhof umschlol mit zwei méchtigen
Eckrisaliten. Diese turmartigen Gebdude mit

Bl cravocsrowmen [ Emaimnnchingsnan | gaesung
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GrundriB des romischen Gutshofes bei Durlach
mit ergiinzten Partien.

ihrer Grundfliche von ca. 40 m? hatten minde-
stens zwei Stockwerke und dienten wohl als
Hauptwohnriume, unter dem westlichen gab
es zudem einen Keller. Der Innenhof war zeit-
weise als Garten gestaltet; von den Wirt-
schaftsgebduden, dem Bad und der etwa 100 x
100 m weiten Umfassungsmauer, die das ge-
samte Villenareal umschlossen hat, sind je-
doch keine Uberreste erhalten.

Die Durlacher villa rustica mit ihrer Anlage
am damals noch steileren Hang und threr re-
prisentativen Schauseite nach Norden war ein
typisches Beispiel fiir die romischen Gutshéfe
der Region in dieser Epoche. Mit der Errich-
tung solcher Villen in regelmiifligen Abstin-
den sollte die ErschlieBung des flachen Lan-
des vorangetrieben werden, und dementspre-
chend hiufig finden sie sich gerade entlang
des Kraichgaurandes.




Es ist anzunehmen, daff decr erwdhnte Grab-
stein und der Gutshof in Zusammenhang mit-
einander stehen: Vermutlich waren der ehema-
lige Soldat Flavius Sterius und sein Sohn Fla-
vius Vehemens, der ithm diesen Grabstein
setzte, die Besitzer der Villa bis in die Mitte
des 3. Jahrhunderts n. Chr.' Die Fundstiicke
des Gutshofes — Ziegel und Nigel, Keramik-
gefile und  bronzenes  Kiichengerit,
Schmuckstiicke und eine Miinze — geben dar-
iber hinaus Auskunft iiber die Nutzung des
Gebdudes und den gehobenen Lebensstandard
seiner Bewohner.?

Auch rund um Grétzingen belegen Reste eines
Roémerbades, Miinzen, Tonscherben und ein
Grabstein eine zeitweilige romische Anwesen-
heit. Neben den erwihnten Siedlungen am
Rand des Hochgestades 1dBt sich so inzwi-
schen ein zweiter romischer Stedlungsschwer-
puokt an der Kreuzung von Bergstrae und
Pfinz mind um Durlach und Groétzingen aus-
machen.® Von diesen rémischen Ansiedelun-
gen fiihrt jedoch keine kontinuierliche Ent-
wicklungslinie zu den spiteren Siedlungs-
strukturen unseres Raumes.

Alemannen und Franken im Pfinzgau

Nur rund 150 Jahre dauerte in unserer Gegend
die Herrschaft des romischen Imperiums.?* Ab
etwa 260 n. Chr. zogen sich die r&mischen
Soldaten vor den Einfillen der Alemannen auf
das linksrheinische Gebiet zuriick. Sie ver-
suchten noch eine Zeitlang vom Rheinlimes
aus die alemannisch besetzten Gebiete rechts
des Rheins zu kontrollieren. Die Vielzahl von
verstreuten spidtromischen Miinzfunden, die
iiberall in der Gegend belegt sind, verdanken
wir moglicherweise einzelnen militirischen
VorstoBen der Romer in dieser Zeit — eine sol-
che Miinze wurde auch auf der Durlacher Ge-
markung gefunden.®® DaB allerdings die R6-
mer bei einem derartigen Anlafl die Warte auf
dem Turmberg als militirischen Stiitzpunkt
angelegt hitten, wie Karl Gustav Fecht an-
nahm, ist aus der Sicht heutiger Forschung
eher ins Reich der Phantasie zu verweisen.®

FOVEMEN SOF
J)ELPHD POSVIT ||

Dieser Ende des 3. Jahrhunderts errichtete Grabstein
wurde nordlich der Dampfziegelei am rechten Ufer
der Pfinz im Gewann ,,Beun“ gefunden. Die Inschrift
lautet: ,,Den guten Gottern. Dem Veteranen Flavius
Sterius, 100 Jahre alt, hat sein Sohn und Erbe Flavius
Vehemens (den Stein) errichtet.*

Uber die unmittelbare Umgebung Durlachs in
dieser spitantiken Zwischenzeit, iiber die Be-
siedlungsstruktur und die Einflisse der Vol-
kerwanderung wissen wir nur wenig. Der ein-
zige Fund auf Karlsruher Gemarkung aus die-
ser Zeit ist ein kleines Terra-Nigra-Schil-
chen.3” Ein wichtiger alemannischer Sied-
lungsschwerpunkt dagegen lag zwischen
Hockenheim, Philippsburg und Wiesloch.3?
Nicht lange nach dem endgiiltigen Ende der
Rémerherrschaft iiber Gallien unterlagen auch
die Alemannen in der Schlacht von Ziilpich
496 den kriegserfahrenen Franken, Der nordli-
che Teil ihres EinfluBgebietes bis hinunter an
die Oos-Murg-Linie gehdrte von nun an zum
frankischen Reich und bildet bis heute die
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frinkisch-alemannische Sprachgrenze.’? Die
frinkische Landnahme allerdings verzichtete
auf eine Vertreibung und vollige Zerschlagung
der bisherigen Siedlungsstrukturen, alemanni-
sche Bevolkerung blieb in unserem Raum an-
sdssig, wenn auch unter frinkischer Herr-
schaft, und auch die alemannische Verwal-
tungseinteilung in Gaue blieb noch lange Zeit
erhalten.

Friihmittelalterliche Grundlagen:
Grotzingen als Weilenburger Lehen

Mit der germanischen Landnahme und dem
frithmittelalterlichen Landausbau entstanden
die Grundlagen unserer heutigen Kulturland-
schaft und eine Vielzahl biuerlicher Dorfer in
der Umgebung Durlachs. Dieser ProzeB spie-
gelt sich in den charaktenistischen Ortsnamen,
durch die sich die neuen Siedlungen von de-
nen des Altsiedellandes deutlich abheben. Die
iltesten germanischen Namenstypen mit der
Endsilbe -ingen oder -heim sind wihrend des
5. und 6. Jahrhunderts entstanden, Endungen
auf -hausen, -weiler, -feld und andere verwei-
sen auf eine Entstehung in der spiteren Zeit
des Landausbaus seit ca. 800.4° Eine Vielzahl
der Orte rund um Durlach ist in dieser Zeit ent-
standen. Im Kraichgau und dem Einzugsge-
biet der Pfinz bildeten sich nun die dltesten ge-
schlossenen Siedlungsrdume unserer Re-
gion.*! Die Bruchniederungen der chemaligen
Kinzig-Murg-Rinne und die kargen Gerolifel-
der der Rheinniederterrassen dagegen sollten
erst im Zuge der nichsten, wesentlich spiite-
ren, Besiedelungswelle des hochmittelalterli-
chen Landausbaus bezogen werden: Bulach,
Beiertheim, Biichig, Blankenloch und Schei-
benhardt.

Zu den iltesten Siedlungen rund um das
spitere Durlach gehort ohne Zweifel Grotzin-
gen.*? Daf es bereits lange vor seiner urkund-
lichen Ersterwdhnung im Jahre 991 existierte,
belegt nicht nur seinc Namensendung, son-
dern auch das Reihengriberfeld aus der frithen
Frankenzeit im heutigen Ortskern. Man geht
davon aus, daf3 sowohl Hagsfeld als auch Dur-
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lach spiter von Grétzingen aus gegriindet
wurden, beide also Tochtersiedlungen des
einstmals bedeutenden Ortes waren und auf
seiner Gemarkung entstanden. Auch die ver-
schachtelten Gemarkungsgrenzen zwischen
Durlach und Grotzingen, die erst am Beginn
der Neuzeit entwirrt wurden, lassen dies plau-
sibel erscheinen (s. u.).%3

Die Abschrift einer Urkunde aus dem Jahr 991
in dem wiihrend des 13. Jahrhunderts angeleg-
ten Liber possessionum Wizenburgensis er-
wihnt den Ortsnamen Grezzingen zum ersten-
mal — eine Uberlieferung mit einer komplexen
Vorgeschichte.** Das im 7. Jahrhundert unter
den Merowingern gestiftete linksrheinische
Kloster Weifienburg erwarb durch Stiftungen
aus dem frankischen Hochadel einen sehr
groBen Besitz von iiber 300 Orten vom Elsafl
iiber Baden bis nach Thiiringen und erhielt
durch seine enge Verbindung zunichst zum
merowingischen, dann zum karolingischen
Konigshaus eine Fiille von Rechten und Privi-
legien. Im Prozel3 des Landausbaus und der
Herrschaftssicherung der karolingischen Ko-
nige spielte es umgekehrt eine sehr zentrale
Rolle. Um den Uf- und Pfinzgau in stirkerem
Mafe in den frankischen Herrschaftsbereich
einzubeziehen, schenkten die Karolinger zwi-
schen 710 und 745 umfangreiche Teile ihrer
rechtsrheinischen Besitzungen an Weilenburg
und beteiligten damit das groBe Reichskloster
an der wichtigen politischen Aufgabe der Ver-
waltung und Sicherung dieses Gebietes.*> Den
groBten unter diesen rechtsrheinischen Besitz-
komplexen, bestehend aus fast der gesamten
Dorfgemarkung und dem Klosterhof, besall
Weillenburg in Grotzingen. Dies und seine
giinstige Verkehrslage machten das Dorf zum
wichtigsten Ort des Pfinzgaus, wéhrend sich
gleichzeitig Ettlingen zum Zentrum des Uf-
gaus entwickelte. Grotzingens Status als Ko-
nigsgut spiegelt sich in der Verpflichtungen
seiner Einwohner zum Post- und Kriegsdienst
und darin, daB spiter auch die Pfinzgaugrafen
dort thren Sitz hatten. Diese koniglichen Be-
sitzrechte waren die Voraussetzung dafiir, dafl
die Griindung der Stadt Durlach von der Ge-




markung dieses Dorfes ihren

nahm.*6

Ausgang

Herrschaftsstrukturen im Hochmittelalter:
Der Turmberg und das Kloster Gottesaue

Die WeiBlenburger Besitztiimer, das alte karo-
lingische Konigsgut, blieben auch nach dem
Niedergang des Karolingerreiches 911 ein be-
stimmendes Moment in der Herrschaftsent-
wicklung des Uf- und Pfinzgaus.*’ Mit der
Schwichung der koniglichen Zentralgewalt
wurden die Lindereien ein wichtiger Faktor
in den Auseinandersetzungen zwischen dem
Ko6nigtum und dem aufstrebenden Adel, die
den herrschaftlichen Umstrukturierungspro-
zeB des hohen Mittelalters prigten.

Der salische Kirchenraub, der 991 legitimiert
wurde, markierte das Ende der politischen
Macht Weillenburgs. Der Salier Otto von
Worms eignete sich — vermutlich mit Zustim-
mung Kaiser Ottos III. — den klgsterlichen Be-
sitz in rund 70 Ortschaften an, darunter auch
Grotzingen.®® Fiir die Salier wie auch fiir dte
ihnen nachfolgenden Staufer bildeten diese
karolingisch-weiflenburgischen Besitzungen
im Uf- und Pfinzgau jeweils die Grundlage
zum Ausbau ihrer Herrschaft am Oberrhein.*
Gerade die Landereien, auf denen spiter Dur-
lach entstehen sollte, spielten gleichzeitig eine
nicht unbedeutende Rolle bei der Dezentrali-
sierung und der Aufsplitterung von Herr-
schaftsrechten im Hochmittelalter.

Wir wissen, dall die Salier die formal immer
noch Weilenburg gehorenden Giiter zundchst
selbst innehatten, spiter dann zuverldssige
Gefolgsleute damit belehnten. Die ersten die-
ser Afterlehensleute stellte das Geschlecht der
Grafen von Hohenberg, deren Geschichte die
Verdnderungen adeliger Herrschaft und adeli-
gen Selbstverstindnisses in der Zeit zwischen
1050 und 1200 in fast typischer Weise spie-
gelt.’? Sie wurden Ende des 11. Jahrhunderts
von den Saliern nicht nur mit den erwihnten
Giitern, sondern auch mit dem Grafenamt im
Pfinzgau belehnt, dem wichtigsten Verwal-
tungsposten, der bis zu diesem Zeitpunkt mit

dem Kraichgauer Grafenamt verbunden war.
Der Sitz der Grafen von Hohenberg war Grot-
zingen, genauer gesagt: die Burg auf dem zur
Grotzinger Gemarkung gehdrenden Turm-
berg, wie die archdologischen Befunde bele-
gen.>! In der zweiten Hilfte des 11. Jahrhun-
dert wurde auf dieser strategisch giinstigen
Bergkuppe eine erste Burg errichtet, beste-
hend aus einem freistehenden quadratischen
Turm und einer ihn umgebenden Ringmauer.
In einer zweite Bauperiode Mitte des 12. Jahr-
hunderts wurde diese Anlage erweitert. Es ent-
standen eine polygonale Ringmauer, ein ver-
mutlich mit einem Turm gesichertes Tor, eine
Zisterne und zwei zusiitzliche Gruppen von
Stall- und Nebengebiuden, die den Innenraum
weitgehend ausfiillten. In der dritten Bauphase
zwischen 1230 und 1250 wurde dann die an-
scheinend zu schwache Nordostflanke zusitz-
lich gesichert, der alte Wobnturm abgetragen,
die Mauer zuriickversetzt und ein neuer, in
diese integrierter, Bergfried gebaut — der heute
noch erhaltene Turm. Mit diesen Entwick-
lungsschritten ist gleichzeitig der Zeitraum
umrissen, in dem dje Burg eine Rolle im poli-
tischen Geschehen der Region spielte. Die
Griindung der Stadt Durlach in den Jahren vor
1196, endgiiltig jedoch die Zerstérung der
Burg im Jahr 1279 sollten der politischen Be-
deutung der Burg Hohenberg ein Ende setzen.
In den Jahrzehnten nach 1150 jedoch war die
Burg Grafensitz und herrschaftlicher Mittel-
punkt des Pfinzgaus. Genannt wurde sie ent-
weder nach ihrem geographischen Standort,
dem bereits im 8. Jahrhundert im Lorscher Ko-
dex erwihnten Hohenberg, bis ins 16. Jahr-
hundert blieb jedoch auch die Bezeichnung
Burg Grétzingen in Gebrauch.

Der Bau der Burg Hohenberg spiegelt einen
wichtigen Entwicklungsschritt in der Konsoli-
dierung des hochmittelalterlichen Adels.>?
Daf ab ca. 1050 die einfluBreichen hochadeli-
gen Familien in Siidwestdeutschland ihre bis-
herigen Siedlungen verlieen und Befestigun-
gen in Hohenlagen errichteten und bewohn-
ten, sich also ein urspriinglich konigliches Pri-
vileg. das Befestigungsrecht, zu eigen mach-
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ten, spiegelt ihr wachsendes Selbstbewuflt- Grotzingen gehorte zu den wenigen Ge-
sein.>* Der Zunahme der Burgen entspricht die  schlechtern, die bereits in dicser Zeit mit
Aufteilung der hoheitlichen Rechte und der ihrem Umzug auf eine Héhenburg einen ge-
Ausbau der Adelsmacht. Die Adelsfamilie in  sellschaftlichen Aufstieg markierten.
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Ihre Burg Hohenberg zihlt zu den lediglich
zwolf Beispiclen, die im siiddwestdeutschen
Raum diesen ersten Burgenboom zwischen
1050 und 1120 belegen. Erst im 13. Jahrhun-
dert sollte die Welle des Burgenbaus auch den
niederen Adel ergreifen.®

Gleichzeitig trug die Wohnortverlagerung zur
Stabilisierung der adeligen Familien bei. Von
nun an trugen die Geschlechter von ihren Bur-
gen abgeleitete Familiennamen, gingen zur
agnatischen Erbfolge iiber und konnten teil-
weise lange dauernde Dynastien begriinden.
Auch der alte Grotzinger Adel nannte sich nun
nach seinem neuen Wohnort von Hohenberg.
Von hier aus verwalteten die Grafen ihre Gii-
ter, sprachen Gericht und betrieben auflerdem
die Rodung und Kolonisation der Hardt- und
Bruchgebiete im Rheintal.

In unmittelbarer Nihe zu seiner Burg griindete
Graf Berthold von Hohenberg vermutlich im
Jahr 1094 das Kloster Gottesaue und schenkte
diesem eine Vielzahl von Lindereien, teils in
den neuen Rodungsgebieten, teils aus den al-
ten, eigentlich noch weiBenburgischen Giiter-
komplexen.?® Der Text der Griindungsbestiiti-
gung aus dem Jahr 1100 entspricht fast wort-
lich derjenigen Hirsaus aus dem Jahr 1075.%
Dies und die Tatsache, daB einige seiner Abte
aus Hirsau kamen, ordnen diese Klostergriin-
dung in die hirsauische Reformbewegung und
damit in die turbulenten Geschehnisse des In-
vestiturstreites ein.’® Die vom Hirsauer Abt
Wilhelm gefiihrte Reformbewegung strebte
nicht nur eine Vertiefung der klosterlichen
Frommigkeit, sondem vor allem eine grofiere
Unabhingigkeit der Kloster von politischen
Michten an. Ihre Wirksamkeit und Verbrei-
tung zeigte sich ab 1075 in den zunehmenden
Reformen und Freiheitsbriefen fiir bereits be-
stehende Kloster, vor allem aber in den zahl-
reichen Neugriindungen von Reformkldstern,
zu denen neben St. Georgen, Blaubeuren oder
Alpirsbach auch Gottesaue gehort. Das auffal-
lige Engagement des Adels in dieser Reform-
bewegung verweist auf die politische Bedeut-
samkelt dieser religiosen und kirchenrechtli-
chen Fragen. Dahinter verbarg sich der Kon-

3 L .._A )

Diese Grabplatte fiir den am 3. Mérz 1110 verstorbe-
nen Grafen Berthold von Hohenberg, den Griinder
des Klosters Gottesaue, wurde 1978 bei einer Gra-
bung im Bereich des Gottesauer Schlosses gefunden.

flikt zwischen Kaiser- und Papsttum um den
Einflu der weltlichen Macht auf kirchliche
Angelegenheiten, konkret die Einsetzung (In-
vestitur) kirchlicher Wiirdentrager durch den
deutschen Kaiser. Dieser Streit spaltete auch
die weltlichen Machthaber des Reiches und
fithrte sie seit 1077 in gewaltsame Konflikte.
In unserem Raum konnte sich die kaiserliche
Partei vor allem auf die Staufer stiitzen, die an-
tikaiserliche dagegen auf die Herzége von
Zihringen und die Welfen. Die Klostergrin-
dung des Burkhard von Hohenberg und seiner
Familie belegt deren Hinwendung zu den spi-
rituellen Inhalten der Reformbewegung. Ob er
jedoch auch politisch eine antikaiserliche Po-
sition vertrat, erscheint jedoch eher unwahr-
scheinlich, verdankte er doch den Saliern sein
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Grafenamt, seine Lehen und die Vogtei iiber
das michtige Reichskloster Lorsch.®

Fiir unseren Zusammenhang ist die Griindung
Gottesaues aber vor allem durch die Urkun-
deniiberlieferung des Klosters von Bedeutung.
In der kéniglichen Bestdtigungsurkunde von
1110 nimlich, in der samtliche Besitztiimer
aufgelistet sind, die die Familie Hohenberg
ihrem Hauskloster iiberlassen hatte, wird ein
Ort namens Durlach nicht erwihnt.®? Dadurch
dal} eimge dieser Lindereien auf der spiteren
Durlacher Gemarkung, etwa am Turmberg, la-
gen, ist die Gottesauer Bestitigungsurkunde
ein deutlicher Beleg dafiir, daB die spitere
Stauferstadt zu diesem Zeitpunkt noch nicht
existiert hat.

Die Stadtgriindung Durlachs sollten die Ho-
henberger jedoch nicht mehr erleben, ihre Fa-
milie scheint bis zur Mitte des 12. Jahrhun-
derts ausgestorben zu sein. Ihre Nachfolger im
Grafenamt, die sich Wetzel von Grétzingen
(1158) und Heinrich von Grotzingen
(1179/1187) nannten, sind offensichtlich nicht
mit ihnen, méglicherweise nicht einmal unter-
einander verwandt.®! Gleichwohl folgten sie
den Hohenbergern in ihren Funktionen und
Rechten nach, sie besalBen das Grafenamt, die
entsprechenden weiflenburgischen Lehen, die
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Vogtei iiber das Kloster Gottesaue und ihren
Wohnsitz auf der Burg. Allerdings nannten sie
sich nicht nach dieser, sondern nach ihrem
Hauptort Grétzingen. Genau wie die Hohen-
berger verdankten sie thre Stellung einer Be-
lehnung und Einsetzung durch die kénigliche
Zentralgewalt, ihrer engen Beziehung zu den
Staufern, die mittlerweile die Salier im Konig-
tum abgeldst hatten. Die beiden Grétzinger
soliten fiir eine Zeitlang die letzten Niederade-
ligen mit diesen Herrschaftsbefugnissen sein.
Die Herren von Rof3wag, die die Zltere For-
schung als Nachfolger der Hohenberger-Grot-
zinger ausmachen wollte, wurden von den
Staufern lediglich als Dienstmannen mit Ver-
waltungsaufgaben beauftragt und dafiir mit
geringen Besitzungen belehnt.®? Die wichti-
gen Besitz- und Herrschaftsrechte der Grafen
im Pfinzgau jedoch wurden von den Staufern
nach dem Tod Heintichs von Grétzingen, der
wenig nach 1187 erfolgt sein muB, nicht mehr
verliehen. Ganz offensichtlich bendtigten sie
fiir ihre Hauspolitik am Oberrhein auch diese
Rechts- und Herrschaftstitel. Die Frage nach
der staufischen Politik’ in diesem Raum und
dieser Zeit fiihrt jedoch bereits in die Griin-
dungsgeschichte Durlachs.




Durlach als staufische Stadt im hohen Mittelalter

Die Stiidtepolitik der Staufer

Nur wenige Stidte Mitteleuropas kénnen auf
einc durchgingige Geschichte seit der Rémer-
zeit zuriickblicken. Unter diesen sogenannten
Mutterstiidien hatten dic meisten wie Worms,
Speyer oder StraBburg als Bischofsstiidte die
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grindungsepochen war zugleich die intensiv-
ste — rund ein Drittel der Stadte im heutigen
Baden-Wiirttemberg entstanden wihrend und
kurz nach der Stauferherrschaft im 12. und 13.
Jahrhundert. Moglich wurde diese rasante Ur-
banisierung vor dem Hintergrund einer star-
ken Bevolkerungszunahme und eines wirt-
schaftlichen Aufschwungs, in Gang gesetzt
aber wurde sie von Fiirsten und Herrschem,
die die Griindung von Stidten als neues politi-
sches Instrument entdeckten: Stddte dienten
der militdrischen Sicherung von Reisewegen
und Grenzen, brachten dem Stadtherren wirt-
schaftliche Vorteile, sicherten Herrschafts-
rechte und unterstiitzten territorialpolitische
Anspriche. Stdadte griinden war unter den
dazu Berechtigten in der Stauferzeit wie ein
ansteckendes Fieber.?

Die erste Hilfte dieser Epoche, die Zeit zwi-
schen der Wahl des Staufers Konrad III. zum
deutschen Konig 1138 und dem Tod Heinrichs
VI. 1197 war von heftigen politischen Kon-
flikten zwischen dem in seiner Macht noch
ungebrochenen staufischen Kénigtum und den
Fiirsten geprigt, von den Machtkidmpfen zwi-
schen den drei bedeutendsten Geschlechtern
des Reiches: den Staufern, Welfen und Zihrin-
gern.? ‘

Diese politische Konkurrenz um Territorialan-
spriiche, um reichspolitischen Einflufl und die
Kénigskrone hatte auch ihre Entsprechung in
der Stidtepolitik der drei Familien.*

Die Zihringer griindeten u. a. Freiburg, Often-
burg, Villingen und Rottweil, die Welfen griin-
deten oder erwarben neben wichtigen nord-
deutschen Stidten Miinchen und Ravensburg.
Die intensivste und weitrdumigste Stadtepoli-
tik jedoch betrieben ohne Zweifel die Staufer:
Rund 100, also iiber die Hilfte aller 1197 in
diesem Raum bestehenden Stiddte befanden
sich in ihrem Besitz.

Der Einfluf3 auf die rechtsrheinischen Ober-
rheinlande war schon seit Anfang des 12. Jahr-
hunderts ein wichtiges Ziel der staufischen
Territorialpolitik, bildeten der Uf- und Pfinz-
gau doch gewissermafien eine Briicke zwi-
schen ihren schwibischen Stammlanden und
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ihrem zwetten Herrschaftsschwerpunkt im El-
saf und der Pfalz.® Wegen der Heirat des Stau-
fers Friedrich mit der Tochter Kaiser Hein-
richs IV. im Jahr 1079 waren die Staufer eine
Generation spiter zu Erben des salischen
Haus- und Reichsgutes in Siiddwestdeutsch-
land und zu Obervogten iiber das Kloster
WeiBenburg geworden. Der Erwerb der Wei-
Benburger Lehen einerseits, der Grafenrechte
im Uf- und Pfinzgau andererseits waren fiir
diese Herrschergeneration die entscheidenden
Schritte zur Etablierung ihrer Herrschaftsan-
spriiche in unserem Raum. Anders als im Uf-
gau dauerte dieser Prozell im Pfinzgau fast bis
gegen Ende des 12. Jahrhunderts. Das wohl
wichtigste Weiflenburger Lehen im Pfinzgau,
Grétzingen, an das die Burg als herrschafili-
cher Mittelpunkt und das Grafenamt gekop-
pelt waren, blieb noch relativ lange blockiert.
Nach dem Aussterben der Hohenberger An-
fang des 12. Jahrhunderts ging es an die Her-
ren von Grotzingen, deren vermutlich auf eine
indirekte verwandtschaftliche Beziehung ge-
griindeten Anspruch die staufischen Oberle-
hensherren nicht einfach ignorieren konnten.”
Erst mit dem Tod des letzten Grafen von Grét-
zingen kurz nach 1187 fiel dieses wichtige Le-
hen heim und konnte von den Staufern einge-
zogen werden. Die Verfiigungsgewalt iber
Burg und Dorf Grétzingen war die Vorausset-
zung, unter der es dann wohl bald nach 1187
zur Griindung Durlachs kam.

Mittlerweile 1dBt sich mit groBer Wahrschein-
lichkeit davon ausgehen, da3 dieser Rechtsakt
von dem noch jungen Kaiser Heinrich VL
vollzogen wurde.® Dicser hatte nach dem Tode
seines Vaters Friedrich 1. Barbarossa im Jahr
1190 gerade die alleinige Regentschaft iiber-
nommen und setzte die von seinem Vater be-
griindete intensive Stddtepolitik in unseren
Raum hinein fort. Bereits als Kénig und Mit-
regent hatte er [185 die Stadt Breisach, von
besonderer Bedeutung wegen des Rheiniiber-
ganges, gegriindet, und [190 hatte sein Onkel,
der Pfalzgraf Konrad, Pforzheim zur Stadt er-
hoben. Nur wenig spiter scheint Heinrich VI.
das bislang diinne Netz aus wenigen Stidten,




Pfalzen und kaiserlichen Burgen zwischen
Neckar, Enz und Rhein entscheidend verstiirkt
zu haben.

[191 befand sich der junge Konig in Italien,
wo er sich zum Kaiser kronen liel und ver-
geblich eine Unterwerfung Siziliens, des Erb-
landes seiner Frau Konstanze, durchzusetzen
versuchte.” Die instabilen Verhiltnisse nach
dem Tod Barbarossas, drohende antistaufische
Erhebungen verschiedener Fiirsten im Norden
des Reiches, verlangten seine dringende
Riickkehr tiber die Alpen. Nach einem Abste-
cher ins Schwabenland zum Begribnis seines
Feindes Herzog Welfs VI. traf er am 25. De-
zember 119] in der Kaiserpfalz Hagenau ein,
die zu seinen beliebtesten Aufenthaltsorten
gehdrte.' In Hagenau blieb der Kaiser mit
kurzen Unterbrechungen bis zum 11. Mirz
1192 — fiir einen mittelalterlichen Reiseherr-
scher ein ungewthnlich langer Aufenthalt.

Es ist zu vermuten, daf er in diesem Winter die
Orte Sinsheim, Eppingen, Lauffen und Ettlin-
gen zu Stiddten erhob und Durlach griindete.!!
In dieser Serie von Stadtgriindungen, mit der
Heinrich eine dichte Stidtekette rechts des
Rheins schuf und einige strategisch wichtige
Verkehrsknotenpunkte absicherte, nimmt Dur-
lach eine gewisse Sonderrolle ein. So weist
seine Verfassung nicht die fiir die Stadtgriin-
dungen Heinrichs typische Aufteilung der
Stadtherrschaft zwischen geistlichern Grund-
hermm und weltlichem Stadtherrn auf, und Dur-
lach scheint als einzige dieser Stidte nicht aus
einer bereits bestehenden Siedlung hervorge-
gangen zu sein. Daf} die Stadt Durlach jedoch
sowohl von ihrem Gritndungszeitpunkt als
auch in machtpolitischer Hinsicht eng mit
Sinsheim, Lauffen, Eppingen und Ettlingen
verbunden war, sollten auch die Ereignisse
rund 30 Jahre spiter zeigen, als die gesamte
Stadtegruppe an die Markgrafen von Baden
iberging (s. u.).

Villa, Oppidum oder Civitas Durlach:
Stadtgriindung und Ersterwihnungen

Eine Urkunde, die eine Griindung Durlachs
durch Heinrich VI. wiihrend des Winters
1191/92 unumstoBlich beweisen wiirde, ist
nicht erhalten. Schriftliche Nachweise iiber
den Rechtsakt einer hochmittelalterlichen
Stadtgriindung sind allerdings insgesamt sehr
selten. Eine Griindungsurkunde wie die
Bertholds von Zihringen fiir Freiburg im
Breisgau von 1120 oder Rechtskodifikationen
wie das von Heinrich VI. fiir Sinsheim um
1195 erlassene Stadtrecht sind ausgespro-
chene Ausnahmeerscheinungen. Die meisten
Stadterhebungen und Griindungsakte diirften
nur miindlich erfolgt sein; stidtische Rechte
wurden in der Regel erst wesentlich spiiter
schriftlich festgehalten.'> Bei den meisten
Stadten ist die Forschung darauf angewiesen,
Zeitpunkt, Initiator und politischen Hinter-
grund der Griindung indirekt zu erschlie3en.
Da jedoch Durlach im Jahr 1196 als Stadt be-
legt ist, erscheint die Indizienkette um die
Stadtgriindung Durlachs der Wissenschaft al-
lerdings im Vergleich mit anderen Stidten sehr
eindeutig.’® Den frithest méglichen Zeitpunkt
fiir eine Stadtgriindung bildet demzufolge die
erwihnte Freigabe der Weifienburger Lehen
und des Grafenamtes in Grétzingen nach
1187, den spitest mdglichen Zeltpunkt dage-
gen die erste Nennung Durlachs als Stadt im
Jahr 1196.

In der lokalgeschichtlichen Literatur Durlachs
wurde lange von einem wesentlich weiteren
Zeitrahmen ausgegangen. Karl Gustav Fecht
zitierte 1869 eine Bestitigungsbulle des Pap-
stes Alexander III. fiir das Kloster Gottesaue
aus dem Jahr 1161, in der Hduser, Felder, Re-
ben und Giiter in dem Dorf (villa) Durlach ge-
nannt seien.'* Dieser Text wird seither immer
wieder als friheste Erwdhnung des Ortes Dur-
lach im Jahre 1161 zitiert. Gleichzeitig scheint
er zu belegen, daB3 es bereits vor der Stadter-
hebung Durlachs einen als villa, also Dorf, be-
zeichneten Vorgidngerort gegeben habe. Fechts
Zitat liegt jedoch ein Uberlieferungsfehler zu-
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grunde: Seine Informationsquelle war offen-
sichtlich die Hessische Landesgeschichte von
Wenck aus dem Jahr 1783, der ebenfalls den
vollstindigen Text einer Papsturkunde von
1161 zitiert und diese auf Umwegen den Noti-
zen eines Kollegen im Karlsruher Archiv ent-
nommen haben will.!3 Ein Blick in die Urkun-
denbestidnde des Karlsruher Generallandesar-
chives macht deutlich, wie der Irrtum zustande
gekommen sein kdnnte. Dort befindet sich
ndmlich zum einen eine sehr schlecht erhal-
tene Gottesauer Bestdtigungsurkunde des Pap-
stes Alexander, die undatiert und nicht ausge-
stellt ist, zum anderen eine wortlich identische
Urkunde, ausgefertigt am 2. Dezember 1261
von Papst Urban IV.'® Offensichtlich hatte
Wencks Referent die erste Urkunde Papst
Alexander 1. zugeschrieben und ins 12. Jahr-
hundert datiert. Daf} es sich jedoch um ein und
denselben Text handelt, der mnerhalb kurzer
Zeit zweimal aufgesetzt wurde, belegen auch
die Namen der als Zeugen aufgefiihrten Kar-
dindle, die auf beiden Schriftstiicken identisch
sind. Die erste undatierte Urkunde stammt
folglich nicht von AlJexander 1II., sondern von
Alexander 1V., der 1261 kurz vor der geplan-
ten Ausstellung der Urkunde starb. Das
Schriftstiick wurde dann von seinem Nachfol-
ger Urban neuerdings ausgefertigt und nun
auch datiert und ausgestellt. Fechts Interpreta-
tion beruht also auf einem Datierungsfehler.
Eine pipstliche Urkunde fiir Gottesaue aus
dem Jahr 1161 existiert nicht oder ist zumin-
dest nicht iiberliefert.!” Die auf den ersten
Blick erstaunliche Tatsache, dal Durlach so-
mit noch im Jahr 1261 als villa, quae Durlach
nominatur erscheint, gehdrt zu den vielschich-
tigen Fragen um die Stadtterminologie in die-
ser Zeit, die noch anzusprechen sein werden.
Beim derzeitigen Stand der Uberlieferung
kénnen wir also davon ausgehen, dal3 eine
Vorgangersiedlung an derselben Stelle nicht
belegbar ist und daB wir mit den Nennungen
aus dem Jahr 1196 tatsdchlich nicht nur die
Ersterwihnung Durlachs als Stadt, sondern
die erste Erwihnung von Durlach iiberhaupt
vor uns haben.
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Allerdings ist auch die Quellenlage rund um
diese Ersterwdhnungen nicht ganz ohne Wi-
derspriiche: Fiir das Jahr 1196 verzeichnet die
Ursberger Chronik ein reichspolitisch wichti-
ges Ereignis: den Tod des schwibischen Her-
zogs Konrad in quodam oppido Durlaich no-
mine.'8 ITm Mai dieses Jahres siegelte zudem
der Bruder dieses Konrads, der Stadtgriinder
und Kaiser Heinrich VI., zwel Urkunden in
Durlach, in denen der Ort als villa Durla be-
zeichnet wird.'? Die niichste Erwihnung in der
Urkundeniiberlieferung nennt Durlahe erst im
Jahr 1233 und ohne nihere Bezeichnung.? Im
Jahr 1234 schlieBlich spricht eine Kaiserur-
kunde riickblickend tiber den Ubergang der ci-
vitas Durla an das badische Markgrafenge-
schlecht im Jahr 1219.2! Die erwiihnte Papst-
urkunde Urbans IV. von 1261 schliellich
nennt die Siedlung wiederum villa, was
die Verwirrung um die verschiedenen Stadt-
und Dorfbezeichnungen Durlachs komplett
macht.??

Die Begriffsbildung fiir die sich als Sied-
lungstypus damals gerade erst herausbilden-
den Stadte ist in dieser Zeit nicht ganz eindeu-
tig.?? Der lateinische Begriff oppidum konnte,
mufite aber nicht zwingend Stadt bedeuten, er
meinte im eigentlichen Sinne einen ummauer-
ten festen Flecken. Zu den eindeutigen Benen-
nungen fiir Stadt gehort das von kirchlichem
Recht und den spitantiken Bischofsstidten
abgeleitete civitas, womit Durlach 1234 be-
zeichnet wird. Generell kann man in Fillen
wie Durlach, die in spéteren Zeiten als civifas
erscheinen, auch einen fritheren oppidum-Be-
leg unbedenklich als friihestes Kriterium ur-
baner Qualitdt interpretieren.?

Ein weiteres begriffsgeschichtliches Problem
besteht darin, daB uns Durlach im selben Jahr
1196 einmal als oppidum und einmal als villa,
also als Dorf, begegnet. Daf} diese Siedlungs-
bezeichnung villa allerdings noch 1261, als
Durlach bereits ganz zweifelsfrei als Stadt be-
legt ist, Verwendung findet, 1dBt bereits die
Uneindeutigkeit und Offenheit auch dieses
Begriffs vermuten.

Generell miissen wir Informationen, die wie
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Kaiser Friedrich II. erncuert im November 1234 die bereits 1219 erfolgte
Ubereignung von Ettlingen und Durlach.
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der Bericht vormn Tode Herzog Konrads nur in
erzihlenden Quellen belegt sind, gerade im
Hinblick auf die Terminologie von Dorf- und
Stadtbezeichnungen als weniger zuverlissig
bewerten als Nennungen in rechtlichen Doku-
menten, wie Urkunden.> Der Chronist
Burchard von Ursberg gilt zwar als kundiger
Berichterstatter der staufischen Reichspolitik,
hat seinen Text jedoch erst um 1229/30, also
lange nach den Ereignissen des Jahres 1196
abgefaBt.”® Die Vermutung liegt nahe, daR er,
der zum Abfassungszeitpunkt Durlach als
Stadt kannte, diesen Zustand auf die Verhilt-
nisse von 1196 zuriickprojizierte, als die Sied-
lung eigentlich noch eher eine villa war, wie
sie in den beiden Kaiserurkunden desselben
Jahres auch genannt wird. Ein Dorf allerdings
war Durlach 1196 mit Sicherheit nicht, sonst
hitte sich Kaiser Heinrich VI. zweifellos einen
anderen Ort fiir seinen Aufenthalt und fiir die
Ausstellung von Urkunden ausgesucht. Die
Faktoren, die fiir eine Griindung durch Hein-
rich VI. sprechen, sind nach wie vor nicht von
der Hand zu weisen. Hinter den widerspriich-
lichen Bezeichnungen als villa und oppidum
verbirgt sich wohl die Tatsache, da3 Durlach
zu diesem Zeitpunkt als Siedlung mitten im
Entstehen begriffen war. Durlach diirfte sich
vermutlich bereits auf dem Weg zur planvollen
Stadtanlage befunden haben, seine dufiere Ge-
stalt allerdings wird nur vier Jahre nach unse-
rem angenommenen Griindungszeitpunkt
noch nicht dem entsprochen haben, was man
sich damals unter einer voll befestigten Stadt
vorzustellen hatte. In diese préiurbane Phase
seiner Stadtwerdung fielen dann die Ereig-
nisse, die zu den ersten schniftlichen Erwih-
nungen der neuen Stiedlung fiihrten. Mit sol-
chen gleichzeitigen und scheinbar wider-
spriichlichen Stadt- und Dorfbezeichnungen
in der Frilhphase stadtischer Entwicklung
steht Durlach im ibrigen nicht alleine da: Den
Entwicklungsstand der werdenden Stadt kenn-
zeichnet, dafs villa und civitas nebeneinander
vorkommen.?’

Gernerell diirfen wir uns den Stadtentstehungs-
prozeB nicht als linear und eindeutig vorstel-
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len. Griindungsidee, bauliche Entwicklung,
allmihlicher Zuzug von Bevolkerung, Befesti-
gung, Rechtssetzung, Ausbildung von Ge-
meindeorganen und schlieflich die unumstoB-
lich eindeutige Bezeichung als civitas, die fir
Durlach 1234 erfolgte, lagen oft iiber einen
weiten Zeitraum verstreut,?

Zu den Faktoren, die bei unserer heutigen Be-
urteilung von Stadtwerdungsprozessen eben-
falls eine Rolle spielen, gehdrt auch die stid-
tebauliche Gestalt und Siedlungsform.?> Im
Unterschied zu den Stidten Ettlingen, Sins-
heim, Lauffen und Eppingen weist Durlach
einen regelmiBigen, einheitlichen Stadtgrund-
rif} auf. Auch dieser stiitzt die These einer ge-
zielten und planmiBigen Neuanlage der Sied-
lung, die auf keine gewachsene Bebauungs-
struktur Riicksicht nehmen mufite. Die heute
noch erkennbare runde Form der Strafienan-
lage 146t darauf schlieffen, dal eine militiri-
sche Befestigung von Anfang an geplant und
realisiert worden ist. Im urspriinglichen Mau-
erring lag offensichtlich kein Burg- oder herr-
schaftlicher Bezirk. Dic Burg auf dem Turm-
berg behielt zundchst die Herrschaftsfunktion,
die sie schon als castrum Grezzingen innege-
habt hatte. Erst nach jhrer Zerstérung im 13.
Jahrhundert diirfte die Tiefburg in Durlach
entstanden sein, die jedoch auBlerhalb des ei-
gentlichen Stadtbezirkes lag und erst wihrend
des Spatmittelalters in die Stadterweiterung
einbezogen wurde.*®

Die neue stadtische Siedlung entstand unmit-
telbar neben dem alten Zentralort Grétzingen
und unterhalb der Burg auf dem Turmberg.’!
Zwei Zelgen der Durlacher Gemarkung wur-
den aus der Gemarkung der Muttersiedlung
Grotzingen gebildet, die dritte Zelge reichte
siidlich zwischen Thomashof und Turmberg in
die |6Bbedeckte Hochfliche hinein und
gehorte urspriinglich zu Elterichsdorf.3? Die-
ser spiter abgegangene, auch Melterisdorf
oder -hof genannte Weiler lag etwa an der
Stelle des heutigen Thomashofs und umfalite
Liandereien der heutigen Gemarkungen von
Hohenwettersbach, Stupferich und vor allem
Durlach. Er wurde in den Gottesauer Giiter-



verzeichnissen von 1110 zum erstenmal er-
wiahnt und gehorte moglicherweise als Versor-
gungshof zur Burg auf dem Turmberg.*? Die
neue Durlacher Stadtgemarkung wurde nur
zum Teil aus diesen beiden Gemarkungen zu-
sammengesetzt: Etwa die Hilfte der Grétzin-
ger Gemarkung wurde von Durlach und der
Muttersiedlung gemeinsam genutzt. Ganz rei-
bungslos funktionierte diese Markgemein-
schaft zwischen Grotzingen und Durlach
nicht, das belegen die zahlreichen Streitereien
und wechselweisen Klagen bis zur endgiilti-
gen Gemarkungsteilung in den Jahren 1505
und 1506 (s. u.).3

Elterichsdorf und moglicherweise noch ein
zweiter, kleinerer Weiler namens Belcheym
dagegen wurden vollstdndig der neuen Stadt
einverleibt. Bel Elterichsdorf jedoch haben
wir den klaren Fall, daf der Besitzer der Burg
auf dem Turmberg, zugleich Herr der Dérfer
Grotzingen und Elterichsdorf, mit Teilen die-
ser ihin gehorigen Gemarkung der neuen
Stadr eine Grundlage schuf und offenbar die
Bewohner des kleineren Dorfs umsiedelte, um
Stddrer zu gewinnen.®

Die Griinde dafiir, dal Durlach auf der Ge-
markung Grétzingen und an dessen Stelle von
den Staufern zur Stadt erhoben wurde, sind
nicht unbedingt nachvollziehbar.® Weshalb
Heinrich VI. nicht gleich Grétzingen zur Stadt
machte wie im Falle Ettlingens oder Sins-
heims oder zumindest der neuen Stadt einfach
den Namen der Muttersiedlung gab wie sein
Onkel in Pforzheim, wissen wir nicht.?” Der
Ortsname Durlach jedenfalls leitet sich ver-
mutlich von dem althochdeutschen durri (=
diirr, wasserarm) und laha (= Lache, Sumpf)
her. Die Bezeichnung diirre Lache oder ste-
hendes Wasser in einem Flufibett verweist auf
die naturrdumlichen Gegebenheiten, die Lage
auf einem Schwemmkegel des Diirrbaches.®®
Erstaunlich ist schlieBlich, daB das nur etwa
einen Kilometer entfernte Grotzingen dem
Schicksal zahlreicher vergleichbarer Ur-
sprungsorte entging, die im Laufe der Zeit von
ihren Bewohnern verlassen und zugunsten der
neuen Stadt aufgegeben wurden.

Die Motive fiir die Stadtgriindung und die po-
litische Funktion der neuen Stedlung fiir die
staufische Konigsmacht dagegen hilt etwa Al-
fons Schifer fir eindeutig: Durch die Griin-
dung der Stadte Ettlingen und Durlach — die
eine im Ufgay, die andere im Pfinzgau, beide
am Austritt eines Fluftales in die Rheinebene
und in vorziiglicher Verkehrslage — schufen sie
den jeweils bestmoglichen Herrschafts- und
Wirtschafismittelpunkt fiir das von ihnen neu
organisierte Gebiet* Die Staufer griffen damit
auf wichtige, bereits bestehende Verwaltungs-
und Herrschaftsmittelpunkte zuriick und bau-
ten diese mit dem Mittel der Stadtgrindung fiir
die herrschaftlichen Bediirfnisse ihrer Zeit aus.
Die neue Stadt Durlach sollte Zentrum eines
Verwaltungsbezirkes sein, Teil eines Netzwerkes
aus Pfalzen, koniglichen Burgen, Stidten und
Komplexen von Reichs- und staufischen Haus-
giitern. Uber die BergstraBe war sie mit Ettlin-
gen, iiber die Ost-West-Verbindung durch das
Pfinztal einerseits mit Plorzheim und dem Schwa-
benland, andererseits mit dem Kloster Gottes-
aue, das unter staufischer Vogtei stand, mit der
Stauferburg Miihlburg und dem ebenfalls in
staufischer Hand befindlichen Rheiniibergang
Pforz verbunden und gleichermafien an die
wichtigsten Fernverbindungen in Nord-Siid-
wie in Ost-West-Richtung angeschlossen.*0
Wie auch andere Burgen, Pfalzen und Stiadte
vergaben die Staufer die Burg, das Dorf Grot-
zingen und die neue Stadt nicht als Lehen an
adelige Familien, sondern iibertrugen die Ver-
waltung iiber die Stadt und die umliegenden
Lindereien an Dienstmannen. Bei den Herren
von Rof3wag, die dic dltere Literatur als Nach-
folger der Hohenberger und Grotzinger im
Grafenamt im Pfinzgau gesechen hat, handelt
es sich um ein solches niederadeliges Ge-
schlecht, das die Staufer nach Erwerb der
Weillenburger Lehen als Burgmannen auf dem
Turmberg einsetzten und die sie fiir ihre Dien-
ste mit bestimmten Giiterkoinplexen begab-
ten.*) Nachfabren dieser staufentreuen Mini-
stertalenfamilie sind noch Generationen spiter
in unserem Raum in den Diensten der Mark-
grafen von Baden nachweisbar.
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Eine Durlacher Urkunde
aus dem Jahr 1196

Es sind nicht zuletzt die Ereignisse des Jahres
1196, die deutlich machen, dafl der Kaiser
oder generell das staufische Haus ein aktives
Interesse an der neuen Siedlung Durlach ent-
wickelten. Nach dem Aufenthalt in Hagenau
im Winter 1191/92 war Heinrich VI. zunéchst
mit dem Streit seines Hauses mit den Welfen
beschiiftigt gewesen.*? Die Gefangennahme
und erpresserische Abwerbung von Richard
Léwenherz, dem Schwager und Verbiindeten
des Welfen Heinrichs des LLowen, die Erobe-
rung Siziliens, die Vorbereitung eines neuerli-
chen Kreuzzuges und die Auseinandersetzun-
gen um die Erblichkeit der Kénigswiirde zwi-
schen Heinrich VL. und den deutschen Fiirsten
bildeten die reichspolitischen Ereignisse in
diesen ersten Jahren der Durlacher Stadtge-
schichte.** Von Italien nach Deutschland
zurlickgekehrt, reiste Heinrich durch das
Oberrheinland und hielt sich dabei auch in
Durlach auf. Am 15. und 16. Mai des Jahres
1196 stellte er hier in villa Durla zwet Urkun-
den aus, die nicht nur, weil sie die urkundliche
Ersterwihnung Durlachs darstellen, von Inter-
esse sind.* Die eine dieser Urkunden enthielt
die Genehmigung an das Domkapitel von Ut-
recht zur Besetzung einer den Staufern zuste-
henden Pfriinde. Von politisch noch weiterrei-
chender Bedeutung war jedoch die am 15. Mai
ausgestellte Urkunde, deren Empfiinger Papst
Coelestin II1. war.

Heinrich bestitigt darin, soeben einen Ge-
sandten des Papstes empfangen zu haben. er-
klart, daf er einen rechten und dauernden
Frieden zwischen Kirche und Reich wiinsche,
und fordert ihn auf, mir ihm die beiden
Schwerter der geistlichen und weltlichen
Macht gegen die Ketzer zu schwingen® In
diesen Formulierungen spiegeln sich die
reichspolitischen Konflikte, die die Politik des
jungen Kaisers in diesen Jahren bestimmten:#6
Heinrich der VI. bemiihte sich um die endgiil-
tige Integration des sizilianischen Konigrei-
ches in das Deutsche Reich, um Sicherstellung
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der Nachfolge durch die Wahl und Krénung
seines Sohnes Friedrich zum romischen Ko-
nig. Sein Erbreichsplan, der die Erblichkeit
der Konigswiirde einfithren und das Wahlrecht
der Fiirsten abschaffen sollte, zielte auf eine
grundlegende Verdnderung der Reichsverfas-
sung ab. Notwendig fir die Umsetzung dieses
Planes war neben der Zustimmung der deut-
schen Firsten die des Papstes Coelestin 1I1.,
der seinerseits in verschiedenen Interessen-
konflikten mit den Kaiser stand. In langwieri-
gen Verhandlungen, die sich vom Friihjahr
1195 bis zum Tode des Kaisers im September
1197 hinzogen, machte Heinrich VI. dem
Papst verschiedene Angebote, iiber die bis
heute nur Ungenaues bekannt ist — unter ande-
rem das eines neuerlichen Kreuzzuges ins hei-
lige Land, auf den auch das Schreiben aus
Durlach anspielt. Die Durlacher Urkunde ist
eines von sechs kaiserlichen Schreiben, die
dieses wichtige Kapitel der Beziehungen zwi-
schen Papsttum und Imperium dokumentie-
ren.?” Kurz vor seiner Abfassung, Anfang
April 1196, hatte Heinrich auf dem Hoftag zu
Wiirzburg seinen Fiirsten den Erbreichsplan
gerade ein zweites Mal vorgelegt und gegen
weiterreichende Zugestidndnisse eine Zustim-
mung der Firsten erreicht. Das Durlacher
Schreiben ist Teil der intensiven, iiber ver-
schiedene Gesandtschaften abgewickelten
Verhandlungen, bis sich Heinrich im Juli 1196
personlich nach Italien begab. Zwar wurde der
junge Friedrich Weihnachten 1196 von den
Fiirsten zum Kénig gewihlt, dem Erbreichs-
plan seines Vaters jedoch war kein Erfolg be-
schieden. Die Verhandlungen mit dem Papst
wurden zunidchst von der sizilianischen Erhe-
bung gegen den Kaiser unterbrochen und
durch dessen Tod im September 1197 endgiil-
tig beendet.

Der Kaiser hielt sich also im Mai 1196 eine
gewisse Zeit, mindestens jedoch zwei Tage
und eine Nacht in Durlach auf und nahm dort
wichtige Regierungsgeschifte wahr. Anwe-
send waren unter dem sicherlich nicht unbe-
deutenden kaiserlichen Gefolge auch seine
Briider, der Pfalzgraf Otto und Herzog Konrad




von Schwaben.*® DaB3 Heinrich wihrend die-
ses Abstechers in den Oberrheinraum, der
zwischen den Aufenthalten in Mainz vom 26.
April und in Ladenburg am 17. Mai stattfand,
nicht in einer seiner Alteren und groferen Ab-
steigen wie Hagenau, Sinsheim, Pforzheim
oder Ettlingen, sondern in der noch jungen
und vermutlich alles andere als stattlichen
Siedlung Durlach residierte, ist recht auffallig
- ist die stadtgeschichtliche Uberlieferung
doch an solchen kaiserlichen Besuchen nicht
gerade reich.*” Wie wir uns diesen kaiserli-
chen Aufenthalt dort vorzustellen haben,
bleibt leider im Dunkeln. Daf} der Kaiser nicht
auf einer Baustelle, sondern in irgendeiner
Weise angemessen untergebracht war, kénnen
wir jedoch voraussetzen. Entweder stimmt die
bisweilen geduBerte Uberlegung, es habe in
der Nihe der spiteren Karlsburg eine staufi-
sche Pfalz gegeben, oder aber der Kaiser war
bei seinen Ministerialen von Rof3wag auf der
Burg oberhalb der Stadt einquartiert.*®

Der Tod des schwiibischen Herzogs Konrad

Nur wenige Monate spiter, im Sommer des-
selben Jahres 1196, hielt sich bereits wieder
eine Gruppe hochstehender Persdnlichkeiten
in Durlach auf. Dieser Besuch machte den jun-
gen Ort zum Schauplatz eines Ereignisses mit
weltreichenden reichspolitischen Auswirkun-
gen. Da die Durlacher Stadtgeschichtsschrei-
bung die beiden Kaiserurkunden Heinrichs
vom Mai [ 196 lange Zeit tibersah, bezieht die
stadtgeschichtliche Literatur die Ersterwih-
nung Durlachs aus diesem Ereignis. Grund ge-
nug, auf den Tod des schwibischen Herzogs
Konrad und auf dessen Uberlieferung ausfiihr-
licher einzugehen.

In fast allen Chroniken der Stauferzeit findet
Konrads Tod als das zentrale Ereignis des Jah-
res 1 196 seine mehr oder weniger ausfiihrliche
Erwihnung. Die meisten Chronisten handeln
das Ereignis in der ihrer Gattung angemesse-
nen Kiirze ab: Ipso tempore frater imperatoris
Conradus dux Sueviae obiit et Philippus frater
eius ducatum accepit, schreibt knapp der Ver-

fasser der Annales Marbacenses:>' Zu dieser
Zeit starb der Bruder des Kaisers, Konrad, der
Herzog von Schwaben, und sein Bruder Phil-
ipp erhielt das Herzogtum. Er nennt weder den
Ort noch die Hintergriinde des Ercignisses,
dafiir als einziger das genaue Datum, den
15. August 1196. Andere Autoren, wie etwa
der Verfasser der Annales Sancti Trudperti,
wissen dariiber hinaus noch, dafl Konrads Tod
sehr unerwartet erfolgte und daf sich der Her-
zog auf einem Feldzug gegen Berthold von
Zihringen befand.??

Konrad war einer der zahlreichen S6hne Fried-
richs 1. Barbarossa.>® Er kam zwischen 1171
und 1174 zur Welt, war 1196 also knapp 25
Jahre alt. Der Titel eines Herzogs von Schwa-
ben war 1079 zum erstenmal einem Staufer
iibertragen worden und sollte iiber Generatio-
nen hinweg eine wichtige Grundlage des stau-
fischen Hauses fiir die Sicherung seiner Herr-
schaftsanspriiche bleiben. Friedrich Barba-
rossa selbst hatte ihn eine Zeitlang getragen,
nach ihm sein Bruder, der als Reichserbe vor-
gesehene Friedrich! Nach dessen Tod 1167
wanderte der schwibische Herzogstitel je
nach Stand der beabsichtigten Erbfolge von
einem der Sohne Barbarossas zum nichsten.
1167 erhielt ihn zunichst der gerade drei-
jahrige erste Sohn und Thronerbe Friedrich,
der bereits 1170 starb. Der zweitélteste Hein-
rich war gerade sechsjihrig zum Konig ge-
kront worden, der Herzogstitel ging daher an
den dritten, Konrad, der, vom dynastischen
Gesichtspunkt aus sinnvoll, nach dem Tod sei-
nes Bruders in Friedrich V. umbenannt wurde.
Friedrich V. blieb iiber zwanzig Jahre schwi-
bischer Herzog, starb dann auf demselben
Kreuzzug wie sein Vater bei der Belagerung
von Akkon 1191. Die Herzogswiirde wurde
nun nicht dem viertgeborenen Barbarossasohn
Otto, der als Pfalzgraf von Burgund eine an-
dere wichtige politische Funktion wahrnahm,
sondem an den nichstjiingeren weitergege-
ben, der bei seiner Geburt den gerade freige-
wordenen Namen Konrad erhalten hatte. Kon-
rad war schon als knapp Fiinfzehnjghriger in
die staufische Hauspolitik einbezogen und
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1188 zum Herzog von Rothenburg erhoben
und mit Berengaria von Kastilien verlobt wor-
den. 1191 wurde ihm das wichtige Herzogium
Schwaben tibertragen, 1192 erhielt er von sej-
nem Bruder, Kaiser Heinrich VI., auf dem
Hoftag von Worms den Ritterschlag.®* Zum
Zeitpunkt der Durlacher Ereignisse war er
zwar mit hochstens 25 Jahren noch jung,
gehorte aber bereits zu den wichtigsten Wiir-
dentrigern des Reiches und befand sich in der
Erbfolge der Barbarossasohne und der dyna-
stischen Arbeitsteilung der Staufer auf einer
recht fortgeschrittenen Position.

Aus welchem Grund der junge Herzog 1196 in
Fehde mit dem Zihringerherzog Berthold V.
geriet, wissen wir nicht. Entweder zog er
tatsiichlich auf Anordnung seines kaiserlichen
Bruders gegen Berthold von Zihringen, der
ein welfischer Gefolgsmann war, oder es han-
delte sich Jediglich um eine Fehde geringerer
Bedeutung zwischen zwei benachbarten Her-
z6gen.>® Konrad sammelte jedenfalls ein Heer,
zog von Schwaben aus in nérdlicher Richtung
um den Schwarzwald herum, gelangte durch
das Pfinztal in die Rheinebene und bezog of-
fensichlich in oder neben Durlach sein Lager.
Unter samtlichen Chronisten der Zeit nennt
nur ein einziger den Ort des Geschehens:*
Konrad von Ursberg, der zudem wesentlich
ausfithrlicher als andere Uiber das Ereignis be-
richtet und auch auf die Hintergriinde des Un-
Jalls eingeht. Zu dieser Zeit fiihrte in Alaman-
nien Konrad, der Bruder des Kaisers und Her-
zog von Schwaben, nach dem Willen des Kai-
sers einen Feldzug gegen Berthold von Zihrin-
gen. Withrend eines Aufenthaltes in einer Stadt
mit Namen Durlach starb er und wurde spdter
im Kloster Lorch begraben. Viele erkléirten, er
sei getitet worden durch einen, dessen Gattin
er zum Ehebruch gezwungen habe, oder sogar
von der Frau selbst. Er war nimlich ein Mann,
der Ehebriiche, Hurereien und Vergewaltigun-
gen, jede beliebige Ziigellosigkeit und Unan-
stindigkeit zu begehen pflegte. Trotzdem war
er Stark im Krieg und mutig und freigebig zu
seinen Freunden, sowohl die Seinigen uals auch
Fremde zitterten vor ihm.>’
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Der Tod eines Konigssohnes unter derartigen
Umstdnden wiirde in unseren Zeiten Schlag-
zeilen in den einschlidgigen Skandalblittern
zur Folge haben, aber auch unter den mittelal-
terlichen Zeitgenossen scheint das Ereignis
Geriichte und MutmaBungen ausgeldst zu ha-
ben, wie Konrad mit der Formulierung man-
che versicherten, daf... andeutet.

Nur ein weiterer Chronist, der Abt des Klo-
sters Scheuern, macht eine Anmerkung zu den
skandalumwitterten Hintergriinden des Un-
falls. In den Annales Schirensis ist dazu zu le-
sen:>¥ Konrad von Schwaben fiihrte einen
Feldzug gegen den Herzog von Zihringen.
Wihrend diesem wurde er wiithrend der Umar-
mung von einem Mddchen, das er zu entjung-
Sfern versuchte, in die linke Brustwarze gebis-
sen. Obgleich eine schwarze, immer grdofiere
Blase entstand [= der schwarze Brand, Anm.
d. Ubers.], wollte er sich nicht aufhalten las-
sen und starb am dritten Tage in Oppenhein;
er wurde zu Speyer begraben. Uber mehrere
Einzclheiten des Ereignisablaufes erweist sich
der Scheurer Abt als schlecht informiert: Be-
graben wurde Konrad etwa wie alle Staufer
seiner Zeit im staufischen Hauskloster Lorch
und nicht in Speyer, und auch beim Todesort
Oppenheim ist ein Fehler unterlaufen. Den-
noch scheint seine These, Konrad sei wihrend
einer Vergewaltigung von der Frau gebissen
worden und — wie damals hiufig der Fall — an
der eiternden Wunde gestorben, auf dieselbe
Art von Geriichten wie der Bericht Konrads
von Ursberg zuriickzugehen. Der Wahrheits-
gehalt der verschiedepen Uberlieferungs-
strange lafit sich heute nur schwer iiberprii-
fen.?” Der Text Burchards von Ursberg, der
um 1230 verfaBBt wurde, beruht fiir unseren
Zeitraum bereits auf der eigenen Anschauung
des Verfassers. Der Verfasser der eher zuriick-
haltend informierenden Annates Marbacenses
gilt als gut unterrichtet iiber die Reichsge-
schiifte und befand sich seit 1194 in Beglei-
tung des Kaisers. Die Scheurer Annalen wur-
den 1205-1225 abgefaft, und auch ihr Ver-
fasser erlebte die Jahre um 1196 als informier-
ter und interessierter Zeitgenosse selber mit.



Direkter Zeuge war sicherlich keiner von
ihnen, sie alle haben ihre Berichte aus zweiter
Hand und mit groBem zeitlichem Abstand
verfaft.

Mehr als Ursbergs vorsichtig formulierter Be-
richt — manche versicherten, dafs... — scheint
die Scheurer Uberlieferung die Phantasie spi-
terer Geschichtsschreiber beeindruckt zu ha-
ben:® In verschiedenen Werken des 16. bis 18.
Jahrhunderts, wie in Zimmermanns Ge-
schichte der Hohenstaufen, dem Historischen
Bilderhaus des Jakob Daniel Emnst, den Anna-
les Suevici des Mart/in Crusius, taucht jeden-
falls die Vergewaltigung in Durlach mit jhren
Folgen auf, geschildert manchmal als Rache-
akt des Ehemannes des Opfers (den etwa Ernst
noch mit einer Mistgabel bewaffnet), manch-
mal als Notwehr der Frau. Allerdings geistert
bis hin zu Karl Gustav Fecht ein Uberset-
zungsfehler des Scheurer Textes durch die hi-
storiographische Uberlieferung: Das Midchen
habe den Herzog, heilit es durchweg, in das
linke Auge oder Augenlid gebissen. Offen-
sichtlich wurde die papilla des lateinischen
Texts, also die Brust oder Brustwarze, als pu-
pilla gelesen und mit Auge iibersetzt.5’

Die ilteren Historiographen, wie etwa Karl
Friedrich Vierordt, verweisen auflerdem dar-
auf, daB das Ereignis in Durlach auch miind-
lich tradiert wurde: Noch heute heifst die
Strafle, in welcher dieser staufische Pring
nach einem ziigellosen Leben umkam, die Ko-
nigsgasse.8> Obwohl das KénigsgiBlein seine
Bezeichnung ganz schlicht von einem Durla-
cher Familiennamen erhjelt, hat sich dieser
Bezug zum Herzog Konrad (der im tbrigen
kein Koénig war), hartniickig gehalten: Beleg
immerhin dafiir, daf3 die Geschichte um den
ziigellosen Prinzen und die wehrhafte Durla-
cherin inzwischen zu einer Durlacher Legende
geworden ist.*

Von Bedeutung war der Tod des gewalttétigen
Ko6nigssohnes nicht nur fiir die Stadt Dur-
Jach.%* Bereits im Jahr 1197 starb Kaiser Hein-
rich VI. in Oberitalien an der Malaria und drei
Jahre darauf auch Otto von Burgund. Ein noch
lebender Herzog Konrad wiire nun der niichste

Anwirter auf den Thron gewesen. Der letzte
Barbarossasohn Philipp gab seine geistliche
Laufbahn auf und itibernahm die schwébische
Herzogswiirde. Irn nun ausgebrochenen stau-
fisch-welfischen Streit um die Thronfolge war
er angesichts des geringen Allers von Hein-
richs Sohn Friedrich vorldufig der einzige re-
gierungsfihige Staufer.®> Von der staufer-
treuen Partei wurde er nach der Wah] des Wel-
fen Otto I'V. zum Gegenkdénig gewihlt. Schon
1208 jedoch, als er gerade daran war, sich po-
litisch gegen den Welfen durchzusctzen,
wurde er ermordet. Der welfische Gegner Otto
IV. erhielt nun Kénigs- und Kaiserkrone ein
zweites Mal, diesmal rechtskréftig und mit
breiter Zustimmung. Der Tod Konrads trug so
zum beginnenden Niedergang der staufischen
Konigsmacht bei und hat die staufische Kon-
zeption der Erbfolge der Barbarossaséhne zum
Scheitern verurteilt, wie Hansmartin Schwarz-
maier feststellt.®® Das Ende der staufischen
Macht war in diesen Vorgidngen zwar ange-
deutet, aber noch keinesfalls besiegelt. Schon
1212 zog der inzwischen 17jahrige Friedrich
von seinem Konigreich Sizilien aus iiber die
Alpen das Rheintal entlang nach Norden, un-
terstiitzt von einer nach wie vor staufisch ge-
sinnten Partei und dem Papst, und lie sich
von begeisterten Untertanen huldigen.

Wenn auch nicht jm selben Ausmall wie an-
dere, grofere Stidte, spielte auch Durlach eine
gewisse Rolle in der Politik des neuen Stau-
ferkaisers, der 1220 gekront wurde.®” Die
Stadt gehorte zu den Besitzungen und Rech-
ten, mit denen Friedrich nach seinem Einzug
ins Reich recht grofziigig um sich warf, wie
ithm immer wieder vorgeworfen wurde, und
die er einsetzte, um Gefolgsleute zu entlohnen
oder zu gewinnen, Rechte zu erweitern und zu
festigen. Im Jahr 1219, also noch vor dem end-
giiltigen Ende seines Gegenspielers Otto IV,
tibertrug Friedrich die Stddte Durlach, Ettlin-
gen, Sinsheim, Eppingen und Lauffen an den
Markgrafen Hermann V. von Baden.%®
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Durlach in der Politik der Markgrafen von Baden

Der Ubergang an Hermann von Baden
im Jahr 1219

Die Markgrafen von Baden, die im Verlauf des
12. und 13. Jahrhunderts zu einer bestimmen-
den politischen Gréfe im Oberrheingebiet
wurden, stammten von dem zdhringischen
Herzogshaus ab.! Nach dem Tode Herzog
Bertholds 1. im Jahr 1078 begriindete Berthold
1I. die Linie der Herzége von Zihringen, wo-
gegen sein Bruder Hermann den Titel eines
Markgrafen von Verona iibernahm. Seit dem
frihen 12. Jahrhundert nannten sich dann
seine Nachfahren nach i1hrer Stammburg
Markgrafen von Baden. Thren Besitzschwer-
punkt hatte diese Linie zunichst im Breisgau
und vor allem im mittleren Neckarraum. Erst
die Ereignisse des Jahres 1219 — die Uber-
nahme der staufischen Stidte Durlach, Ettlin-
gen, Sinsheim, Lauffen und Eppingen — leite-
ten eine Umorientierung in der Erwerbspolitik
des Hauses ein und legten die territorialen
Grundlagen fiir die spatere Markgrafschaft
Baden. Gerade ein Jahr nachdem dje Hauptli-
nie der Zihringer 1218 ausgestorben war, die
in der Vergangenheit als Parteigiinger der Wel-
fen zu den erbitterten Gegnern des staufischen
Hauses gezahlt hatten, schloB deren badische
Nebenlinie einen Vertrag mit dem Stauferkai-
ser Friedrich 1., der fiir das Fortbestehen die-
ses Adelsgeschlechts und die weitere Ge-
schichte der Region von groBer Bedeutung
werden sollte.

Hermann V. von Baden war bereits mit Fried-
richs GroBvater Heinrich VI. in Italien und
moglicherweise auf einem der Kreuzziige,
1207 dann am Hof Konig Philipps gewesen
und befand sich seit 1214 im Gefolge des jun-
gen Kaisers Friedrich II., mit dem er wenig
spdter 1221 nach Italien und ins Heilige Land
ziehen sollte.? Der Vertrag von 1219 war nicht
einfach ein Akt verschwenderischer Beloh-
nung fiir einen getreuen Gefolgsmann von sei-
ten des jungen Kaisers, sondern hatte mit den
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komplizierten politischen Vorgingen rund um
den staufisch-welfischen Thronstreit zu tun.
Herman V. von Baden war verheiratet mit Irm-
gard von der Pfalz, deren Familie in diesem
Konflikt eine recht ungewdhnliche Rolle ge-
spielt hatte:® Irmgards Multer Agnes von der
Pfalz hatte zum Entsetzen der staufischen Par-
tei ausgerechnet einen Sohn Heinrichs des
Lowen gehejratet und die Pfalzgrafschaft da-
durch eine Zeitlang zu einem welfischen Ter-
ritorium gemacht. So kam es, daB Irmgard
dem Badener einerseits die ehemals staufische
Stadt Pforzheim in die Ehe einbrachte, ande-
rerseits einen Erbanspruch auf umfangreiche
braunschweigische Besitzungen aus ihrem
welfischen Erbe.

Der staufisch-badische Handel des Jahres 1219
steht im Zusammenhang mit einer ganzen
Reihe anderer Vereinbarungen — tatsachlich
standen in diesen Jahren mehrere dhnlich ge-
lagerte Erbfille an:* 1214 waren die Grafen
von Lauffen und die Pfalzgrafen, 1218 die
Zihringer ausgestorben, und sie alle hatten
grofle und wichtige Territorien und Titel hin-
terlassen. Der junge Friedrich I1. vermittelte in
diesen politisch brisantén RechtsverwickJun-
gen und profitierte selbst nicht unwesentlich
von ihnen. Die Wittelsbacher erhielten in die-
sem Zusammenhang die Pfalz, die von da an
lange zu Bayern gehéren sollte. Hermann V.
von Baden trat seine sichsischen Giiter an den
Kaiser ab und wurde von diesem gebiihrend
entschidigt: Da Friedrich iiber kein Geld ver-
fligte, tiberliel er thm als Pfandgut fiir die
Summe von 2 300 Mark Silber die drei Stidte
Eppingen, Sinsheim und Lauffen, gab ihm
eine weitere Stadt, Ettlingen, zu Lehen und
eine fiinfte, ndmlich Durlach, zu eigen.> Wann
genau und wo dieses wichtige Geschift ver-
einbart wurde, wissen wir nicht — moéglicher-
weise auf dem in diesem Jahr stattfindenden
Hoftag zu Goslar, auf dem sich der ehemals
welfisch  gesinnte Heinrich  von Braun-
schweig, Hermanns Schwiegervater, dem Ko-



nig unterwarf.® Die damals ausgestellten Ur-
kunden jedoch sind nicht erhalten — Kunde ha-
ben wir von der wichtigen Transaktion nur
durch Ereignisse, die 16 Jahre spiiter spielten.

Konflikte mit Konig Heinrich (VIL.)

Recht bald ndmlich muflte Hermann V. seine
Neuerwerbungen gegen einen anderen Inter-
essenten verteidigen:’ Kaiser Friedrichs Il
Sohn Heinrich, der aufgrund seiner etwas un-
glicklichen politischen Laufbahn in der deut-
schen Historiographie immer als Heinrich
(VIL) in Klammern gezihlt wird, war 1220 als
Achtjahriger zum Konig gewihlt und von
Friedrich als sein Vertreter in Deutschland
zuriickgelassen worden. Rund zehn Jahre spa-
ter begann der junge Ko6nig eine sehr eigen-
stindige Politik zu verfolgen, die auf Zuriick-
nahme der weitreichenden Zugestindnisse
seines Vaters an die deutschen Reichsfiirsten
und auf die Riickeroberung ehemaligen
Reichsgutes abzielte. So liell Heinrich den al-
ten Konflikt zwischen Koénigtum und Fiirsten
ducch eine sehr offensive Politik wiederaufle-
ben und bediente sich dabei in gut staufischer
Tradition der Stiadte und des Stadtbiirgertums,
verlieh Privilegien und unterstiitzte Selbstver-
waltungsbestrebungen und Stiidtebiinde.®

Im Jahr 1232 wurde Heinrich nach Italien zi-
tiert und muBte sich auf dem Reichstag von
Aquileja verpflichten, kiinftig den Anordnun-
gen seines Vaters zu folgen und den deutschen
Fiirsten entgegenzukommen.’ Nur wenig spi-
ter jedoch kam es zum offenen Bruch — 1234
schlofl Heinrich einen Beistandspakt mit den
fombardischen Stiadten, den Erzfeinden Fried-
richs, und verhandelte mit dem franzosischen
Konig.

Markgraf Hermann von Baden hatte sich in
diesen Jahren immer wieder am Hof des jun-
gen Konigs aufgehalten und auch den Reichs-
tag von Aquileja miterlebt. Dal} er sich im No-
vember [234, nachdem Heinrichs Pline mit
den lombardischen Stadten bekannt geworden
waren, plotzlich nach Italien aufmachte, wird
vom Verfasscr der Marbacher Annalen als po-

litische Stellungnahme gewertet. Der Mark-
graf von Baden seti, so heift es dort, nach Sizi-
lien zum Kaiser gereist mit dem Rat, er solle
nach Deutschland zuriickkehren, um den Zu-
stand des Reiches zu ordnen.'®

Die Urkunde allerdings, die Kaiser Friedrich
dem Markgraten dort im November 1234 aus-
stellte, zeigt, dal Hermanns Reise gleichzeitig
den Zweck hatte, den Kaiser in ganz personli-
chen Problemen um Hilfe zu bitten. Friedrich
II. bestétigt in diesem Dokument, er habe sei-
nerzeit dem Markgrafen Hermann die Stddte
Eppingen, Sinsheim, Lauffen, Ettlingen und
Durlach ibertragen, und betont, dafi diese
seine Verfiigungen in Kraft bleiben und die ge-
nannten Stddte auch ferner um 2300 Mark
verpfiindet sein sollen, ohne Riicksicht darauf,
daf3 der Markgraf durch seinen Sohn Kinig
Heinrich gezwungen worden (sei), von der
vorgenannten Pfundsumme tausend Mark
nachzulassen und die desfallsige Urkunde
auszuthiindigen."

Ganz offensichtlich hatte Konig Heinrich in
der Zwischenzeit ein Auge auf die Besitziiber-
tragung seines Vaters von [219 an den Mark-
grafen von Baden geworfen. Hermann V. war
ihm in diesen Jahren als konsequenter Anhin-
ger Friedrichs und wegen seiner Territorialpo-
litik rund um Backnang mehrfach in die Quere
gekommen, und gleichzeitig waren die fiinf
nunmehr badischen Stadte als territoriale
Briicke zwischen den beiden Reichsgutkom-
plexen am Oberrhein und im Neckargebiet
von grollem Interesse fiir Heinrichs Pldne der
Riickeroberung alten Reichsgutes.!? Der K§-
nig hatte schlieBlich den iltesten Sohn Her-
manns als Geisel genommen, den Markgrafen
gezwungen, ihm die Urkunden von 1219 aus-
zuhdndigen und an der vereinbarten Pfand-
summe 1000 Mark nachzulassen.

Die fiir die Durlacher Stadtgeschichte so
wichtige Urkunde, die sich Hermann im No-
vember 1234 von Kaiser Friedrich ausstellen
lieB, sicherte nun seine Rechte an dem noch
jungen badischen Besitz am Oberrhein und
annulierte die von Heinrich getroffenen Verfii-
gungen. Zu einer Riickgabe der entwendeten
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Urkunde von 1219 allerdings scheint es nie
gekommen zu sein. Mit dem Zug Friedrichs I1.
nach Deutschland wenige Monate spiiter, mit
der Unterwerfung und Gefangensetzung des
aufrithrerischen Sohnes und endgiiltig mit
dessen Selbstmord im Jahr 1242 waren die Be-
gehrlichkeiten Heinrichs (VIL.) gegeniiber ba-
dischen Besitzungen dann definitiv beendet.'3
Wie gefahrdet die Anspriiche des Markgrafen
auf die Stadt Durlach im machtpolitischen Hin
und Her dieser Jahre tatsdchlich gewesen wa-
ren, lift sich schwer abschiitzen — im Gegen-
satz zu den anderen vier Orten nimlich war
Durlach nicht nur Lehen oder Pfandgut, son-
derm sein Eigentum, und eine Riicknahme
oder Enteignung damit nicht so ohne weiteres
zu bewerkstelligen. Eine Ubernahme durch
Koénig Heinrich wire fir die junge Stadt im
iibrigen nicht unbedingt von Nachteil gewe-
sen, setzte seine Stidtepolitik doch im Gegen-
satz zu der seines Vaters oder auch des Mark-
grafen von Baden auf die Stirkung der wirt-
schaftlichen und politischen Selbstindigkeit
der Kommunen und nicht auf deren maglichst
enge herrschaftliche Einbindung.'* Die Unter-
werfung Heinrichs (VIL) im Jahr 1235 besie-
gelte den Ubergang Durlachs an die Markgraf-
schaft Baden, zu der sie von nun an dauerhaft
gehdren sollte.

Kriege und Fehden im 13. Jahrhundert

Die Erwerbung von Sinsheim, Lauffen, Ep-
pingen, Ettlingen und Durlach, erginzt noch
durch das Erbe Pforzheim, verdinderten mit
einem Schlag die ganze Struktur der Mark-
grafschaft.'> Mit diesen sechs Orten erwarben
die Markgrafen die ersten Stidte ihres Territo-
riums, der Handel von 1219 wurde zum Be-
ginn einer cigenstindigen Stadtepolitik der
Badener.'® DaB von nun an auch ihre Territori-
alpolitik sich gezielt der Stadtefdrderung be-
diente, beweisen die zwischen 1245 und 1350
nachgewiesenen Griindungen bzw. Stadterhe-
bungen von Backnang, Stuttgart, Beilstein,
Besigheim, Steinbach und Baden-Baden.

Wiihrend die Pfandschaften iber Eppingen,
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Sinsheim und Lauffen den badischen Mark-
grafen im Laufe der Zeit wieder verlorengin-
gen, wurden Ettlingen und Durlach zu Kristal-
lisationspunkten fiir die territoriale Weiterent-
wicklung der Markgrafschaft.!” Beide Stidte
waren als Verwaltungszentren von grofer Be-
deutung fiir die Besitzentwicklung in der Ge-
gend. Sehr wahrscheinlich waren mit Durlach
weite Teile des staufischen Reichsgutes in der
Umgebung an die Badener gelangt. Sicher
wissen wir dies von der Vogtei tiber das Klo-
ster Gottesaue, von der Burg und von Teilen
des Dorfes Grotzingen.'® Andere Teile des
Reichsgutes waren zunichst als Dienstlehen
an die Herren von Roflwag und andere Mini-
sterialen vergeben, das bedeutende Miihlburg
blieb in staufischer Hand. Gleichzeitig erlang-
ten die Markgrafen von Baden mit dem
Reichslehen Ettlingen EinfluB auf weite Teile
des Ufgaus.!”

Der Schwerpunkt der badischen Besitztiimer
verschob sich mit diesem Gebietszuwachs
vom Neckar an den Oberrhein.?’ DaB die
Markgrafen von Baden 1248 ihre Grablege
aus der Stiftskirche Backnang in das neuge-
griindete Hauskloster Lichtental bei Baden
verJegten, macht die Verlagerung der badi-
schen Hausinteressen s Oberrheingebiet
sehr deutlich, noch bevor ihnen ab 1250 mit
Stuttgart, Backnang oder Lauffen ihre wich-
tigsten Besitztiimer im Neckarraum verloren-
gingen.

Die Rechte und Giiter, die Hermann V. 1219
mit den fiinf Stidten erwarb, sollten zum terri-
torialen Zentrum der spidteren Markgrafschaf-
ten Baden-Baden und Baden-Durlach werden.
Die Stauferstddte Durlach und Ettlingen bilde-
ten den Ausgangspunkt fiir die sehr erfolgrei-
che Territorialpolitik von Hermanns Nachfol-
ger Rudolf 1. (1243-1288).2! Nach dem Un-
tergang der Staufer nutzten die Badener — wie
zahlreiche andere Hochadelsgeschlechter —
die Gunst der Stunde, um sich in den Besitz
der verbliebenen staufischen Besitztiimer und
Rechte im Uf- und Pfinzgau zu setzen. Ru-
dolf I. trat zur stauferfeindlichen Partei iiber
und brachte die Grafschaftsrechte im Uf- und



Pfinzgau, die Reichsburg und Zollstitte Miihl-
burg und die weiBenburgischen Lehen in sei-
nen Besitz. Bis zum Ende des sogenannten In-
terregnums (1250-1272) hatte er so die we-
sentlichsten Herrschafistitel im ehemaligen
Uf- und Pfinzgau an sich gebracht und den
Grundstein fur den Aufbau einer territorialen
Landesherrschaft gelegt.

Seine Anspriiche allerdings gerieten noch ein-
mal in Gefahr, als mit Rudolf [. von Habsburg
ein deutscher Kénig auf den Thron gelangte,
der sich mit allen Mitteln bemiihte, den Ein-
flufl der wihrend des Interregnums erstarkten
Territorialherren vor allem im deutschen Siid-
westen zu mindern und das verlorengegan-
gene Reichs- und Konigsgut zuriickzugewin-
nen.?? Rudolfs erste groBere Aktion nach sei-
ner Konigswahl richtete sich gegen Rudolf
von Baden, der mit des Habsburgers Gegner
Ottokar von Bohmen verbiindet war. Rudolf
von Baden befand sich schon seit lingerem
mit einer ganzen Reihe von rheinischen Stid-
ten und dem Bischof von Straburg in Fehde
wegen seiner recht rigorosen Aneignungspoli-
tik gegeniiber der Stadt Selz. In diese Fehde
schaltete sich nun Rudolf von Habsburg ein:
Wihrend die Stiddte unter der Fithrung Stral3-
burgs Selz belagerten, nahm er zwischen dem
22. Dezember 1273 und dem 9. Januar 1274
die fortissima castra et oppida Mulenberg,
Crezingen et Duorlach (die sehr befestigten
Burgen und Stidte Mihlburg, Grotzingen und
Durlach) ein. Nach seiner Kronung, so
schreibt die Ellenharder Chronik, kehrte er ins
Elsaf zuriick, und weil ihm das Gliick liichelte,
eroberte er mit einem in kurzer Zeit versam-
melten Heer die Burgen und Stéidte Miihlburg,
Grorzingen und Durlach und dazu das ganze
schwibische Land jenseits des Rheins, das
dem Markgrafen von Baden gehorte, und von
da an herrschie allgemeiner Frieden in
Deutschland >

Die politischen Folgen dieser vollstandigen
Unterwerfung des Markgrafen sind nicht ganz
klar. Zu einer Zerstérung der Burg kam es
nicht, siegelte doch Markgraf Rudolf schon
am 20. Januar wieder eine Urkunde auf seiner

Burg Grétzingen. Und die weitere Entwick-
lung der Markgrafschaft zeigt, da§ der Mark-
graf von Baden nicht wie andere Territorial-
herren gezwungen wurde, das usurpierte Stau-
fer- und Reichsgut herauszugeben.® Vermut-
lich kam es zu einem KompromiB, der den
Markgrafen zwang, die strittigen Besitzungen
kiinftig vom Reich zu Lchen zu nehmen.”
Dies legt zumindest eine Urkunde aus dem
Jahr 1362 nahe, in der Kaiser Karl IV. be-
stitigt, der Markgraf von Baden habe sein Fiir-
stentum, seine Lehen und seine sidmtlichen
Rechte und Gerechtigkeiten von thm zu Lehen
empfangen.?

Die kriegerischen Auseinandersetzungen zwi-
schen dem Badener und dem Bischof von
Strallburg waren damit jedoch noch nicht be-
endet. Letzterer war mit Pfalz-Zweibriicken
verbtindet, mit dem Baden in Konflikt geraten
war; eine andere Version weif3, es sei der Ko-
nig gewesen, der die Ubergriffe des Markgra-
fen auf Reichsgebiet mit einem Kriegsauftrag
an den StraBburger beantwortet habe.>’ Jeden-
falls zog der Bischof von Stralburg im Mai
1279 gegen den Markgrafen. Die Colmarer
Annalen berichten: Herr Konrad von Lichten-
berg, Bischof von Straflburg, zerstorte das
Schlofs Durlach durch Feuer und trug fort, was
er dort fand.*®

Mit dem castellum Tiirlac, dem SchloB3 Dur-
lach ist nicht eine Befestigung in der Stadt
oder die Stadt selber gemeint, sondern die
Burg auf dem Turmberg, die in den meisten
Quellen dieser Zeit sonst eher als Schlofs Grot-
zingen bezeichnet wird.? Als Herrschaftszen-
trum und Machtsymbol war die Burg seit
Mitte des 12. Jahrhunderts im Besitz der Stau-
fer. Thre AnJage wurde in dieser Zeit erweitert
und konnte nun auch den gehobenen An-
spriichen hochadeliger Bewohner gerecht
werden.*® Die von den Staufern eingesetzten
Dienstmannen, die Herren von RoBwag, fin-
den sich auch noch zu Zeiten der Markgrafen
von Baden auf diesem wichtigen Stiitzpunkt.
Und wie die Staufer scheinen auch die Mark-
grafen von Baden bisweilen ihren Aufenthalt
auf der Burg genommen zu haben.*!
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Die archdologischen Befunde stiitzen die Ver-
mutung, daB die Burg nach der Zerstdrung
1279 nie wieder die alte Bedeutung erlangte —
die aufwendigeren, groBeren Wohnbauten
wurden nicht wieder errichtet. Seither scheint
dort lediglich eine kleine Besatzung zur Be-
wachung und als Burghut postiert gewesen zu
sein.*?

Wenn in der Literatur immer wieder von der
Zerstorung und Pliinderung Durlachs wihrend
dieser Fehde die Rede ist, so 1Bt sich diese In-
formation in den vorhandenen Quellen — im
wesentlichen dem Text der Colmarer Annalen
— nicht verifizieren.** Mit Sicherheit war die
Stadt aufgrund ihrer raumlichen Nihe voun der
Belagerung des Schlosses mitbetrotfen, eine
Zerstorung threr Befestigungen jedoch ist
nicht belegt. Die Auswirkungen auf die Stadt
waren eher indirekt: Nach 1279 hatte die Burg
als Herrschaftszentrum mehr oder weniger
ausgedient, nun residierten die Markgrafen
von Baden bei thren Aufenthalten in der Stadt
selbst. DaB die neuen Landesherren sefShafter
wurden, von ihren Burgen hinunter in dje
Stddte zogen, Residenzen griindeten und von
dort aus die Verwaltungen ihrer Territorien
ausbauten, ist eine generelle Entwicklung des
13. bis 15. Jahrhunderts.>* Moglicherweise
entstand in dieser Zeit aullerhalb, aber direkt
neben den Befestigungen des damaligen Dur-
lach, eine Niederburg, der Vorgéingerbau der
spiteren Karlsburg.?

Ein Herrschaftssitz war Durlach damit aller-
dings nicht geworden — die Markgrafen Her-
mann V. und Rudolf I. siegelten ihre Urkunden
im 13. Jahrhundert bisweilen auf der Ettlinger
Burg, oft in Miihlburg. Zunehmend wurden
Baden-Baden und Pforzheim zu festen badi-
schen Residenzen.’® Durlach dagegen tritt in
dieser Zeit nicht oft als Ausstellungsort in Er-
scheinung. Als es 1288 allerdings unter Ru-
dolfs Séhnen zu einer Erbteilung kam, lebte
moglicherweise Hermann VIL., der die nordli-
chen Landesteile erhielt, bis zu seinem Tod
1291 in Durlach.?’
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Dunrlach in der spitmittelalterlichen
Territorialpolitik

Auf den ersten Blick fallen in der spitmittelal-
terlichen Geschichte der Markgrafschaft Ba-
den vor allem die zahlreichen Fehden und die
fast ebenso zahlreichen Erbteilungen zwischen
den verschiedenen Abkdmmlingen des Hauses
Baden ins Auge — das Land war [288 bis 1361,
1384 bis 1391, 1453 bis 1458 und 1482 bis
1488 unter jeweils mehreren Linien geteilt.?
Dahinter steht der langwierige Prozef3, in dem
sich die Markgrafschaft Baden zu einem mo-
demen Territorialstaat entwickelte und der
nicht ohne kricgerische Konflikte mit seinen
groBBen Konkurrenten, der Kurpfalz, Wiirttem-
berg und Vorderdsterreich, aber auch mit den
zahllosen kleinen Adelsherrschaften und den
damals selbstbewult agierenden Stidten ab-
ging. Trotz der langen Perioden, in denen die
Aufteilung der Markgrafschaft diesen politi-
schen Prozef3 zuriickwarf, gelang vor allem
den Markgrafen Bernhard L. (1372-1431) und
seinem Enkel Christoph 1. (1475-1527) die
Ausdehnung und Abrundung des badischen
Territoriums. A Ende des Mittelalters um-
faite die Markgrafschaft Baden ncben den ba-
dischen Kernlanden im ehemaligen Uf- und
Pfinzgau mit den einzigen groferen Stidten
des Territoriums Baden, Durlach, Ettlingen
und Pforzheim noch die obere Markgrafschaft
mit den Herrschaften Hachberg, Sausenberg,
Roétteln und Badenweiler, Teile der Herrschaf-
ten Lahr und Mahlberg in der Ortenau, die ent-
fernteren Besitzungen in Sponheim und Lu-
xemburg, die Vogteien Uber die Kloster Lich-
tental, Frauenalb, Herrenalb, Klosterreichen-
bach, Schwarzach und Gottesaue, die links-
rheinische Herrschaft Beinheim und den badi-
schen Restbesitz im Neckargebiet um Besig-
heim und Mundelsheim.* Die Grundlagen fiir
den Aufbau eines modernen Territorialstaates
waren damit am Ende des Mittelalters ge-
schaffen. Durlach lag nun, anders als zum
Zeitpunkt seines Erwerbs durch die Badener,
nicht mehr am Rande, sondern mijtten im Zen-
trum dieses Territorialkomplexes.



Die markgrifliche Stadt Durlach spielte zwar
keine aktive politische Rolle in den Auseinan-
dersetzungen um Giiter und Rechte wahrend
des spiten Mittelalters, war aber nicht un-
wichtig fir den Machtausbau der badischen
Markgrafen. Eine militdrische Funktion hatte
die Stadt offensichtlich nur in den Fehden des
13. Jabrhunderts eingenommen. Zumindest
indirekt waren die Durlacher jedoch von den
vielen Kriegen vor allem Bernhards I. betrof-
fen:%® [n den 1380er Jahren erlebte die Gegend
den Stidtekrieg, 1424 wchrten sich die Stiidte
des Breisgaus gegen die expansive Zollpolitik
Bembhards und lagerten mit thren Truppen bei
der langen Belagerung Miihlburgs direkt vor
den Mauern Durlachs, und um 1462 verwii-
stete der Krieg zwischen Pfalz und Wiirttem-
berg breite Teile des Kraichgaus.

1450 muBte sich das Amt Durlach mit [20
Fuflleuten an den Kriegsplinen des Markgra-
fen beteiligen, der sich damals mit Wiirttem-
berg und Osterreich verbiindet hatte.*! Und
immer wieder fiihrten die Markgrafen auch
von Durlach aus wichtige Verhandlungen —
1384 etwa um einen Beitritt des Markgrafen
Bernhard zum rheinisch-schwibischen Stid-
tebund, 1424 um die Friedensbedingungen im
Miihlburger Vertrag, 1425 mit dem Bischof
von Speyer.*? Die Zimmerische Chronik weif3
ein weiteres Ereignis zu berichten: Im Zuge
der Auseinandersetzungen um den Erwerb der
Grafschaft Eberstein habe Markgraf Bernhard
den Grafen Wolf von Eberstein bis an seinen
Tod in strengem Gefédngniss zu Durlach gehal-
ten®

In dem Mafe, wie die badische Territorial-
politik im Verlauf des 15. Jahrhunderts zuneh-
mend auf finanziellen Transaktionen f{uflte,
wurde Durlach wie die anderen Stidte der
Markgrafschaft auch als Geldgeberin bzw. als
Sicherheit fiir Anleihen und Schulden in diese
Politik einbezogen. Frithe Beispiele bilden
eine Urkunde von 1362, in der Markgraf Ru-
dolf das Geleitrecht in Ettlingen ftir jdhrlich
30 Gulden aus dem Steueraufkommen Ettlin-
gens und Durlachs einhandelte, und eine
zweite von 1372, in der Birger und Gericht

der beiden Stidte sich fiir die Riickzahtung
einer Pfandsumme von 2000 Gulden verbiirg-
ten.** Ahnliche Schuldbriefe wurden 1432,
1441, 1444, 1446, 1451, 1453, 1464, 1469,
1471 und 1473 ausgestellt.> Fiir die Schuld-
summen, die zwischen 1500 und 6 000 Gulden
lagen, bitrgten 1432 Durlach und Pforzheim,
von da an die vier Stidte Durlach, Ettlingen,
Baden und Pforzheim gemeinsam. Fiir den
Fall einer ausbleibenden Zuriickzahlung,
Giilt- oder Zinsentrichtung von sciten des
Markgrafen waren sie als seine Mitschuldner
in der Pflicht: Eine bestimmte Anzahl Ge-
meindebiirger, Rite oder Gerichtsmitglieder,
manchmal auch der Schultheil} selbst muf3ten
sich in einem solchen Fall als Geiseln oder
zum Einlager an den Residenzort des Kredit-
gebers begeben. Die deutliche Zunahme sol-
cher Dokumente im Verlauf des 15. Jahrhun-
derts zeigt den steigenden Finanzbedarf des
Markgrafen fiir seine Erwerbspolitik und fiir
den Verwaltungsausbau.

Auch die herrschaftlichen Rechte in Durlach
selbst waren als finanzielle Ressourcen fiir die
Markgrafen nicht ohne Bedeutung. Bernhard I.
hat sich nicht nur als sehr aktiver Kriegsmann,
reichspolitischer Stratege und Mehrer des ba-
dischen Hausgutes einen Namen gemacht,
sondern auch als Verwaltungs- und Finanzre-
former. Dem Streben nach einer territorialen
Abrundung des Landes nach auflen entspra-
chen dessen organisatorische Durchformung
und gezielte Bemiihungen um eine Steigerung
der Einkiinfle im Inneren.*d 1404 etwa lieB
Bernhard ein erstes Urbar anlegen, das die ver-
schiedenen herrschaftlichen Einkiinfte auch in
Durlach genau verzeichnete (s. u.), er reorga-
nisierte den halbjihrlichen Einzug der Bede
genannten Vermogenssteuer, und fihrte die
Erhebung des Umgeldes, einer Art Ver-
brauchssteuer, ein. 1000 Gulden Bede jéihrlich
schuldete Durlach der Landesherschaft da-
mals, ebenso Ettlingen — das Steueraufkom-
men aus den Stéddten bildete eine der wichtig-
sten Einkommensquellen der Markgrafen.*’
Eintriglich waren auch die Zoll- und Geleit-
rechte, insbesonders die Rheinzélle, um die in
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nicht wenigen der Fehden und Kriege dieser
Zeiten gestritten wurde. Lukrativ war aber auch
der Zoll in Durlach. besonders aus dem Wa-
renverkehr auf der UberlandstraBie in Richtung
Pforzheim und Ulm.*® So sind die badischen
Zoll- und Geleitrechte in und um Durlach im
15. Jahrhundert denn auch immer wieder Ge-
genstand der Vercinbarungen und Vertrage. die
den Prozel} der Absichcrung von territorialen
und Herrschaftsrechten dieser Zeit beglei-
tete.! 1468 verlieh Kaiser Friedrich 111. dem
Markgraten das Recht, von den Wagen und
Landfahrern. die nicht die LandstraBe durch

Plorzheim oder Durlach zu den gewdhnlichen
Zollstitten fahren wiirden, denselben Zoll an
anderen Zollstitten cinzukassieren. 3"

Ende des Mittelalters besaien die Markgrafen
von Baden so die territorialen Grundlagen. die
Organisationsstrukturen und die wesentlichen
Hoheitsrechte fiir den Aufbau cines modernen
Territorialstaates. Geschlossen und einheitlich
war dieser Staat allerdings bel weitem nicht,
wie etwa schon dic Tatsache zeigt. daf selbst
in ilver Stadt Durlach die Markgrafen von Ba-
den keinesfalls im Besitz siimtlicher herr-
schaftlichen Rechte waren (s. u.).
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Durlach - eine landesherrliche

Kleinstadt im Mittelalter

In den ersten Jahrhunderten nach seiner Stadt-
werdung tritt uns Durlach in den Quellen in er-
ster Linie als Gegenstand politischer Verein-
barungen entgegen. Es spielte seine Rolle in
der Stidtepolitik der Staufer und der Badener,
im Konflikt zwischen Konigtum und Farsten-
macht, im Streit um die Neuverteilung territo-
rialer Rechte withrend des 12. und 13. Jahr-
hunderts und in den Bemiihungen der badi-
schen Markgrafen um eine landesherrliche
Monopolstellung im 14. und 15. Jahrhundert.
Wiihrend des 13. Jahrhunderts setzt allmahlich
eine Uberlieferung ein, die dariiber hinaus In-
formationen iiber die Verhiltnisse in der Stadt
selbst vermittelt. Die dlteste, allerdings nur als
Abschrift im ehemaligen Archiv der Stadt
Durlach aufbewahrte Urkunde aus dem Som-
mer des Jahres 1255 beispielsweise dokumen-
tiert, wie eine Juntha von Plieningen, Witwe
des Ritters von Altenkirch, um ihres Seelen-
heils willen der Abtissin und dem Konvent des
Klosters Lichtental alle ihre Acker, Wiesen,
Weinberge, Pflanzen, Héduser und Scheuern
bei Grotzingen und Durlach schenkt, ausge-
nommen ein Girtlein in Durlach, dessen Zins
nach ihrem Tode dem jeweiligen Priester zu
Durlach zustehen soll.! Diese Schenkung war
zundchst in der Kirche von Durlach dem Klo-
sterschaffner Gozbert libergeben, in diesem
Sommer nun feierlich vor dem Schultheiflen
und den Schoffen im Gericht zu Durlach wie-
derholt und bestitigt worden.

Der kurze Text, einer der frithesten in der Ur-
kundeniiberlieferung Durlachs, gibt uns eine
Reihe von Hinweisen iiber die stadtischen Ver-
hiltnisse in dieser Zeit und wirft gleichzeitig
vicle Fragen auf. Wir erfahren etwas {iber um-
fangreiche landwirtschaftliche Giiter, die im
Besitz von auswirtigen Adeligen oder Biir-
gern anderer Stidte sind, iiber deren Nutzung
als Acker, Weide und Weinberg, iiber das badi-
sche Hauskloster Lichtental, das in Durlach

begiitert ist und Rechtsgeschifte abwickelt.
Gleichzeitig ist die Urkunde der friiheste Be-
leg fiir ein Kirchengebdude und einen Pfarrer
in Durlach. Die Kirche ist sakraler Raum,
gleichzeitig aber werden dort Rechtsgeschifte
abgewickelt. Bestitigt werden diese jedoch
vor dem Gericht der Stadt Durlach, dem
Schultheiflen und den Schoffen der Stadt —
offensichtlich verfiigte Durlach damals schon
liber eine gemeindliche Selbstverwaltung. Das
hier verhandelte Rechtsgeschift betrifft auch
die umliegenden Orte — zwischen den Giitern
zu Durlach, Grorzingen und anderen Orten
wird nicht niher unterschieden. Moglicher-
weise spielt die Stadt Durlach bereits eine
gewisse Rolle als stidtischer Mittelpunkt der
Gegend. Allerdings wurde die Urkunde vom
Markgrafen Rudolf 1. gesiegelt, die Stadt-
gemeinde verfligt also noch nicht iiber ein
eigenes Siegel. Unklar bleiben die genaueren
rechtlichen Kompetenzen des Stadtgerichts,
sein Verhiltnis zum Landesherren und dessen
EinfluB auf solche innerstidtischen Rechts-
akte. Und offen bleiben alle Fragen nach
den Bewohnern Durlachs, die die erwéhnten
Gerichtsminner stellten und die vermutlich
die Girten, Acker und Weinberge der Juntha
von Plieningen bebauten, in den angesproche-
nen Hausern und Scheunen lebten und arbei-
teten.

Beden, Giilten, Zehnten:
Geistliche und weltliche Herrschaftsrechte

Die Urkunde von 1255 ist nicht die einzige ih-
rer Art; im 13. Jahrhundert wurde eine ganze
Reihe solcher Vertrige iiber Durlacher Giiter
ausgestellt. Ganz im Sinne der mittelalteri-
chen Okonomie des Seelenheils wurden diese
Giiter von ihren Besitzern und Besitzerinnen
als Stiftung an die bedeutenden Kloster der
Umgebung tbertragen, die auf diesem Weg
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Juntha, Witwe eines Ritters von Altenkirch, Speyerer Bistums, schenkt um ihr Scelenheil willen ihr liegendes

Gut u. a. zu Durlach an Abtissin und Konvent des Klosters Lichtental, Papier, Urkundenauszug im 15. Jahr-
hundert angefertigt.
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umfangreiche Giiter und Herrschaftsrechte
auch in Durlach erwarben.

Das Kloster Herrenalb etwa erhielt 1244 von
einer Judinta de Durlach fiir das Seelenhelil 1h-
res verstorbenen Mannes Gerold einen Garten
in Durlach.? Im Juni 1259 itbergab Mechthild,
Witwe Erlewin Liebeners von Pforzheim,
demselben Kloster Lindereien und thren Hof
in Durlach vor der Mauer am Grezinger Tor.?
Ein Werner von Durlach, einst Vogt des Mark-
grafen von Baden, verkaufte demselben 1261
29 Jauchert Acker und Wiesen bei Durlach.?
1274 wurde in Durlach eine Urkunde ausge-
stellt, in der dem Kloster Herrenalb umfang-
reiche Giiter in anderen Orten vermacht wur-
den?

Das Zisterzienserkloster Herrenalb war in
Durlach, wie in vielen anderen Orten der
Markgrafschaft, reich begiitert, und gleichzei-
tig hatten die Markgrafen von Baden die Vog-
tei® iiber das Kloster inne. DaB die Markgra-
fenfamilie das Kloster Herrenalb tatkriftig un-
terstiitzte, zeigen auch deren unmittelbare Gii-
terzuwendungen: 1287 erhielt das Kloster von
Markgraf Hesso die Badstube in der Stadt
Durlach, 1290 von Hermann VII. dessen simt-
liche Weinberge auf Grotzinger und Durlacher
Gemarkung als Gegenwert fiir das urspriing-
lich vorgesehene Dorf Ellmendingen, dessen
Ubergabe sich aus rechtlichen Griinden
schwierig gestaltete.” Diese Schenkung bil-
dete die Grundlage des groBen Herrenalber
Klosterbesitzes in Durlach.® Nur wenig spiter
verkaufte Markgraf Hesso dem Kloster fiir 20
Pfund Heller alle ihm oder der Burg Grétzin-
gen zinspflichtigen Giiter im Wetler Elterichs-
dorf, der Teil der Durlacher Gemarkung war.?
Etwa um dieselbe Zeit entstanden zur Verwal-
tung dieser mittlerweile umfangreichen Klo-
stergiiter die beiden Herrenalber Klosterhéfe
in Durlach und Grétzingen.'”

Ab 1248 wurde auch das neu gegriindete Klo-
ster Lichtental, Hauskloster und Grablege der
Markgrafen von Baden, zum Grundherren in
Durlach. Wie dic spéteren Urkunden von 1255
und 1266 belegen, erhielt das Kloster bereits
bei seiner Griindung von der erwiéhnten Juntha

von Plientngen, die gleichzeitig in das Kloster
eintrat, deren Giiterbesitz iiberschrieben.'!
Und 1266 tauschte Markgraf Rudolf mit dem
Kloster den fiir dieses beschwerlich einzuzie-
henden Zins in Selz gegen den Kleinzehnten
im giinstiger gelegenen Durlach. 1312 erhielt
Lichtental von Werner Wizze, dessen Tochter
Hiltrud und thremi Mann Friedrich Rief3 ihre
samtlichen Giiter, Reben und Acker in Dur-
lach."?

Auch das Durlach zunichst gelegene Kloster
Gottesaue besafy, wie die pdpstliche Bestiti-
gungsurkunde aus dem Jahr 1260 belegt, di-
verse Giiter in der Stadt.'? Das traditionsreiche
Reformkloster allerdings hatte im [4. Jahr-
hundert mit immensen 6konomischen Schwie-
rigkeiten zu kdmpfen, und sein eher geringer
politischer EinfluB} war mit dem von Kl&stern
wie Herrenalb und Lichtental nicht zu verglei-
chen.'® Im Verlauf des 15. Jahrhunderts aller-
dings stabilisierten sich die wirtschaftlichen
Verhiiltnisse des Klosters, und im 16. Jahrhun-
dert sollten die Gottesauer Giiter in Durlach
immerhin 155 Morgen Land umfassen. '’

Alle drei Kloster waren so im Laufe der Zeit
recht bedeutende Grundbesitzer in der Stadt
Durlach geworden. Wie in den meisten Stid-
ten entstanden nun auch hier Klosterhofe, die
den Hauptteil dieser Giiter zu Verwaltungsein-
heiten zusammenfal3ten:'® Der Herrenalber
Klosterhof — in den Quellen der Alber Hof
oder Alberhof genannt — entstand vermutlich
nach der Schenkung von 1290, belegt ist er
zum erstenmal 1326.'7 Der Klosterhof Lich-
tentals beruhte auf der erwihnten Giiteriiber-
tragung von 1312, wurde das erstemal in den
1390cr Jahren verlichen und lag neben dem
spiteren Gymnasium.'®

Neben den groBlen Klgstern finden sich bis-
weilen auch Adelige oder Stadtbiirger als Ei-
gentiimer kleinerer Giiterstiicke, auflerdem
das Spital in Ettlingen, die Kaplanei in Grot-
zingen, die Kirche von Hagsfeld, die Johan-
niter von Bruchsal.!'”

Bewirtschaftet wurden diese Lindereien nicht
in eigener Verantwortung, die Kldster verlie-
hen sie an Durlacher Biirger und zogen dafiir
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Zinsen und Giilten?® ein. In den Vergabe- und
Lehenbriefen des 14. Jahrhunderts begegnen
uns zahlreiche Namen von frithen Durlacher
Familien:2! Als Herrenalber Lehensleute etwa
erscheinen 1302 Wernher Bersch und sein
Bruder Bertold, genannt Grulle. Als Pichter
des Klosterhofs finden wir sehr lange dieselbe
Familie: 1326 Kraft von Gamburg, 1359 dcs-
sen Sohn Hermann, 1382 Junker Kraft Wyse
(Weis), 1471 dessen Nachfahren Junker Diet-
rich von Tiefenbach, 1476 dessen Schwieger-
sohn Valentin Triimpler und Enkel Hans
Trimpler, der das Lehen 1494 dem Schult-
heiBen von Durlach, Klaus Arbogast, ver-
kaufte. Die zunichst noch vom Kloster selbst
bearbeiteten Weinberge wurden 1407 an Sifrid
Conzman und Aberlin Bermann, 1413 an
Hans Treyger, Hans Pyner und Hans Krebs
verliehen, die sie ihrerseits in kleineren Teilen
an ihre Mitblirger weiterliehen. Und als Tri-
ger-? des Elterichsdorfer Klosterhofes ist 1430
ebenfalls ein Durlacher namens Hans Etter er-
wihnt.

Gottesaue vergab 1387 Weinberge an Eber-
hard Made, Oberlin Kurtzmann, Heintz
Dolde, Bersche Lindenlaub, Heintz Cleusels
Sohn und Heinrich Kunig; 1397 erscheinen als
Lehensleute Eberhardt RyBe und seine Frau
Gerhus, 1402 Hans Peier und seine Frau Ger-
huB, 1404 Katherin Volprechtin und thr Sohn
Claus, 1438 Peter von SuntBheim und seine
Frau Els Fryin von Sternenfels.”

Das Kloster Lichtental bezog 1376 Zinsen fiir
ein Haus in Durlach von Cunz Absalon und fiir
einen Garten von Heinz Ziittel. Den Kloster-
hof pachtete 1396 Sifrid Wersal, Schwieger-
sohn des Stifters Werner Riefl3, 1414 waren
Hof und Gut, die unser Kloster zu Durlach
hend, an Herburga, dic Witwe dieses Sifrid
Wersal, und an ihre Tochter Else als Erblehen
vergeben; 1441 wurden die Klostergiiter an
Heinrich Riel} von Sulzbach und dessen Erben
verlichen, ebenso der Durlacher Kleinzehnte.
Dieses Herrschaftsrecht hatte Lichtental, wie
erwihnt, 1266 vom Markgrafen Rudolf erhal-
ten. Der Kleinzehnte, der von jedem Haushalt
zu entrichtende zehnte Teil der Ertrdge aus
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Garten- und Feldwirtschaft auBler Heu, Ge-
treide, Vieh und Wein, war urspriinglich eine
kirchliche Abgabe fiir die Unterhaltung des
Pfarrers. Wie auch die Grundherrschaft ver-
wandelte sich dieses sehr eintrigliche Herr-
schaftsrecht im Spiitmittelalter mehr und mehr
zu einem Handels- und Renditeobjekt, das
verkauft und verliehen wurde.>*

Schon 1340 jedenfalls wurde der Kleinzehnt
von Durlach und Grétzingen vom Kloster an
eine Gliubigerin, die Witwe Herburg Weil3 aus
Ettlingen, verpfindet.?® Teilweise scheint die-
ser Kleinzehnt an das Lichtentaler Klostergut
gekoppelt gewesen zu sein. Er wurde an Hein-
rich Riesc von Sulzbach 1455 als Lehen und .
1465 als Erblehen verpachtet,?® ab 1548 hatte
ihn die Stadt selbst gepachtet.”’ 1572 ver-
kaufte ihn die Abtissin um 600 Gulden an
Adam Giinth, einen Ettlinger Birger, der ihn
sofort und mit Gewinn um 1475 Gulden an die
Stadt Durlach weiterverdnBerte.*

Gegen Ende des Mittelalters gaben die Kloster
Herrenalb und Lichtental ihre wichtigsten Be-
sitzungen in Durlach auf, bzw. wurden diese
von den Markgrafen von Baden eincrseits, der
Stadtgemeinde andererseits iibernommen.
Den Alber Hof verpfandete spitestens 1496
der damalige Pichter, der Durlacher Schult-
hei3 Klaus Arbogast, gegen ein Kapital von
400 Gulden an Wilhelm von Neipperg. Dessen
Sohn tibertrug die Anspriiche an diese Schuld-
summe und damit das Erblehen des Kloster-
hofs als deren Sicherheit an den Markgrafen
Christoph von Baden.? Der Markgraf biirgte
nun fiir diese Schuldsumme und garantierte
dem Kloster die jihrlichen Zinszahlungen
durch die Gemeinde Durlach. Dijeses ausge-
sprochen komplizierte Geschéft mit Schuld-
scheinen und Lehenbriefen miindete 1520 in
einen Verkaufsbrief, in dem der Markgraf dem
Pforzheimer Schultheifien sein Haus und den
Hof samt Scheuer, den Alber Hof genannt,
nebst den zugehdrigen Giitern zu freiem Eigen
verkaufte.30

Auch dic Lichtentaler Rechte gelangten in
weltliche Hinde. 1572 gelang es der Gemeinde
Durlach, den Kleinzehnten zu erwerben, ob-



gleich sie fiir die immense Kaufsumme von
1475 Gulden ein Darlehen aufnehmen muBte.?!
Den Klosterhof verkaufte der Ettlinger Besit-
zer Giinth 1574 dem Amtmann Rudolf Henne-
berger, der grofle Teile der Giiter an die Stadt
Durlach, den Landschreiber Johann Bitterolf,
den SchultheiB Jacob Forchheimer und andere
verkaufte, die Weide-, Wasser- und Eckericht-
rechte des Hofgutes aber behielt und weiter-
vererbte.*? Nicht nur in Durlach stieB das Klo-
ster Lichtental in dieser Zeit Besitz und Herr-
schaftsrechte ab — die Politik der Abtei zielte
nun stirker auf die Arrondierung ihres Territo-
riums und die Konzentration ihrer Besitztimer
im niheren Umfeld des Klosters ab.3?

Fiir die herrschaftliche Stellung der Markgra-
fen von Baden bedeutete dieser umfangreiche
klosterliche Grundbesitz wohl kaum eine
Konkurrenz, waren sie doch Schirm- und Ka-
stenvégte von Lichtental und Gottesaue und
hatten als solche eine weitgehende Kontrolle
iiber deren Giiterpolitik.** Abgesehen davon,
daf auch ibre eigenen grundherrlichen Rechte
in Durlach nicht unbedeutend waren: 1404 be-
fanden sich fast 450 Morgen Durlacher Acker-
landes in ihrem Besitz, nebst einem Gut, dem
Frowhusengut.? Dic Verlehnung dieses Gutcs
ist nur ein einziges Mal belegt: 1313 verlich
der Markgraf an Konrad den Riesen und seine
Erben unseren Hof zu Durlach.’®

Ganz zentral war fiir die markgréflichen
Rechte in Durlach die Ausschaltung einer an-
deren Konkurrenz gewesen: die des Klosters
Weilienburg, das sich nach dem Untergang der
Staufer seiner alten Rechte zunédchst wieder zu
versichern gewuflt hatte. Schon 1291 jedoch
nahm Markgraf Hermann von der Abtei
WeiBlenburg den Kirchensatz zu Durlach und
vielen anderen Orten zu Lehen? Weitere
weibenburgische Rechte und Besitzungen, zu
denen neben Dorf und Burg Grétzingen und
zahlreichen kleineren Orten auch der Zehnte
in Durlach gehorte, erhielten die Markgrafen
von Baden regelmiBig seit 1339 verlichen.?®
Von zahireichen anderen der markgriflichen
Rechte in Durlach erfahren wir lediglich dann
etwas, wenn sie kapitalisiert, d. h. von der Fa-

milie von Baden als eintrdgliche Dauerrenten
zur Abfindung irgendwelcher Anspriiche fiir
lingere oder kiirzere Zeit an Auflenstehende
oder auch Familienmitglieder iibertragen wur-
den: Der Weinzehnte von Durlach wurde so
[373 als Abfindung der Markgrifinnenwitwe
Mechthild, 1453 zur Abtragung einer Schuld
dem Spital in Ettlingen tiberschrieben.’” Als
Sicherheit standen dabei Botenzoll, Ungeld,
Zins und alle anderen Gefille in Durlach und
Ettlingen. 1446 verkaufte Markgraf Jacob
dem Kapite] von Speyer verschiedene Giilten
in Durlach.*® Samtliche Rechte in Ettlingen
und Durlach stellten die Markgrafen Karl und
Bernhard ihrem abzufindenden Bruder Georg
1454 als Sicherheit.*! Einen Anteil an der Dur-
lacher Herbstbede tauschte Markgraf Rudolf
1362 gegen Geleitsrechte von Ettlingen, 30
Gulden der Durlacher Bede vermachte Bern-
hard 1399 dem Kloster Gottesaue, 700 Gulden
aus der Bede und Steuer in Durlach tbertrug
1431 Jakob seiner verwitweten Mutter als Ab-
findung.*?

Im Jahr 1404 beauftragte Markgraf Bernhard
zwel seiner Beamten, alle seine Rechte und
Anspriiche in einem Giiltbuch zusammenzu-
fassen.*3 Dadurch verfiigen wir tiber eine voll-
staindige Aufzahlung der damaligen markgrif-
lichen Herrschaftsrechte in Durlach — sofern
diese sich in klingender Miinze ausdriicken
lieBen. Zweimal jihrlich zog er die Bede™ von
500 Gulden ein. Eine zweite wichtige Ein-
nahme war bis vor kurzem noch in die Kasse
der Stadt geflossen, nun aber erhielt die Herr-
schaft auch das Durlacher Ungeld, eine Art
Verbrauchssteuer auf Wein und Korn. Die auf-
gefiihrten rund 40 Pfund Zinsen rithrten wohl
aus Kapitalgeschiften und verpachteten Gii-
tern und Hiusern her. Als Grundherr erhielt
der Markgraf Zinsen und Giilten aus zwei Ho-
fen und rund 450 Morgen Ackern und Wiesen.
Weiter stand ihm der grofie Zehnte zu Durlach
und Grotzingen zu, der ein Zehntel der gesam-
ten Getreideernte umfafite und damit sehr
wertvoll war, ergdnzt noch durch Zehntrechte
in Elterichsdorf und einem Gut namens An-
selmsloch. Der groBe Weinzehnte liefl ein
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Viertel der Durlacher Weinernte in die herr-
schaftliche Kasse flieBen, der Heuzehnte
einen entsprechenden Teil der Heuernte.
Weiter bezog der Markgraf 1404 jdhrlich 3
Pfund Marktzoll vom Durlacher Markt und
aus seinem Geleitsrecht von jedem durchfah-
renden Wagen eine gewisse Gebiihr. Die ei-
gentlichen Zollrechte fiir die Benutzung der
LandstraBe sind darin noch nicht eingerech-
net. Dazu kamen Gebtibren fir die Benutzung
der herrschaftlichen Kelter, die 6,5 Fuder Kel-
terwein jahrlich betrugen. Die ebenfalls herr-
schaftliche Miihle war um 114 Malter Korn
und vier Schweine jihrlich verpachtet. Von
iber hundert Durlacher Familien wurde ein
jéhrliches Grasgeld entrichtet. Die aufgefiihr-
ten 304 Hiihner, vier Kapaunen und 144 Giinse
bzw. deren Geldwert waren wohl die jahrliche
Leibeigenschaftsabgabe der Durlacher. Auch
der herrschaftliche Wald Riitenhard brachte
Ertrige, etwa mit dem Eckerichsrecht*> oder
den Holznutzungsrechten.

SchlieBllich hatten die Markgrafen von Baden
noch das sehr zentrale Herrschaftsrecht der
Gerichtshoheit in Durlach inne. Die Strafgel-
der aus den grofien Freveln, also der Hochge-
richtsbarkeit, standen ihnen ganz zu, die klei-
nen Frevel aus der niederen Gerichtsbarkeit
teilten sie mit der Stadt. Auch aus den eynun-
gen, den BufBigeldern, erhielten sie ein Drittel.
Die Auflistung beweist, dafl der Markgraf von
Baden im Besitz beinahe aller Herrschafts-
rechte in Durlach war, die ihm nicht nur be-
achtliche Einkiinfte an Naturalien und barem
Geld einbrachten, sondern auch Einfluff auf
die stidtische Politik und die Lebensverhilt-
nisse in der Stadt sicherten: Er war der oberste
Gerichtsherr der Stadt, der Grundherr vieler
Biirger und dazu der Leibherr fast aller Durla-
cher Einwohner.

Die nichste genaue Aufnahme der badischen
Rechte findet sich im Lagerbuch von 1532,
nur wenig hatte sich in der Zwischenzeit ver-
dndert:*¢ 600 Gulden Bede, der GroBzehnte
von Getreide und Wein, der halbe Heuzehnte,
Zinsen und Giilten aus Weinbergen und Hof-
giitern, 97 Hihner, zwei Ginse und vier Ka-
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Durlacher Lagerbuch, Durlach Statt- und Ambis-
erneuwerung de anno 1532, Die Markgrafschaft
Baden erhilt die Hilfte des Durlacher Ungeldes.

paunen als Kapaunenzins, diverse Abgaben
aus herrschaftlichen Einrichtungen — mittler-
weile zwei Keltern, einer Ziegelhiitte und zwei
Miihlen -, der Dehmen?” von jedem im Wald
geweideten Schwein und rund 30 Pfund Ol
von der Stadt fir die Waldnutzung, der ge-
samte Zoll und die Halfte des Ungeldes sind
aufgefiibrt. Nicht erwihnt sind tn den Aufzih-
lungen von 1404 und 1532 weitere Abgaben,
etwa der Todfall, eine Nachla3gebiihr, die die
Hinterbliebenen beim Tod eines Leibeigenen
schuldig waren, weiter der bei einem Wegzug
des Untertanen fillige sogenanntec Abzug, der
nach der Hohe des mitgenommenen Vermo-
gens berechnet wurde, und vor allem die Fron-
dienste, die die Durlacher dem Markgrafen
schuldeten.*® Welchen genauen Umfang diese
Arbeitsleistungen, Fubr- und Spanndienste in
dieser Zeit hatten, wissen wir nicht. Die Aus-
einandersetzungen des 16. Jahrhunderts um
den Umfang der Frondienste spiegeln jedoch
die Belastung, die die umfangreichen Arbeits-
leistungen fiic die Stadtbirger bedeuteten



(s.u.). Von einer ihrer Verpflichtungen, der des
Mistfahrens in die Residenz nach Baden, wa-
ren die Durlacher schon von Markgraf Karl [.
befreit worden. 1476 wurde ihnen eine wei-
tere, die regelmifBligen Traunsportfuhren von
Getreide zwischen Durlach und Baden, eben-
falls erlassen, dafiir allerdings sollten sie den
Zehntwein und die Giiltfriichte in die Kelter
nach Durlach fiihren.*’

Noch jenseits dieser 6konomischen Belastung
war die Leibeigenschaft fir das Verhiltnis
zwischen Stadtbewohnern und Landesherrn
von einer recht zentralen Bedeutung. Anders
als die meisten Landstidte waren die Stidte
der Markgrafen von Baden nicht von der Leib-
eigenschaft befreit. Wie sonst in vielen lindli-
chen Territorien diente ihnen die Leibeigen-
schaft als Werkzeug in dem langwierigen Pro-
zel der Monopolisierung von Herrschafts-
rechten und der Schaffung eines einheitlichen
Untertanenverbandes. 1398 etwa kam es zu
einer Auseinandersetzung zwischen dem
Markgrafen und der Stadt Speyer, weil diese
Biirger aus Ettlingen und Pforzheim, die Ei-
genleute des Markgrafen waren, aufgenom-
men hatte.’® Offensichtlich erwies es sich in
dieser Zeit als notwendig, den Stadtbiirgern
die Freiziigigkeitsbeschrinkung, die mit der
Leibeigenschaft verbunden war, deutlicher ins
Gedachtnis zu rufen. Zu diesem Zweck lie
Markgraf Bernhard zuerst die Pforzheimer,
1401 auch die Biirger von Durlach, Steinbach,
Ettlingen und Baden einen Eid mit folgendem
Inhalt ablegen:’! Der Schultheifs, die Richter
und die Burger gemeinlich Riche und Arme,
Alte und Junge der Statt zu Durlach haben, so
heift es, unserem genedigen Marggraffe Bern-
harten [...] gehuldet, gelobet und gestabet und
geschworen, thm getruwe und holt zu sin [...]
und alles daz zetunde, daz eygen lute irem
rechten herren billichen tun sollen, namlich nu
und hernach ewiclich by im und hinder Im und
sinen erben zu blibende und zu sitzen und nit
abtrunnick zu werden, noch unser libe und
giite [= Leib und Gut] weder heimlich noch
offentlich Inen nit zu entpfremden oder zu ent-
Siiren. Der Durlacher Huldigungseid ist mit

vielen anderen seiner Art ein Beispiel dafiir,
wie die Leibeigenschaft und das, was Eigen
Leute ihrem rechten Herrn schuldeten, in die-
ser Zeit eingesetzt wurde, um den verstirkten
Zugriff der Herrschaften auf ihre Untertanen
zu rechtfertigen.

Zunichst sollten diese Geltbnissse der Ver-
hinderung von Abwanderungsbewegungen
dienen, spiter verwandelten sie sich in Huldi-
gungseide, mit denen die Durlacher in den
Jahren 1431, 1476 und 1510 jeweils zum Re-
gierungswechsel ihrem neuen Landesherren
die Treue schworen.’? Hinter dieser Entwick-
lung wird die Verdnderung von Herrschaft in
dieser Zeit sichtbar: Aus einzelnen Leibeige-
nen war ein Kollektiv von Untertanen gewor-
den; an die Stelle verschiedener konkurrieren-
der Leib- oder Grundherren war der Landes-
herr getreten, der eine viel weitergehende Ver-
fligungsgewalt Uber das stddtische Leben in-
nehatte, an die Stelle zerstiickelter Besitzun-
gen und Rechte der frithneuzeitliche Territori-
alstaat, mit rasch anwachsenden Organisati-
ons- und Verwaltungstrukturen. Wenn die
Durlacher im Huldigungseid von 1476 nicht
nur die Treue zu ihrem Landesherrn schworen,
sondcrn auch, siner und siner amptlute gehor-
sam zu sind, wird darin die Entwicklung sol-
cher Organisationsstrukturen, die Prisenz von
hervschaftlichen Beamten in der Stadt deut-
lich, die ihn in seiner Regierungsfunktion dort
vertraten.®?

Ende des 15. Jahrhunderts war Markgraf Chri-
stoph von Baden zwar noch nicht alleiniger In-
haber aller Herrschaftsrechte in Durlach —
noch 1530 lebten vereinzelte speyerische
Letbeigene in der Stadt, allerdings nicht im
Besitz des Biirgemrechts, fiir das die Leibei-
genschaft die Voraussetzung war.’* So war er
der groBte Grundherr in der Stadt, Leibherr
fast aller Einwohner und Inhaber der Gerichts-
hoheit. Die tibliche Vielfalt von fremden Herr-
schaftsanspriichen, die fiir viele spitmittelal-
terliche Stidte charakteristisch war, fehlte in
Durlach bzw. war nur von geringer Bedeu-
tung.> Ohne Frage hatte diese starke stadt-
herrliche Position des Markgrafen Auswirkun-
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Huldigungseid der Biirger von Durlach, Steinbach, Ettlingen und Baden an Markgraf Bernhard vom

16. August 1401.

gen auf die politische Selbstandigkeit der
Kommune Durlach.

Rechte, Freiheiten und Privilegien:
Stidtische Autonomie und
landesherrliche Gewalt

Die Markgrafen von Baden hielten sich in ih-
rer Stddtepolitik ganz deutlich an das Vorbild
der Staufer, die zwar in groBem Umfang
Stidte gegriindet, diese auch mit gewissen
Freiheiten ausgestattet, sie aber gleichzeitig in
sehr starker Abhingigkeit gehalten hatten.>
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Die innere Verfassung der badischen Stidte
war und blieb sehr stark herrschaftlich ge-
prigt, und ihre politischc Unabhingigkeit ge-
geniliber threm Landesherren war wesentlich
geringer als die der vorderdsterreichischen
oder wiirttembergischen Stidte, von den
Reichsstddten ganz zu schweigen. Sie alle
wulten sich wihrend des 14. und 15. Jahrhun-
derts recht erfolgreich gegeniiber ihren Stadt-
herren bzw. dem Kaiser zu emanzipieren.

Die starke herrschaftliche Ausrichtung in der
politischen Kultur der Stadt Durfach wird in
dem ungewdhnlichen Rechtsumstand deut-
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lich, dal die Stadtbiirger Leibeigene des
Markgrafen waren, ihnen somit eines der
wichtigsten stddtischen Freiheitsrechte fehl-
te.’” Durlach verfiigte zwar iiber die iiblichen
Selbstverwaltungsstrukturen und Gemeinde-
organe, diese jedoch blieben stark vom Lan-
desherren bestimmt. Der Stadt und ihrer Bur-
gerschaft gelang es auch nicht, eigene hoheit-
liche Rechte im umliegenden Land auszubil-
den, etwa im Erwerb von Grundbesitz oder der
Annahme von Landbewohnern als Pfahlbiir-
ger der Stadt®® — ein Recht, fiir das z. B. die
Stiidte Freiburg, Breisach und Endingen [424

gegen den badischen Markgrafen sogar in den
Krieg zogen.>® DaB die Hochgerichtsbarkeit
der Markgrafen tiber die Stadt zu keinem Zeit-
punkt in Frage gestellt wurde, verweist eben-
falls auf die eindeutige Krifteverteilung zwi-
schen Landesherr und Stadt.

Die relativ geringe aufSenpolitische Autono-
mie und Handlungsfihigkeit der Stadt spiegelt
sich auch darin, dal Durlach wie die anderen
badischen Stidte an keinem der zahlreichen
Stadtebiinde teilnahm, mit denen im 14. Jahr-
hundert die Reichs-, aber auch viele Territori-
alstddte im sitdwestdeutschen Raum den Lan-
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Konig Sigismund verleiht der Stadt Durlach am 10. August 1418 das Recht, jihrlich zwei Jahrmiirkte auf

St. Jakobs- und St. Gallustag abzuhalten.

desherren und Adeligen Paroli boten. Parado-
xerweise war es bisweilen der Markgraf
selbst, der sich an solchen Stidtebiinden betei-
ligte. Bernhard 1. kimpfte zwar in manchmal
blutigen Fehden gegen die selbstbewul3t agie-
renden Stidte im Raum, der schwibisch-rhei-
nische Stidtebund aber trug ihm 1384 sogar
eine Hauptmannschaft an.%? 1423 wurde in
Durlach ein Treffen zwischen dem Markgra-
fen und dem schwibischen Stiadtebund anbe-
raumt, allerdings ohne eine Teilnahme der
Stadt selber.®!

In all dem wird eine verhiltnisméBig schwa-
che politische Position Durlachs, eine eher ge-
ringe Autonomie gegeniiber dem Landesherrn
sichtbar. Dennoch lassen sich im spitmittelal-
terlichen Durlach einige der Privilegien aus-
machen, die vor allem seit der Griindungs-
welle des Hochmittelalters die Stadte von den
Dorfern des flachen Landes unterschieden.5?
Sinnbildhaft driickte sich diese privilegierte
Stellung der Stadt, ihr Charakter als abge-
schlossener Friedens- und Rechtsbereich in
der Stadtbefestigung aus.%? Das Recht zur An-
lage und Unterhaltung von Burgen und Befe-
stigungen lag urspiinglich beim Koénig und
den Landesherren und ging im Laufe der Zeit
auch auf die Stadtgemeinden iiber. Die Be-
zeichnung Durlachs als oppidum 1196 und vor
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allem seine Nennung unter den firmissima ca-
stra et oppida 1273 verweisen darauf, daf die
Stadt zu diesem Zeitpunkt {iber solche Befe-
stigungsanlagen verfiigte.54

Die Unterhaltung und Instandsetzung der Be-
festigungsanlagen war Aufgabe der Stadtge-
meinde.®* 1508 befahl Markgraf Christoph
den Durlachem, innerhalb von vier Jahren
Stadtgraben und Ringmauer auszubessern,
und gestattete ihnen, dazu auch die Bewohner
der umliegenden Dérfer zu Frondiensten hin-
zuzuziehen. Auch die Verterdigung der Stadt
war Sache der Biirger. Ende des 15. Jahrhun-
derts war eine der Bedingungen fiir die Biir-
geraufnahme und auch fiir die EheschlieBung
der Besitz von Waffe und Harnisch.

Durlach war von einer gewissen militdrischen
Bedeutung fiir die Fehden und Kriegsziige der
badischen Markgrafen. Da im Jahr 1462 der
Bischof von Speyer die Hauptleute in Durlach
um Hilfe ersuchte, wissen wir, dafl damals
markgrifliche Truppen in der Stadt lagerten.®
Durlach hatte zudem im Kriegsfall ein be-
stimmtes Kontingent Soldaten fiir die allge-
meine Landesverteidigung zu stellen, im Jahr
1450 waren dies aus dem ganzen Amt 120
FuBleute.”

Zentral {iir jede mittelalterliche Stadtverfas-
sung war das Marktrecht. Im Jahr 1418 verlieh



Kdnig Siegismund der Stadt das Recht, zwel
Jahrmirkte am St. Jakobs- und St. Gallustag
(25. Juli und 16. Oktober) abzuhalten.%® Die
urspriingliche Verleihung der wohl wesentlich
ilteren Wochenmarktrechte, die Durlach seit
seiner Stadtwerdung genossen haben diirfte,
ist nicht iiberliefert. Im Urbar von 1404 ist be-
reits der Marktzol] genannt, der dem Markgra-
fen jihrlich aus Durlach zustand und dessen
Hohe davon abhing, wie der Wandel dahin
ist.%

Das Durlacher Rechtsbuch legte 1536 zum er-
stenmal eine Wochenmarktordnung fest.”® Mit
ihr wurde wohl kein neues Recht gesetzt, son-
dern das im Titel angesprochene Altherkom-
men der Statt Durlach schriftlich fixiert. Ob
die darin enthaltenen Regelungen iiber den
Durlacher Wochenmarkt in dieser Form be-
reits im Spétmittelalter in Kraft waren, 148t
sich jedoch nicht mit Sicherheit sagen.

Dies gilt im Gbrigen fiir den gesamten Kom-
plex des Durlacher Stadtrechtes. Wie bei den
meisten mittelalterlichen Griindungsstadten
war das Stadtrecht in Durlach zunichst nicht
schriftlich fixiert worden.”! Fest steht wohl,

Durlacher Rechtsbuch vom 28. November 1536: Ord-
nung und Alltherhkomen der Statt Durlach sampt aller
Empterbesoldung.

daB die badischen Stidte zu keiner der groBe-
ren Stadtrechtsfamilien, wie etwa der an das
Freiburger Stadtrecht angelehnten, gehorten.
Erst im Zuge der weitreichenden Reform-
maBnahmen des Markgrafen Christoph I.
(1475-1527) kam es Ende des 15. und Anfang
des 16. Jahrhunderts zu einer Reform und zu
Aufzeichnungen der badischen Stadtrechte
(s. u.).”?2 Zwar wurde im Durlacher Rechts-
buch von 1536 ausdriicklich betont, es handele
sich um Ordnung und Alltherhkomen der Stadt
Durlach, daraus jedoch zu schlieBen, die hier
festgelegten Rechtssétze hitten durchweg be-
reits das ganze Spdtmittelalter hindurch Giil-
tigkeit gehabt, wie etwa Julius Ochs behaup-
tet, ist sicherlich nicht zuldssig.”® Viele der Be-
stimmungen sind zu deutlich vom Reform-
willen des 16. Jahrhunderts geprigt, als dal
aus ihnen unmittelbar auf die Rechtsverhilt-
nisse des Spitmittelalters geschlossen werden
konnte (s. u.). Auf viele Fragen nach den spiit-
mittelalterlichen  Stadtrechtsbestimmungen
geht das Rechtsbuch ohnehin nicht ein. We-
sentlich mehr Raum als verfassungsrechtliche
Aspekte nehmen in ihm Bestimmungen der
die innerstiddtischen Angelegenheiten regeln-
den Policey ein.

Hinweise auf die Rechtsverhiltnisse im spat-
mittelalterlichen Durlach lassen sich jedoch
auch aus anderen Zusammenhingen gewin-
nen, etwa durch einen frithen Vorldufer der
Christophschen Rechtsreformen im 15. Jahr-
hundert. In den Jahren 1464 bis 1482 fan-
den Verhandlungen zwischen den badischen
Stiadten Durlach, Pforzheim, Ettlingen und
Baden[-Baden] statt, in denen sich die badi-
schen Stidte um eine Vereinheitlichung ihrer
Familiengiiterrechte und Erbrechtsregelungen
bemiihten.” Deutlich wird dabei, wie unter-
schiedlich die Rechtsgewohnheiten der vier
Stadte waren. Trotz recht dhnlicher Entste-
hungsgeschichte und territorialer Zugehorig-
keit kann von einer badischen Stadtrechts)and-
schaft keine Rede sein.

Vermutlich ging die Initiative zu dieser
Rechtsvereinheitlichung von Markgraf Chri-
stoph aus, die Verhandlungsfiihrung lag in den
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Hinden des Durlacher SchultheiBen, eines
markgriflichen Beamten. In einem Brief vom
27. Juni 1482 meldet dieser, er habe dem ge-
riecht und radt zu Durlach die dinge furgehal-
ten und daruff ire meynung herfaren. Und ver-
stee darin dheyn myszfallen [= kein Missfal-
len, keine Einwéinde].” Offensichtlich han-
delte der Schultheif3 in Riicksprache mit den
Selbstverwaltungsorganen der Stadt. Deutlich
werden in diesem Vorgang dic Kompetenzen
dieser Gremien im Bereich der Rechtssetzung
und Gesetzgebung und ibr anscheinend un-
bestrittenes Mitspracherecht im Prozef3 der
Vereinheitlichung und Verschriftlichung des
Rechts, der in dieser Zeit einsetzte.

Wie alle Stidte bildete Durlach einen vom iib-
lichen Landrecht ausgenommenen Gerichts-
bezirk, innerhalb dessen die Stadt ihr eigen
Gericht stellte. Die Niedergerichtsbarkeit in
strafrechtlichen Fragen lag in Durlach in Han-
den des Stadtgerichtes unter dem Vorsitz des
Schultheilen, fiir zivilrechtliche Konflikte
war der Rat zustidndig, und in Streitigkeiten
tiber Liegenschaften entschieden beide Gre-
mien gemeinsam.’® Uber Schuldforderungen,
Beleidigungsklagen, Raufhindel, geringere
Diebstihle, Vergehen gegen die Wirtschafts-
und andere stddtische Ordnungen urteilten
demnach Biirger der Stadt. Die Ertrdge aus der
Niedergerichtsbarkeit wurden zwischen der
markgriflichen und der Gemeindekasse ge-
teilt. Die hohe Gerichtsbarkeit, die iiber todes-
wiirdige Verbrechen, wie Mord, Raub, schwe-
ren Diebstahl und Vergewaltigung entschied,
lag beim Stadtherren.”” Der Markgraf von Ba-
den war der oberste Gerichtsherr der Stadt,
sein Herren- oder Vogtsgericht tagte einmal
jéhrlich unter dem Vorsitz des Vogtes.”® Die
groflen Frevele waz den Lip [= Leib] angeht
daz ist der Herrschaft, meldet das Urbar von
1404, im 16. Jahrhundert entrichteten die Dur-
lacher dazu eine gewisse Pauschale an Male-
fizkosten und einen Gulden jihrlich fiir die Be-
soldung des Nachrichters.”®

Mit dem Befestigungsrecht, dem Marktrecht,
den Gerichts- und Rechtssetzungsbefugnissen
weist Durlach einige der wesentlichen stadti-
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schen Privilegien auf. Zu ergénzen wire noch
das Miihlenrecht, das die Stadt de facto spite-
stens im 15. Jahrhundert mit der Errichtung
und Verpachtung gleich mehrerer Miihlen aus-
iibte, und das Wegerecht, um das sie zur selben
Zeit mit einigen umliegenden Doérfern in Kon-
flikt geriet (s. u.). Von weiterreichenden Stadt-
privilegien, wie etwa der Geleitshobheit, einer
unumschrinkten Finanz- und Steuerhoheit,
von Minz- oder Zollrechten oder gar von der
Hochgerichtsbarkeit konnte Durlach als rela-
tiv kleine Landstadt nur triumen. Diese
Rechte blieben ihre gesamte Geschichte hin-
durch in der Hand ihrer Landesherren, der
Markgrafen von Baden. In dieser Aufzeich-
nung stidtischer Rechte und Privilegien fehlt
allerdings der Bereich, in dem Rechtsstatus
und politischer Autonomiegrad einer mittelal-
terlichen Stadt vielleicht thren deutlichsten
Ausdruck finden, die Selbstverwaltungsstruk-
turen der stiddtischen Gemeinde.

Stiadtische Selbstverwaltung:
Rat, Gericht und ganze Gemeind

Den iltesten Beleg fiir die Existenz von Ge-
meindeorganen im mittelalterlichen Durlach
liefert die bereits erwihnte Schenkungsur-
kunde von 1255, in der sculteto et scabinis in
Judicio Turlach, also Schulthei und Schoffen
des Gerichtes Durlach die Schenkung be-
stitigten.80 Ende des 12. und wihrend des 13.
Jahrhunderts entwickelten sich auch in kleine-
ren Stidten Selbstverwaltungsstrukturen, die
genossenschaftlich  organisierten  Stadtge-
meinden verwalteten sich innerhalb gewisser
Grenzen selbst.?!

Schultheif, Vogt und Amtmann

Der Durlacher Schultheifl erscheint in den Ur-
kunden des 13. Jahrhunderts wesentlich haufi-
ger als Gericht und Schoffen: 1238 ist ein sol-
cher Eberhard scultetus de Durlach zum er-
sten Mal, 1244 sein Nachfolger Wernerus
Scultetus erwihnt.82 Vielleicht ist dieser iden-
tisch mit dem 1258 belegten Werner advoca-



tus de Durlach, der als Vogt des Markgrafen in
Miihlburg eine Urkunde bezeugt, und mit dem
1261 erwihnten Biirger Werner von Durlach,
der einst Vogt des Markgrafen von Baden ge-
wesen sci.?3 1313 erhielt Schulthei Konrad
der Riese von den beiden Markgrafen einen
Hof in Durlach zum Erblehen.? In einer Stif-
tungsurkunde von 1328 biirgt ein weiterer
Durlacher Schultheil mit Namen Eberhard
Rodte.®> Aus dem 15. Jahrhundert kennen wir
schlieBlich dic SchultheiBen Erhard Fry von
Sternenfels (1472), Hans Rote (1482) und
Claus Arbogast (1491/1500).86

DaB Konrad der Riese 1313 als unser Schuli-
heissen von Durlach bezeichnet wird, ver-
weist darauf, dall der Schultheif} ein landes-
herrlicher Beamter war.?” Er war vom Mark-
grafen eingesetzt, hatte die Aufsicht liber die
Stadtverwaltung und den Vorsitz im Stadtge-
richt inne. Die Renovation von 1404 erwihnt,
dal der Schulthei die Zinsbriefe der Mark-
grafen verwahrte, die herrschaftlichen Wiesen
verwaltete, verschiedene Abgaben einsam-
melte und einen der herrschaftlichen Acker
bewirtschaftete.88 Zumindest einer der Schult-
heiflen, Konrad der Riese, hatte gleichzeitig
den markgriflichen Hof zu Lehen.

Daf} die Namen Riese und Sternenfels in den
Quellen mehrfach und iiber lingere Zeit ver-
teilt auftauchen, zeigt, daf} es sich zumindest
bei diesen beiden Schultheifen nicht um
fremde, vom Markgrafen eingesetzte Beamte
handelt, sondern um Angehorige Durlacher
Familien (s. u.).3? Dies liBt vermuten, daf die
Schultheiflen der Durlacher Biirgerschaft ent-
stammten, wie dies auch in den badischen
Nachbarstidten Pforzheim und Ettlingen der
Fall war.0

Der Durlacher Schultheil’ hatte demnach eine
Art Scharnierfunktion zwischen Stadt und
Landesherrn, er war vom Landesherrn einge-
setzt und ernannt, gleichzeitig aber Vorsteher
der genossenschaftlich organisierten Stadtge-
meinde. Wie die Gewichtung zwischen dem
herrschaftlichen und dem genossenschaftli-
chen Aspekt seines Amtes im einzelnen aus-
sah, 14Bt sich nur schwer beurteilen.

Kompliziert wird diese Frage dadurch, dal3 in
der Gestalt des Vogtes oder Amtmannes noch
weitere Beamte des Markgrafen in Durlach
eingesetzt waren. Seit dem 13. Jahrhundert
war Durlach Amtsstadt und damit Sitz von
Vogten oder Amtminnern, die fiir die Verwal-
tung der umliegenden Orte zustindig waren.
Die Abgrenzung zwischen den lokalen und
den Amtsbehorden, zwischen dem Vogt und
dem Schultheiflen ist in dieser Zeit nur un-
deutlich, beide nahmen offensichtlich die vom
Markgrafen autorisierte Funktion als Richter,
Verwaltungs-, Finanz- und Militirbeamte
wahr.”! Méglicherweise ersetzten die Struktu-
ren der Amtsverwaltung biswetlen die lokalen
bzw. waren mit ihnen identisch.? Der 1244
erwihnte Schultheil Wemer ist mdglicher-
weise derselbe wie der 1258 belegte advo-
catus domini marchionis de Baden, der Vogt
des Markgrafen. Markgraf Karl verlieh 1468
dem Erhard Fry von Sternenfels als seinem
Amimann zu Durlach ein Erblehen, und schon
1472 tritt Sternenfels als des Markgrafen
Schultheis zu Durlach in einer Streitsache
zwischen dem Markgrafen und dem Kloster
Gottesaue auf.9? Offensichtlich kam es vor,
daB ein Beamter die beiden Amter hinter-
einander oder auch gleichzeitig ausiibte. Als
Sternenfels als markgriflicher Amtmann sein
Lehen antrat, amtete in Durlach bereits ein
anderer Schultheifs. Jedenfalls hiel es ans-
driicklich, er solle die Abgaben aus seinem
Erblehen an den SchultheiBen zu Durlach
liefern. Der Durlacher Schulthei3 Hans Rote
dagegen war 1482 zugleich fir das Amt Dur-
lach zustindig. Er berichtete in einem Schrei-
ben an den Landhofmeister von der Situation
in mynem ampt.>*

Genauso wie die Schultheifien waren Gibrigens
zumindest einige der Vogte in der Durlacher
Biirgerschaft verankert. Im Falle Sternenfels
ist dies wahrscheinlich, 1im Falle des 1261 er-
wihnten Werner eindeutig: Er sei, heif3t es,
Vogt und Biirger von Durlach.?’

Bei den Schultheien, Amtménnern oder Vog-
ten im mittelalterlichen Durlach handelt es
sich jedenfalls um landesherrliche Beamte, die
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die Interessen des Markgrafen in der Stadt ver-
traten. Spétestens im 16. Jahrhundert sind
beide Amter gleichzeitig nachzuweisen, ihre
Kompetenzen allerdings liegen immer noch
nahe beisammen: Vogt und Schultheif3 ent-
schieden gemeinsam iiber die Zulassung neuer
Ratsherren und Richter und priiften die Rech-
nungen der Gemeinde. Biittel und Nachtwiich-
ter Durlachs muBiten OrdnungsverstéBe ent-
weder dem Vogt oder dem Schultheien mel-
den.%

Stadtgemeinde und Stadtsiegel

Auch die eigentlichen biirgerlich-stidtischen
Organe und Funktionstriger sind im Laufe der
Zeit dichter belegt: Das Gericht der Stadt,
seine Richter oder Schoffen, die Gemeinde
und einzelne Biirger — ein erstes Mal in der fiir
Durlach so wichtigen Urkunde von 1255 er-
wihnt — tauchen im Verlauf des 14. Jahrhun-
derts allmihlich in groBerer Haufigkeit in den
Quellen auf: 1376 etwa bezeugten der Richter
Cuntz Absolon und der Biirger Heinz Zuttel
vor SchultheiB und Gericht der Stadt eine
Schuld des ersteren gegeniiber dem Kloster
Lichtental®” AnldBlich einer Gerichtsver-
handlung iiber die Gemarkungsgrenzen zwi-
schen Durlach und den Nachbarorten tritt im
Jahr 1400 eine ganze Anzahl Durlacher Ge-
meindevertreter in Erscheinung:?® Neben dem
Schultheifien Jeclin erscheinen sechs Richter
namens Barghusen, Hans Cristin, Cuntzlinc,
Heintz Kessel, Heintz Hagmesser, Bertsch
Mauw. Uberdies werden als Vertreter der Ge-
meinde Bertsch Hirten, Hans Mullern, Heintz
Blauw, Bertsch Blauw, Hans Ghering, Amold,
Cuntz Streck, Heintz Giger, Hans Mergkeln,
Hans Kessel, Hans Scheibern, Diether Snider
und dessen Sohn Heintz Diether, Sidelman,
Claus Jude, Ludwig Hofman, Sifrit Hagenauw
und Engelrich Wesebach genannt.

Schultheifs, Richter und Biirger, Alte und
Junge, Riche und Arme, gemeynlich zu Dur-
lach waren es, die 1401, 1431 und 1476 die
Huldigungseide gegeniiber ihrem Landes-
herrn ablegten.””
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Kundschaft der von Markgraf Bernhard von Baden
beauftragten und mit Namen aufgefiihrten Richter
und Amtleute iiber den zwischen der Stadt Durlach
und Rintheim, Hagsfeld, Blankenloch und Biichig be-
stehenden Streit um die Gemarkungsgrenzen vom
27. April 1400.

Die Stadt- und Biirgergemeinde tritt nun im-
mer Ofter als juristische Person auf, um Stif-
tungen zu bezeugen, tiir eine der zahllosen
Schuldsummen ihres Landesherren ein Pfand
zu stellen, diesem den Huldigungseid zu lei-
sten, sich mit den Nachbardorfem iiber strit-
tige Grenzen zu verstindigen oder um ein
Haus zu erwerben, das einer beabsichtigten
Erweiterung der Gasse im Wege stand.'

Aus dem 15. Jahthundert ist dann auch das 4l-
teste Siegel der Stadt Durlach erhalten. Noch
1328 mufite Markgraf Rudolf 1. eine Durla-
cher Gerichtsurkunde siegeln, in der es um
eine Besitziibertragung ging — die Gemeinde
verfiigte noch nicht iber ein eigenes Siegel
und entbehrte damit auch bestimmte rechtli-
che Kompetenzen.'?' Auf einem Giiltbrief aus



Durlacher Stadtsiegel an Urkunden von 1480 bis 1550.

dem Jahr 1402 ist zum erstenmal erwihnt, der
Aussteller habe Schultheilen und Richter
Durlachs gebeten, dafi sie der Statt Insiegel an
diesen Brief hencken.'%? Spitestens um 1400
verfiigte die Stadtgemeinde also {iber ein eige-
nes Siegel.

Dic iltesten erhaltenen Durlacher Siege) hin-
gen an einer Schuldurkunde der badischen
Stidte von 1441 und an einem Lehensbrief

Durlacher Stadtsiegel an Urkunden von 1553 bis 1787.

von 1480, in dem Cuntz Wannenmacher von
der Stadt eine Hofstatt zur Errichtung einer
Schleifmiihle erhilt.'%* Wie alle altbadischen
Stéddte fithrte Durlach das badische Wappen,
den roten Schrigbalken im goldenen Schild in
seinem Siegel, sigillum oppidanorum oppidi
Durlach steht auf seiner Umschrift. Ab dem
16. erscheinen auf Siegel und Wappen der
Stadt zusétzlich ein Engel als Schildhalter.

Rat, Gericht und Biirgermeister

Im 15. Jahrhundert wurden solcherart Urkun-
den von Schultheif, Rat, Gericht und ganzer
Gemeind der Stadt Durlach ausgestellt. Mit
dem Rat tritt neben dem Gericht ein zweites
stadtisches Gremium in Erscheinung. Die er-
withnte Urkunde von 1480 liefert noch weitere
stadtische Verfassungsorgane: Sie ist ausge-
stellt von Schultheill, Gericht, Rat und den
beiden Biirgermeistern der Stadt.'%

Die verschiedenen Organe und Funktionstri-
ger, die als Vertretung der Stadtgemeinde in
den Urkunden des '13. bis 15. Jahrhunderts
auftreten, dokumentieren die Entwicklung der
stadtischen Selbstverwaltung in dieser Zeit.
Erst ab dem 16. Jahrhundert sind diese verfas-
sungsrechtlichen Bestimmungen dann, etwa
im Rechtsbuch von 1536, schriftlich niederge-
leg[.IOS

Das ilteste Vertretungsorgan der Biirgerschaft
ist das zum erstenmal 1255 belegte Gericht der
Stadt. In dieser Zeit waren die Richter nicht
nur filir die eigentliche Rechtsprechung, son-
dern auch fir politische und Verwaltungsauf-
gaben zustindig, spiter wurde das Stadtge-
richt deutlicher zum Organ der niederen stid-
tischen Strafgerichtsbarkeit. Vorsitzender des
zwolfkopfigen Gremiums war der Schultheil,
der allerdings in Abstimmungen keine ent-
scheidende Stimme hatte. Das stddtische Ge-
richt tagte an vier festen Terminen im Jahr, den
sogenannten Freigerichten (Ende November,
Mitte Januar, Anfang Februar und Ende April)
und dariiber hinaus je nach Bedarf an ver-
schiedenen gebotenen, auBerordentlichen Ge-
richtstagen.
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Seit dem 15. Jahrhundert finden wir neben
dem Gericht ein eigenes Ratsgremium, das
zum eigentlichen politischen Organ der Stadt-
gemeinde werden sollte: Der Rat reprisen-
tierte spdter die Stadt nach auflen, entschied
iiber die inneren Angelegenheiten der Stadt,
hatte das Satzungsrecht in kommunalen Ange-
legenheiten, einen Anteil an der Polizei- und
Zivilgerichtsbarkeit und sorgte fir die Eintrei-
bung der herrschaftlichen Abgaben.

Dem Rat standen zwei Biirgermeister vor, die
zum erstenmal 1480 erwihnt sind. Im 16.
Jahrhundert verwalteten diese das Siegel und
die Urkunden der Stadt, fiihrten die Rechnun-
gen, verwalteten den Besitz und die Gebidude
der Stadt, besetzten mit Gericht und Rat zu-
sammen die verschiedenen Stadtimter.'%

Die im Rechtsbuch von 1536 festgehaltene Ge-
tichtsordnung, die nach eigenem Bekunden auf
altem Herkommen beruht, beschreibt den Be-
setzungsmodus von Rat und Gericht, der wie
in anderen Stidten nicht auf dirckten Wahlen
durch die Stadtbiirgerschaft, sondern auf kom-
plizierten Kooptationsvorgidngen beruhte.'?
Das zwolfkopfige Gericht wahlte sich fiir aus-
geschiedene Mitglieder Ersatz aus den Reihen
des Rates oder aus der Biirgerschaft. Die Rich-
ter waren es liberdies, die die jihrliche Neu-
wahl der zwolf Ratsherren vormahmen, uber
die es heilit, die selben sollen nach gelegenheyt
yerlich geendert werden. Offensichtlich pfleg-
ten die Richter ihr Amt lebensldnglich zu be-
kleiden, die Ratsmitglieder dagegen hiufiger zu
wechseln. Die Gerichtsordnung vermerkt, von
den Ratsmitgliedern sollte in jedem Jahr hoch-
stens die Hilfte ersetzt werden, damit die jun-
gen ungeiibten Nachriickenden bei den vorge-
setzten alten die notorfft und gelegenheyt der
Stadt und gemeins Nutz, also die Bedingungen
und Bediirfnisse der Stadt und des allgemeinen
Besten, besser begreifen und einiiben konnten 98
Die jeweils von den Richtern neu gewdhlten
Richter und Ratsmanner muBiten noch vom
Vogt und Schultheiflen bestitigt werden.

Zu den Aufgaben der Ratsménner heilit es, sie
sollten alles mit dem Gericht helffen, Handlen,
thon und lassen.
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Einer der Biirgermeister stammte aus dem Ge-
richt und wurde von den Ratsherren gewihlt,
den zweiten erwihlten die Gemeindebiirger
aus den Reihen der Ratsmitglieder.

Diese enge personelle Verflechtung von Rat
und Gericht findet ihre Entsprechung in einer
funktionalen Verkniipfung. Ohne Zweifel
nahm etwa im [5. Jahrhundert nicht nur der
Rat, sondem ebenso das Gericht die politi-
sche Auflenvertretung der Gemeinde wabhr,
wie die durchweg von beiden Gremien aus-
gestellten Vertrdge und Urkunden zeigen. Und
umgekehrt war an der Rechtssetzung und
Rechtsprechung nicht nur das Gericht, son-
dern auch der Rat beteiligt. AnlidBlich der
Erbrechtsverhandlungen mit den anderen
badischen Stidten hatte der Schultheifl in
seinen eigenen Worten dem geriecht und radt
zu Durlach die dinge furgehalten und daruff
ire meynung herfaren. Noch im 16. Jahrhun-
dert traten Schultheifl, Burgermeister, Rat
und Gericht der Stadt in wichtigen Rechts-
akten gemeinsam auf, entschieden die Biir-
germeister mit Rat und Gericht iiber die Be-
setzung von Stadtimtern, waren Gericht und
Rat fiir bestimmte Rechtstille gemeinsam zu-
standig, kontrollierten Vogt, Schultheif, die
zwolf Richter, die vorjihrigen sowie die ge-
genwiirtigen Ratsménner gemeinsam die
Rechnungstiihrung der Biirgermeister. Ver-
suche allzu genauer Differenzierung zwischen
den Aufgaben von Rat und Gericht sind Aus-
druck unserer modernen Vorstellungen und
werden der Verfassungswirklichkeit im spit-
mittelalterlichen Durlach offensichtlich nicht
gerecht.

Die Amtsstadt und ihre Dorfer
Amusstadt Durlach

Wie viele landesherrliche Stiddte wurde Dur-
lach im Zuge der zunehmenden organisatori-
schen Durchdringung des entstehenden badi-
schen Territorialstaates zu einem Zentralort
fiir die umliegenden Dérfer. Im 13. Jahrhun-
dert, als die Markgrafen von Baden allmihlich



die Landeshoheit iiber ein nun klarer definier-
tes Territorium erworben hatten, begann Ru-
dolf I. von Baden mit dem Aufbau von Ver-
waltungsstrukturen und teilte das Gebiet in
Amter oder Vogteien ein, denen jeweils ein
Vogt vorstand.'% Durlach wurde wie Baden-
Baden, Miihlburg, Besigheim und Remchin-
gen bereits im 13. Jahrhundert zu einem
Amtsort, wihrend die Amtereinteilung des
iibrigen Territoriums erst unter Bernhard 1.
(1372—1431) zustande kam.'!°

Das Testament des Markgrafen Jakob vom 11,
April 1453 zihlt zum erstenmal die zum Dur-
lacher Amt gehérigen Dorfer auf:!"" Durlach,
Stadr und Amt, mit den Ddérfern Grotzingen,
Berghausen, Rintheim, Sollingen, Hagsfeld,
Blankenloch, Biichig, Wolfartsweier, Au. Nach
dem Lagerbuch von 1532 gehorten im 6.
Jahrhundert dariiber hinaus Diirren- und
Griinwettersbach, Weingarten und  der
Binsdenner Hof bei J6hlingen zum Amt Dur-
lach.'!? Spiter wurden dem Amtsbezirk noch
Rijppurr, Hohenwettersbach und Gottesaue,
1611 das Amt Staffort mit Staffort, Spock und
Friedrichstal zugeteilt.!'* Durlach gehérte be-
reits im Spatmittelalter zu den gréferen und
wichtigeren unter den Amtern der Markgraf-
schaft, wenn es auch nicht ganz so bedeutend
war wie die Amter Pforzheim und Baden-Ba-
den, wo die Amtmainner von Adel waren und
oberster Amtmann oder Landvogt genannt
wurden. '™ Allerdings war zumindest einer der
Durlacher Vogte von Adel: Erhard Fry von
Sternenfels.''3

Im Spitmittelalter waren die Verwaltungs-
strukturen zwischen Amt und Stadt Durlach
noch eng verwoben (s. 0.), ab dem 16. Jahr-
hundert lassen sich die Aufgaben der Durla-
cher Amtminner dann genauer bestimmen.
Der Vogt war als unmittelbarer Vertreter des
Markgrafen Richter, Verwaltungs-, Finanz-
und Militirbeamter in einem: Er saf} dem jahr-
lich stattfindenden Malefiz- oder Vogtsgericht
in Durlach vor, verwaltete die herrschaftlichen
Einkiinfte und Abgaben, die Besitzungen und
Gebdude der Markgrafen, veranlafite die In-
standhaltung von Wehranlagen und Straflen

und organisierte die Aufstellung der wehrfihi-
gen Minner.''® Als Beamter des Markgrafen
nahm der Durlacher Amtmann auch rechtliche
Funktionen wahr: 1472 etwa schlichtete er in
Gottesaue gemeinsam mit dem Amtmann von
Miihlburg und anderen markgriflichen Riten
einen Streit zwischen dem Kloster Gottesaue
und der Gemeinde Burthann.'"’

Die Einfiihrung der Amterverfassung im 13.
Jahrhundert verstirkte den Charakter der jun-
gen Stadt als Zentrum und Mittelpunkt des
umliegenden Landes: Die Bewohner der be-
nachbarten Dérfer verkauften auf dem Durla-
cher Markt ihre Produkte, riefen das Durla-
cher Vogtgericht an bzw. mufiten sich vor die-
sem verantworten und lieferten thre Abgaben
in Durlach in der Kellerei ab. Aus dem Rechts-
buch von 1536 erfahren wir schlieB3lich, daf3
die stadtischen Verwaltungsorgane direkte
Kontrollfunktionen gegeniiber den Amtsorten
wahrmahmen.!'® Jedes Jahr hatten der Vogt,
der Schultheif3, Gericht und Rat der Stadt Dur-
lach die Gemeinderechnungen der einzelnen
Déarfer zu pritfen.

Durlach war so den umliegenden Dorfern in
organisatorischer Hinsicht libergeordnet, ent-
wickelte sich aber nicht in dem MaBe zu
einem territorialen Mittelpunkt wie groBere
und politisch unabhédngigere Stidte. Weder
das Durlacher Gericht noch das Spital oder
wohlhabende Biirgerfamilien besa8en in die-
ser Zeit nennenswerten Grundbesitz, Zinsen
oder sonstige Rechte im umliegenden Land.
Erst wesentlich spiter erwarb die Stadtge-
meinde ein solches Herrschaftsrecht, indem
sie 1548 und 1572 die Hilfte des Grotzinger
Kleinzehnten zuerst pachtete und dann
kaufte.'?®

Aue

Eine Ausnahme bildete das Dorf Aue, von
dem es schon 1404 heifit, der verstorbene
Hans Cuntzmann habe, da er ein gewaltiger
Amptman waz, dasselbige dovfflin zu sinen
handen gezogen, und jetzt sei der Ort in Besitz
von Hans II. Cuntzman, dessen Bruder, sowie
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Heinrich zu Durlach und Hans Wittich.'20 Of-
fensichtlich hatte sich der ehemalige Amt-
mann die Herrschaftsrechte Gber dieses Dorf
angeeignet, und zwar in den Augen der Be-
wohner mit unrechtmifigen Mitteln: Daz ist
by dem alten Hans Cuntzman mit gewaltiger
gewonheit also herkominen, daz nyeman ge-
dorste [= wagte] darwider reden. Die erwihn-
ten Inhaber hitten zwar keine brieffe iber ihre
Rechte und deren Herkunft vorzuweisen, heif3t
es, aber sie niessent das vorgenant dorfflin
nach irem willen und pflegten sogar in die
Zehntrechte des Markgrafen einzugreifen.
Diese Ubergriffe lassen sich jedoch nur be-
dingt als Herrschaftspraxis von Durlacher
Biirgern bewerten, der Amtmann Hans Cuntz-
man und seine Familie sind urspriinglich Ett-
linger Biirger.!?! Der erwihnte alte Hans I.
(1372/1394) war einer der wichtigsten Beam-
ten im Regierungsapparat Bernhards I. gewe-
sen und hatte als Amtmann von Ettlingen,
Miihlburg, Durlach und Pforzheim sehr weit-
reichende Machtbefugnisse erlangt, die er, wie
im Falle Aue, in klingende Miinze umzuwan-
deln verstand. Seinen Nachfahren gelang spa-
ter der Aufstieg in den Adelsstand. Zumindest
ein Nachfolger dieses gewaltigen Amptmans
in den Auer Besitzungen aber war dann zwei-
felsfrei ein Durlacher Biirger, der 1404 er-
wihnte Heinrich.

Aue hatte eine Sonderstellung unter den Amts-
orten. Das Dorf gehdrte urspriinglich zum
Kloster Gottesaue und besaf3 lange Zeit keine
von Durlach getrennte Gemarkung. Im Urbar
von 1404 heifit es, das Dorf git bette und stur
[= Bede und Steuer] mit den von Durlach und
gehort tott und lebendig dahin.'?* Letztere
Formulierung bezieht sich vermutlich auf eine
kirchenrechtliche Abhdngigkeit der Auer von
der Durlacher Kirche. Aue wird offensichtlich
als zu Durlach gehorig betrachtet, wenngleich
es in Lagerbiichern und Listen wie die anderen
Amtsflecken auch getrennt aufgefiihrt wird.
Im Verlauf des [7. Jahrhunderts, als das wohl
nur schr kleine Dérflein grofer wurde, kam es
dann zwischen Aue und Durlach zu Auseinan-
dersetzungen um eine Abtrennung der beiden
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Gemarkungen und 1m 20. Jahrhundert wurde
das Dorf offiziell nach Durlach eingemeindet
(s.u.).'B

Gemarkungsgrenzen und andere Konflikte

Wesentlich stérker als von solchen polittschen
Abhangigkeiten war das Verhiltnis Durlachs
zu seinen Nachbargemeinden von einer Kon-
kurrenzsituation gepragt, die mit der Entste-
hung der vergleichsweise jungen Stadt zusam-
menhingt. Die Gemarkung Durlachs war bei
der Stadtgriindung aus Lindereien der umlie-
genden Orte, vor allem aus denen der Mutter-
siedlung Grétzingen, zusammengestiickelt
worden. Die Grenzen vor allem zu dieser
Nachbargemeinde waren zundchst lange Zeit
unbestimmt geblieben. Aus dem [404 ange-
legten Urbar geht hervor, daB beide Orte ver-
schiedene Gewanne gemeinsam nutzten. '
Eine Gemarkungskarte aus dem [9. Jahrhun-
dert zeigt, in welchem Mafle dic Gemarkung
von Durlach mit denen von Grétzingen, Hags-
feld und Biichig verschachtelt war — diesem
Grenzverlauf waren mehrere Jahrhunderte
voller Streitereien, Schiedsspriiche, Vertrage
und Grenzbereinigungen vorangegangen, an
denen auch die weiteren Anrainer Rintheim
und Blankenloch beteiligt waren. Wie in vie-
Jen anderen Orten setzten solche nachbarli-
chen Auseinandersetzungen iiber den Verlauf
von Grenzen im 15. Jahrhundert ein — das Be-
volkerungswachstum fiihrle inzwischen zu
einer intensiveren Nutzung der vorhandenen
Lindereien, die zunehmende Verschriftli-
chung zu genaueren Aufzeichnungen iiber ge-
troffene Vereinbarungen.

Im allgemeinen wurden in solchen Fillen
auflenstehende Instanzen oder Personen als
Schiedsgerichte angerufen, bisweilen aber er-
griff auch der zustdndige Landesherr die In-
itiative und zwang die Kontrahenten zu einer
Regelung. Das ilteste Urteil in einem Streit
zwischen Durlach einerseits, Rintheim, Hags-
feld, Blankenloch und Biichig andererseits i/i-
rer Markung wegen wurde im Jahr 1400 von
cinem vom Markgrafen eingesetzten Gre-



mium entschieden. Dasselbe Problem wurde
1447 erneut verhandelt, diesmal unter Einbe-
ziehung von Grétzingen.'”> Es wurde festge-
stellt, dal der von Durlach Kundschaft besser
war den der obgenanten vier dorfer, die Zeu-
genaussagen derjenigen, die den Durlacher
Standpunkt vertraten, erschienen iiberzeugen-
der, und Durlach erhielt Recht.'?® Der Unter-
gang, d. h. die Grenzbegehung zwischen Dur-
lach, Grétzingen und Blankenloch beschif-
tigle ein eigens eingesetzles, in der Burgk zu
Durlach tagendes Landgericht erneut im Jahr
1453.

Die strittigen Nutzungen schienen nun -
zunichst — geklirt und durch die Errichtung
eines Bannzaunes geregelt zu sein. Brisant
war die Frage, zu welcher Gemarkung ein
Grundstiick gehdrte, unter anderem aus steu-
errechtlichen Griinden.'?” Sowohl Durlach
wie die Amtsorte schuldeten dem Landesher-
ren zweimal jdhrlich eine festgesetzte Summe
Vermogenssteuer, die Bede, die anteilig je
nach Grundbesitz auf die Blirger umgelegt
wurde. Wenn nun Teile der Gemarkung von
Auswirtigen bewirtschaftet wurden, verteilte
sich die umzulegende Bede auf weniger Steu-
erpflichtige, entsprechend stieg der Anteil der
einzelnen Durlacher Biirger. So zogen 1447
Durlacher und Hagsfelder Biirger vor das Ett-
linger Gericht, um die Frage kldren zu lassen,
ob Hagsfelder, die Giiter auf Durlacher Ge-
markung besaflen, in Durlach oder in Hagsfeld
bedepflichtig seien. 1488 entschied der Land-
hofmeister Wilhelm von Neipperg in dersel-
ben Frage zwischen den Durlachern und Grot-
zingern.'?® Das Ettlinger Schiedsgericht fillte
den Spruch, dall die Abgaben an denjenigen
Gemarkungsverband zu entrichten seien, in
dem die Grundstiicke l4gen, der Landhofmei-
ster dagegen entschied, die Abgaben stiinden
der Gemeinde zu, in der der Bedepflichtige
wohnte.

Zwischen Durlach und Grotzingen blieben die
Grenzen ein konfliktreiches Thema: Im Jahr
1505 wurden auf Betreiben des Markgrafen
Christoph die Gemarkungen der beiden Orte
voneinander geteilt, genaue Grenzen festge-

legt und mit Marksteinen versehen. Da es den-
noch weiterhin zu Irrium und Zwietracht zwi-
schen den ersamen weisen Biirgermeistern,
Gericht und Rat und ganzer Gemeinde der
Stadt Durlach an einem und Schultheifien,
Biirgermeister, Gericht und Rat und ganzer
Gemeind des Dorfes Grotzingen am andern,
die gemeinen Marckt [= gemeinsame Gemar-
kung] der eigenen Giiter betreffend kam,
wurde am 19. Mai 1506 ein zweiter Vertrag
aufgesetzt, der diesen Grenzverlauf bestitigte
und ganz detailliert auf die einzelnen Streit-
punkte einging.'”® Eindeutig wurden nun die
Position der Marksteine, die verschiedenen
Uberfahrts-, Holzschlags- und Viehtriebrechte
geregelt. Klar sollten nun die Gemarkungen
und die Gerichtsbezirke voneinander getrennt
sein, die Bede sollte an die Gemeinde fallen,
zu der das jeweilige Grundstiick gehorte.
Eine Gemarkungskarte aus dem Jahr 1860
zeigt in etwa den damals vereinbarten Grenz-
verlauf und macht deutlich, wie notwendig
solche Regelungen waren:'*9 Viele Teile der
Durlacher Gemarkung waren nur zu erreichen,
indem Grotzinger Land iiberquert wurde, und
dasselbe galt umgekehrt. Bereits 1513 und
1517 wurden weitere Schiedsspritiche notwen-
dig. 1542 tauschten die Gemeinden zwei Wie-
senstiicke, 1554 wurde zur Bereinigung von
Grenzstreitigkeiten zwischen  Grotzingen,
Durlach und Blankenloch ein neuer Graben
angelegt, 1558 einigten sich Grotzingen und
Durlach iiber die Nutzung von einer Reihe von
Bruchwiesen.'’! Die Konflikte waren durch
die Entscheidungen von 1506 nicht behoben,
die nun festgelegten Grenzen aber blieben
ohne wesentliche Verdinderungen bis Ende des
19. Jahrhunderts in Kraft.'*

In den ersten beiden Jahrzehnten des 16. Jahr-
hunderts scheint sich generell ein Proze8 der
Verrechtlichung in den Beziehungen zwischen
Durlach und seinen Nachbarorten vollzogen
zu haben. Eine Ende des 18. Jahrhunderts an-
gelegte Akte vereinigt die fiir die Rechte und
Freiheiten der Stadt Durlach wichtigen Doku-
mente, unter denen sich erstaunlich viele
Grenzregelungen aus dieser Zeit finden. Nicht
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nur mit Grotzingen wurde damals eine Viel-
zahl von Vertrigen abgeschlossen: 1509 wur-
den die Grenzen mit Wolfartsweier, wo diese
ziepffelichen zusammenstofien, geregelt, 1510
die Wegtithrung zwischen Durlach und Wet-
tersbach, 1510 und 1513 die Eckerichs- und
die Beholzigungsrechte sowie Konflikte um
Weiderechte und Allmendsaufteilung zwi-
schen Durlach und Aue geregelt.!3?

Zu einem wichtigen Thema fiir die Dérfer
wurden nun auch die Weggelder, die der Stadt
Durlach zustanden. 1506 entschied der Mark-
graf einen diesbeziiglichen Streit zwischen
Durlach und Knielingen, 1508 schlof3 die
Stadt vor dem markgriiflichen Gericht zu Ba-
den einen Vergleich mit ihren Amtsorten Grot-
zingen, Berghausen, Sollingen, Blankenloch,
Hagsfeld, Rintheim, Wolfartsweier und Diir-
renwettersbach.'3* Mit Grétzingen wurde das
Weggeld 1575 noch einmal verhandelt.'3? Ge-
nerell besal} die Stadt die StraBenhoheit, d. h.
das Recht, fiir die Benutzung ihrer Strafien
Wegegeld zu erheben, von dem sie umgekehrt
die Instandhaltung der Wege und Stralen zu
finanzieren hatte.!3 Wer Waren oder Vieh aus
der Stadt hinaus oder durch sie hindurch
fihrte, hatte eine Gebiihr zu entrichten. Die
Amtsorte waren davon teilweise ausgenom-
men bzw. wurden mit geringeren Gebiihren
veranschlagt.

Weitergehende Anspriiche an die Amtsorte
wurden der Stadt nux von Fall zu Fall zuge-
standen: 1508 erhielten die Durlacher von
Markgraf Christoph die Erlaubnis, fiir die In-
standsetzung der Stadtbefestigung die Bewoh-
ner der umliegenden Dorfer zu Frondiensten
hinzuzuziehen.!3” Erst spiiter, im Zuge der Re-
sidenzverlegung, kam es dann zu verbindli-
chen Regelungen iiber die Frondienste allge-
mein, deren Aufteilung zwischen Durlach und
den Amtsorten im besonderen (s. u.).

Kirchliche Verhiltnisse

Eine wichtige Rolle als Mitte]punkt hatte Dur-
lach auch in der kirchlichen Organisations-
struktur Badens im Spétmittelalter. Die Durla-
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cher Kirche und Pfarrei gehorten zum Bistum
Speyer, genauer gesagt zm Archidiakonat St.
German und St. Moritz in Speyer, und die
Stadt war Dekanatssitz. Das Landkapitel Dur-
lach war recht bedeutsam, es umfal3te Pfar-
reien, Kaplaneien, Beneficiate und Friih-
mefBpfritnden in 35 Ortschaften; zu ihnen
gehorten die kleineren Dérfer des Umlandes,
wie Grotzingen und Berghausen, aber auch die
Benediktinerabtei Gottesaue und bis zur Er-
richtung des dortigen Chorherrenstiftes 1460
auch die Geistlichkeit Ettlingens.'38

Der ilteste schriftliche Beleg fiir eine Pfarr-
stelle und eine Kirche in Durlach ist die Ur-
kunde der Witwe Juntha von Plieningen aus
dem Jahr 1255, deren Schenkung, wie aus-
driicklich vermerkt ist, in der ecclesia Durlach
vom Klosterschaftner entgegengenommen
wurde und die unter anderem ein Girtlein in
Durlach zur Bezahlung des Durlacher Pfarrers
stiftete.'3? Noch ilter allerdings ist die erhal-
tene Bausubstanz der Kirche — der viereckige,
untere Teil des westlichen Turmes mit seinen
rundbogigen Eingidngen und gekuppelten Fen-
stern stammt aus dem 12. Jahrhundert. Mogli-
cherweise stand er damals frei und ohne direk-
ten AnschluB an ein Kirchengebiude.'*’ Der
achteckige Turmaufsatz wurde Ende des 15.
Jahrhunderts gebaut, gleichzeitig das Lang-
haus der Kirche erweitert und der Chor errich-
tet. Urspriinglich Jag der Friedhof mit Kapelle
direkt neben der Pfarrkirche. Erst Mitte des
16, Jahrhunderts wurde er vor das Basler Tor
verlegt. Durch den Stadtbrand von 1689
wurde die Durlacher Kirche fast vollig zer-
stort, der 1700 abgeschlossene Neuaufbau gab
ihr ihre heutige Gestalt.

Der archdologische Befund des unteren Turm-
stiickes und dessen Datierung ins 12. Jahrhun-
dert legen die Vermutung nahe, dal im Zuge
der Stadtgriindung (192/96 auch ein erster
Kirchenbau in Durlach errichtet wurde. Alfons
Schéfer vermutet, die spitere Bezeichnung
alte Kirche fiir die Grétzinger Kirche weise
darauf hin, dafl die Durlacher noch eine ge-
wisse Zeit nach der Stadtgriindung die Kirche
in der Muttersiedlung Grotzingen besucht hit-



ten.'*! Vielleicht spielte sich dieser langsame
kirchliche Ablésungsvorgang eher auf einer
kirchenrechtlichen Ebene ab, wie in vielen
Griindungsstddten: Durlach verfiigte mogli-
cherweisc schon friih iiber eine eigene Kirche,
die jedoch eine Filialkirche der alten Dorfkir-
che blieb, auch als sie langst grofier, bedeuten-
der und besser ausgestattet war als diese.'*?
Spitestens 1255 gab es einen Pfarrer zu Dur-
Jach, und zu den Zeiten, da Durlach Dekanats-
sitz war, wurden ein Leutpriester, flinf Ka-
plane und zwei Frithmessner, d. h. neben dem
Ptarrer noch sieben weitere Geistliche ge-
zihlt.'43

Seit 129] hatten die Markgrafen vom Kloster
WeiBenburg den Kirchensatz in Durlach zu
Lehen und somit das Recht, den Pfarrer einzu-
setzen und den eigentlich zu dessen Unterhal-
tung bestimmten Zehnten von den Biirgern
einzuziehen.'*! 1448 ist die Einsetzung eines
Durlacher Pfarrers durch Markgraf Jakob be-
legt, der dem Achidiakon in Speyer fiir dic Be-
setzung der Stelle einen Johannes Falconis aus
Durlach prisentierte.'4?

Als Kirchenherrn oblag dem Markgrafen auch
die Unterhaltung der Durlacher Geistlichen,
deren Pfriinden auf den Ertrigen von verschie-
dentlich gestiftetem Kirchengut beruhten.
Eine erste, wenngleich eher bescheidene, Stif-
tung kennen wir bereits aus der Urkunde von
1255, auf eine Reihe weiterer verweisen uns
Belege aus dem 15. Jahrhundert: 1420 forderte
der Markgraf Bernhard Hans Conzman, einen
Nachfahren des in Au so begiiterten Amtman-
nes auf, die den Priestern zu Durlach vorent-
haltenen und von den Vorfahren des Markgra-
fen gestifteten Pfriinde herauszugeben.!'“®
1410 erfahren wir, dal der Pfriinde des St.
Katharinenaltars in der Durlacher Kirche ein
offensichtlich recht groer Hof in Diirrenwet-
tersbach gehorte, 1454 erhielt der Geistliche,
der die Pfriinde des Liebfrauenaltars in-
nehatte, die Erlaubnis, samtliche Giter dieses
Altars zu verkaufen, ausgenommen den Hof,
dic Weinberge, cin Ackerstiick und vier Mor-
gen Wiesen."¥” Und 1479 spendete ein
Speyerer Kanoniker und Stiftsherr 105 Gulden

fiir die Durlacher Pfarrkirche.'*® Eine detail-
lierte Auflistung der Einkiinfte der Durlacher
Pfarrpfriinde stammt aus der Reformations-
zeit, als diese Pfriinde aufgelést wurden. Ne-
ben den Einkiinften aus umfangreichem Gii-
terbesitz in Aue, Wolfartsweier, Berghausen
und Grotzingen gehorten der Pfarreil Zinsen
und Giilten aus Durlacher Hausern, Ackern,
Wiesen und Girten (s. u.).'*?

Die Informationen iiber das religidse Leben
Durlachs in dieser Zeit sind nur spérlich: Um
1464 wurde die Durlacher Stadtkirche dem
heiligen Stephanus geweiht.!39 1467 gewiihrte
der Generalvikar des Speyerer Bischofs der
Durlacher Heiligkreuzkapelle einen AblaR.!>!
Aus dem Bruchsaler Kopialbuch von 1467 er-
fahren wir, dal es in Durlach wie in vielen Or-
ten eine Jakobusbruderschaft gab. Die Briider
und Schwestern dieser Totengedenkbruder-
schaft versprachen sich wechselweise die Teil-
nahme an Vigilien, Totenmessen und Begrib-
nissen und damit tatkraftige Unterstiitzung fiir
den Ubergang der Seele ins Jenseits.!5> 1484
war die Anzahl der Geistlichen in dieser Jako-
busbruderschaft von 12 auf 7 zuriickgegangen,
und der Generalvikar gestattete diesen nun
statt der tiblichen 40 gelesenen Messen pro
Jahr nur noch 10 zu lesen.'?

Um dieselbe Zeit kam es auch zur Stiftung des
Spitals in Durlach, das wie alle mittefalterli-
chen Spitiler neben seiner sozialen auch eine
wichtige religiose Rolle spielte.!>* Die Initia-
tive zur Griindung des Spitals ging nicht von
privaten Stiftern, sondern von der Stadt Dur-
lach aus. 1484 ermichtigte Markgraf Chri-
stoph die Gemeinde zur Sammlung von Stif-
tungen fiir den Bau einer Kirche und eines
Spitals, 1495 durften Durlacher Priester im
ganzen Bistum fiir die Fortsetzung des bereits
begonnenen Hospital- und Kirchenbaues
Spenden sammeln. Die wichtigste Stiftung
stammte von dem Speyrer Birger Ludwig
Diem, der die zum Spital gehdrige Kapelle
und diverse Kapitalien und Giiter zur Unter-
haltung des Spitals beisteuerte. Auch andere
Stiftungen kamen aus Speyer, etwa die einer
Seelenmesse, die wochentlich montags durch
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den Kanonikus Bernhart Fliigul abzuhalten
sei. Nach dem Tod von dessen Erbin sollten
noch weitere seiner Besitzungen fiir die Stif-
tung eines Beneficiats an die Spitalkirche fal-
len, die von den sechs Altesten des Durlacher
Gerichts besetzt werden sollte, allerdings
moglichst mit Nachfahren des Stifters.

Die Spitalkirche wurde 1497 vollendet und
der heiligen Dreifaltigkeit geweiht; sie stand
unmittelbar neben dem Spital in der damals
gerade entstehenden Ostlichen Vorstadt Dur-
lachs, dem EndreBvierte].

Aus den oben erwihnten Urkunden sind uns
zumindest einige der Durlacher Geistlichen
namentlich bekannt: Heinrich Riese und Jo-
han Luttrick hatten 1410 und 1454 Altarpfriin-
den inne, Johannes Falk wurde 1448 fiir die
Pfarrstelle vorgeschlagen, ab Anfang des 16.
Jahrhunderts verfiigte der Neffe eines der ge-
nannten Stifter, Martin FliiguB aus Speyer,
iber die Pfriinde der Spitalkirche. Umgekehrt
begegnen uns auch Durlacher Geistliche als
Inhaber von Pfriilnden in der Bischofsstadt
Speyer: 1406 hatte ein Heinrich von Durlach
am Altar des HI. Cyriakus eine Pribende, der
Magister Werner von Durlach am Altar der
HI. Anna eine andere inne."> Und einen Jo-
hannes Fischer von Durlach setzte der Mark-
graf 1449 in Rheinzabern als Pfarrer ein.!56
In Durlach kam es wihrend des Spatmittelal-
ters nicht zur Ansiedlung der neuen Orden,
etwa der Franziskaner und Dominikaner, die
damals dem christlichen Armutsideal neue
Geltung verschafften und als Predigerorden in
zahlreichen Stddten neue Kloster griindeten.
In Pforzheim etwa entstanden gleich mehrere
Kloster der Franziskaner und Dominikanerin-
nen.

In Durlach beschréankte sich die Prasenz von
Klostern und geistlichen Orden auf die Klo-
sterhofe der Abteien Herrenalb und Lichtental,
von denen aus die Klostergiiter verwaltet und
die Abgaben eingezogen wurden. Sie bildeten
vermutlich auffillige Punkte im sonst eher
kleinrdumigen Stadtbild Durlachs, waren aber
mehr fiir das wirtschaftliche als fiir das reli-
giose Leben in der Stadt von Bedeutung.
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Tiirme, Mauern, Straflen:
Stadtbild im Mittelalter

Fir die Rekonstruktion des Stadtbildes Dur-
lachs, wie es sich im Spitmittelalter pridsen-
tierte, bendtigen wir keine schriftlichen Zeug-
nisse. Noch heute ist der StraBengrundrif3 der
Innenstadt beinahe identisch mit dem, der hier
im Zuge der Stadtgriindung auf dem etwas er-
hohten FluBschotterkegel des Rheingrundes
angelegt wurde:'*’ Das urspriingliche Durlach
wurde von dem Straflenring aus Bienleinstor-
straBe und ZunftstraBe im Norden, Kelter-
straBe und AmtshausstraBe im Siiden be-
grenzt. Hinter diesen schlossen direkt die Be-
festigungsanlagen an. Die einzige Achse war
die diesen Ring von Osten nach Westen durch-
querende Strafle, die anfangs schlicht die Gaf3
oder MarktstraBe genannt wurde, spiter
Hauptstrae oder Adolf-Hitler-Strae und
heute PfinztalstraBe heit. Die ringformige
Stadtanlage ist mit ein Argument fiir die plan-
maBige und gezielte Anlage Durlachs — der
Grundrif§ ist ganz deutlich von der strategi-
schen Absicht geprigt, der Stadt eine wirk-
same Befestigung zu verleihen.

Die urspriingliche Befestigung bestand wohl
aus einer einfacheren Holz-Erde-Konstruk-
tion, spiiter sah sie vermutlich so aus, wie es
ein heute noch erhaltenes Mauerstiick hinter
der BienleinstorstraBe und die Anlagen vor
dem Basler Tor erkennen lassen:'*® Eine min-
destens 6 m hohe Steinmauer, auf deren rund
1,50 m starkem unterem Teil ein Wehrgang
auflag, zog sich rund um die Stadt. Vor dieser
lag der etwa 3,5 m breite Zwinger, mit einer
niederen Zwingermauer von dem 10 bis 12 m
breiten Graben abgetrennt, der seinerseits
noch durch eine Palisadenwand verstarkt war.
Wie die meisten Stiddte wuchs Durlach im spa-
ten Mittelalter stark an, und so entstand ab
dem 14. Jahrhundert in Richtung Osten eine
Vorstadt, die wohl in der zweiten Hilfte des
15. Jahrhunderts in den Mauerring einbezogen
wurde.

Die urspriingliche Anlage hatte dret Tore:!>
Durch das heute noch erhaltene Basler Tor im
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Durlach um die Mitte des 13, Jahrhunderts.

Siiden querte die LandstraBe nach Ettlingen
den Mauerring, durch das Bienleinstor im We-
sten verlie} die Strafie in Richtung Gottesaue
und Miihlburg die Stadt, durch das Blumentor
im Osten in Richtung Grotzingen oder Bruch-
sal. Das Blumentor wurde bei der Stadterwei-
terung abgebrochen und 1468 an den neuen
ostlichen Ausgang verlegt. Aus der Vorstadt
fihrte nun auch ein viertes Tor, das Pfinztor
oder Ochsentor, in Richtung Norden auf die
Durlacher Gemarkung hinaus. Erhalten ist von
den vier Stadttoren nur noch das Basler Tor,
dessen urspriingliches Aussehen sich trotz des
im 18. Jahrhundert emeuerten Dachaufbaus
noch gut erkennen Iaft: Der Eingang zum
Turm lag auf der Stadtmauer, und seine fiinf
Obergeschosse dienten als Ausguck fiir die
Stadtwache und als Gefangnis. Die Stadttore
bildeten zentrale Elemente im Befestigungs-
system Durlachs. Gesichert waren die vier

Eingénge in die Stadt nicht nur durch die rund
um die Uhr hier postierten Wachen, sondern
auch durch starke Tore und uffziehende
Brucken.1%0 :
Das Blumentor ist erstmals 1259 erwihnt, al-
lerdings wurde es damals noch Grezinger Tor
genannt, der Name Blumentor erscheint 1376
zum erstenmal.'®' 1468 wurde das Blumentor
abgerissen und in den neuen Mauerring ver-
legt. Das Bienleinstor im Westen ist erstmals
1532 als Buhlifitor erwihnt, hief 1563
Biicherlingstor und Ende des 16. Jahrhundert
Biinlins Tor und wurde 1571 ausgebessert.!92
Bei diesem Anlafl wurde eine Inschrift am Tor
angebracht, die iiber die Teuerung dieser Jahre
klagt.'03 Alle Tore wurden withrend des Stadt-
brandes 1689 schwer beschidigt oder ganz
zerstort.

Die Stadt war vermutlich schon sehr friih in
Viertel aufgeteilt. Innerhalb des urspriingli-
chen Mauerrings lagen in der nordlichen
Hilfte das Speicherviertel, jenseits der Haupt-
strale das Gartnerviertel, der neu erschlossene
Bezirk im Osten wurde rund um Miihlstrafie
und JigerstraBe Endrefviertel genannt, im
stidostlichen Teil nach dem Burgbezirk, den es
umschlof, das Burgviertel. Diese Aufteilung
in Stadtquartiere war zentral fiir die Organisa-
tion des stddtischen Lebens. Die Ableistung
der Frondienste, die Abwehrmalinahmen ge-
gen Feuer und Hochwasser und vieles mehr
wurden innerhalb der Quartiere von den soge-
nannten Viertelsmeistern organisiert. Die An-
lage der Lager- und Steuerbiicher folgte eben-
falls den Stadtvierteln.'®*

In spiteren Zeiten wurde wohl auch innerhalb
des neuen Mauerrings das Areal zu eng. Uber-
dies zeigte die Zerstérung der Stadt 1689 recht
drastisch, dall durch die Verdnderungen des
Militirwesens die Stadtbefestigung ihre Ver-
teidigungsfunktion ohnehin nicht mehr wahr-
nehmen konnte.'%5 Ab 1672 entstand im Nord-
osten des Mauerringes die Blumenvorstadt, im
18. Jahrhundert dann die Pfinzvorstadt im
Norden.

Dem Stralenverlauf innerhalb der urspriingli-
chen kreisformigen Stadtanlage liegt offen-
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sichtlich keine planmiBige Anlage zugrun-
de.'% Relativ ungeordnet verlaufen die Er-
schlieBungswege und -gassen vor allem in der
nérdlichen Hilfte, hier sind auch Anordnung
und GrdBe der einzelnen Grundstiicke sehr un-
terschiedlich. Vermutlich wurde wihrend der
Stadtgriindung dieser Teil zuerst besiedelt und
anschlieBend erst das siidliche Girtnerviertel
bebaut, in dem die Stralen deutlicher geordnet
verlaufen. Einen klaren und rechtwinkligen
Grundril weist erst die spdtmittelalterliche
Stadterweiterung nach Osten auf. Die Anlage
dieser Vorstadt, aber auch die erhaltenen Mau-
erreste innerhalb des alten Ringes zeigen, daf3
Ende des Mittelalters der vorhandene Raum
innerhalb der Mauern sehr dicht bebaut war.
Spatestens zu diesem Zeitpunkt war innerhalb
der Stadt kein Raum mehr fiir Gartenanlagen
und groBziigigere Hofrdume. Nach den Zer-
storungen von 1689 dagegen blieben im Gart-
nerviertel noch recht lange grofiere Flichen
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unbebaut und wurden als Gartenland genutzt.
Die einzelnen Grundstitcke waren in der Regel
entweder 13 oder 16 Meter breit und etwa 32
Meter tief, sind somit ganz dhnlich dimensio-
niert wie in vergleichbaren Stidten der Re-
gion.'®” Die groBeren Hofstitten liegen eher
im zuerst besiedelten Speicherviertel, im
neuen EndreBviertel dagegen sind die Grund-
stiicke nur noch 22 Meter tief. Darin wird die
Verdnderung der stiadtischen Wirtschaftsweise
sichtbar, die sich von stark landwirtschaftlich
ausgerichteten Haushalten hin zu Handwerks-
betrieben entwickelte, die nicht mehr soviel
Hoffliche bendtigten.

Der Stadtbrand von 1689 hat die urspriingli-
chen mittelalterlichen und spitmittelalterli-
chen Stadthduser Durlachs mit Ausnahme ih-
rer Keller und Grundmauern zerstort.'%® Diese
Uberreste zeigen, daB die Durlacher Hiuser
mit dem Giebel zur Stralle hin standen, wie in
der Region iiblich, waren sie aus Holz und in
Fachwerkbauweise errichtet. Noch im 16.
Jahrhundert war ein Steinhaus in Durlach et-
was so Ungewdhnliches, dafl es in Steuerver-
zeichnissen eigens erwihnt wird. Erst 1653
verbot eine Bauordnung die Verwendung von
Stroh bei der Dachdeckung, offensichtlich wa-
ren Strohdédcher noch im Durlach des 17. Jahr-
hunderts keine Seltenheit gegeniiber den we-
sentlich teureren Ziegeldichern.'® Zwischen
den Hiusern fiihrten die sogenannten Winkel-
oder Traufgassen nach hinten in die Héfe.'”®
Jedes Grundstiick stiel vorne mit der Schmal-
seite an die Strafle und die Riickseiten der mei-
sten begrenzte zusitzlich eine Hintergasse,
iber die die Wirtschaftshofe erschlossen wur-
den.!”!

Zumindest einzelne Hiduser Durlachs haben
Spuren in der schriftlichen Uberlieferung hin-
terlassen: 1376 erfahren wir von einem alten
Haus bei dem Blumenthor, das des Kiinigspe-
chers gewest were, das dem Kloster Lichtental
gehdrte und in dem der Richter Cuntz Absolon
wohnte.'”? Ein Haus in der Kirchgasse, ge-
nannt Hans Cuntzmans Haus, gehorte 1469
dem Markgrafen, der es einem Sulzbacher
Biirger im Tausch gegen dessen Haus in Ba-



den-Baden iiberlieB."”* Und 1473 kaufte die
Stadt dem Hans Keller ein Vorderhaus ab, das
gelegen ist an der Hofstdtte die Giintherlins
gewesen und gerdumt ist, uf die Bach stos-
send, und reifit dieses Haus zur Erweiterung
der Guass, also der HauptstraBe, ab.'”* Neben
einzelnen Hiusern und der Information, dafl
diese Hauser offensichtlich gerne nach vorma-
ligen Besitzern benannt wurden, teilen uns
diese Urkunden auch etwas iber frithe stidte-
bauliche Bemilhungen des Durlacher Rates
mit.

Das Wasserversorgungssystem Durlachs war
bereits im Mittelalter ausgebildet:'”> Von zwei
Quellen, die relativ nahe beteinander rechts
und links der Strale nach Ettlingen gelegen
waren, wurden die verschiedenen Brunnen in
der Stadt gespeist. Karl Gustav Fecht erwahnt
das Biderbriinnlein an der siidwestlichen
Ecke des spiteren SchloBparkes, den Fisch-
brunnen und einen Brunnen in der Rappen-
gasse. Mit Sicherheit bestand schon damals
der zentrale Brunnen am Marktplatz.

Die Strafien im mittelalterlichen Durlach wa-
ren wie iiblich ungepflastert. Noch 1574 be-
klagte sich Markgraf Karl, die Wege in der
Stadt seien so schlecht, dal man kaum durch-
kommen konne. Kurz darauf begann man mit
der Pflasterung der StraBen.'’® In den breite-
ren Gassen flossen offene Rinnsale mit
Brauch- und Abwasser ~ erst im |7. Jahrhun-
dert wurden diese Wasserldufe unter die Erde
verlegt.!7?

Grofie, offene Plitze gab es in Durlach wie in
den meisten spitmittelalterlichen Stadten nur
wenige. Am Ostlichen Blumentor stand das am
hochsten herausragende Gebdude der Stadt,
die Kirche. Hinter thr, auf dem heutigen Sau-
markt, lag im Mittelalter der Friedhof der
Stadt, der um 1550 aus der Stadt vor das Bas-
let Tor verlegt wurde. Erst danach wurde der
Platz bebaut.!”

An der Ecke von Pfinztalstrae und Markt-
platz lag das Rathaus, das 1689 vollig zerstort
wurde.!'”® Vermutlich war es im 15. Jahrhun-
dert erbaut worden. Aus dem 16. Jahrhundert
stammen dann ausfiihrlichere schriftliche Be-

lege. In dieser Zeit erfahren wir auch, daf sich
vor und unter dem Rathaus (mit letzterem
diirften die Arkaden gemeint sein) die Bicker-
und Metzgerbinke befanden — ein eindeutiger
Hinweis auf das Marktgeschehen, das sich
auch im Mittelalter in diesem Bereich der
Stadt abspielte.

Damit ist die Aufzdhlung der groBeren offent-
lichen Gebiude des spitmittelalterlichen Dur-
lach im wesentlichen beendet. Die meisten er-
haltenen oder durch Uberreste bekannten Bau-
denkmaler der Stadt entstanden erst im Zuge
der Residenzverlegung im spéten 16. Jahrhun-
dert: Das hinter Rathaus und Kirche gelegene
Gymnasium, das ehemalige Brunnenhaus
beim Blumentor, das halb der Stadt und halb
dem Markgrafen gehdrende Schlachthaus an
der Stadtmauer im EndreBviertel, die herr-
schaftliche Kelter in der Keltergasse unter der
heutigen St.-Peter-und-Paulskirche oder der
Marktbrunnen mit der Brunnenfigur Karls I1.
Im 19. Jahrhundert wurde der an der Haupt-
straBBe zwischen Zehnt- und Lammstrale gele-
gene Komplex der herrschaftlichen Amtskel-
lerei mit groBen Speichern, Zehntscheuern,
Kelter und Hofkiiferei und anderen Nebenge-
bduden abgerissen. Die meisten dieser Ge-
bdude stammten zwar erst aus dem [8. Jahr-
hundert, und auch die vor ihm dort befindliche
alte Zehntscheuer war erst 1696 errichtet wor-
den. Mit Sicherheit aber stand auf diesem
Areal schon wihrend des Mittelalters die ent-
sprechende herrschaftliche Kellerei und eine
Zehntscheuer.®® Auch eine herrschaftliche
Kelter gab es in Durlach bereits im Jahr 1404,
1532 sind sogar zwei herrschaftliche Keltern
belegt.'8! Zur Zeit der Residenzverlegung be-
fand sich eine auf einem Platz hinter dem Rat-
haus, den Markgraf Karl den Durlachern 1566
zur Errichtung einer Metzig und eines Korn-
und Kaufhauses iiberlieB.'#2

Ein weiteres auffalliges Moment im Stadtbild
war die 1497 bis 1499 erbaute Spitalanlage
mit der Dreifaltigkeitskirche vor dem Blu-
mentor, an der Ecke von Jigerstrale und
SpitalgdBchen.'® Das Spital brannte 1689
ab, die Dreifaltigkeitskirche war schwer be-
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schiadigt und wurde 1749 abgerissen. Eine
dhnliche, wenn auch kleinere Einrichtung, das
Gutleuthaus, stand auf3erhalb der Stadt, an der
Landstraffe nach Grotzingen, wo heute die
StraBe Am Friedhof abzweigt.'$* Ebenfalls
auBerhalb der Stadtmauern lagen die Durla-
cher Miihlen, die zu ihrem Betrieb das Wasser
der Pfinz benétigten:'® Vermutlich war der
Fluf} erst im Verlauf des Spitmittelalters und
genau zu diesem Zweck niher an die Stadt
verlegt worden. 1482 jedenfalls ist von der
Siuberung der neuen Pfinz die Rede.'®® Die
ilteste Durlacher Miihle, die 1404 zum er-
stenmal erwihnte Untere Miihle, lag an der
Strafle nach Miihlburg (heute Alte Karlstuher
StraBe 32), die Obere Miihle wurde 1479 von
der Stadt an der Weingartener StraBie (heute
Nr. 37) erbaut und zeigt heute noch im Schluf3-
stein des Gewindebogens im Keller ein Miihl-
rad und eine Inschrift aus dem 18. Jahrhun-
dert. Neben diesen beiden gut lokalisierbaren
Miihlen gab es Ende des 15. Jahrhunderts jen-
seits der unteren Miihle und jenseits der obe-
ren je eine Schleifmiihle. 1532 ist eine neue
Walk- und Olmiihle erwihnt, die spiter zur
dritten, mittleren Durlacher Mahlmiihle um-
gewandelt wurde. Ab dem 16. Jahrhundert
hiefen die drei Mahlmiihlen nun kurz die
Untermiihle, die Obermiihle und die Mittel-
miihle.

Mit das herausragendste Gebidude der Stadt
war die herrschaftliche Burg, die an der Stelle
der spiteren Karlsburg, das heit im Mittelal-
ter noch auBerhalb des Mauerrings, lag.'®” Im
Zuge der Stadterweiterung im spiten Mittelal-
ter wurde der Burgbezirk in den Mauerring
mit einbezogen und das ithn umgebende Vier-
tel Burgviertel genannt. Die Nennung des
Burgviertels [482 ist der erste Beleg fiir dieses
Gebidude, das aber aller Wahrscheinlichkeit
nach als Nachfolgerin der 1279 zerstorten
Burg auf dem Turmberg deren Funktion als
Herrschaftssitz und Verwaltungsmittelpunkt
einnahm. Zwischen 1515 und 1530 baute
Markgraf Ernst diese Wasserburg zu einem
Jagdschlofl um, das dann ab 1563 zum Resi-
denzschlof3 erweitert wurde.
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Wirtschaft und Bevolkerung

DaB die Quellenlage fiir die Sozialgeschichte
Durlachs im spiten Mittelalter nicht eben aus-
sagekriftig ist, mag an der Zerstdrung grofler
Archivbestinde wihrend der Kriege des 17.
Jahrhunderts liegen. Vielleicht spiegelt sie
aber auch nur den Tatbestand wider, daf3 Dur-
lach in dieser Zeit eine eher kleine, wirtschaft-
lich wie politisch wenig bedeutsame Stadt
war. '88

Bevolkerungszahlen

GroBe und Bevolkerungszahl der Stadt Jassen
sich zumindest indirekt aus den stidtebauli-
chen Uberresten erschlieBen: Die urspriingli-
che ovale Stadtanlage umfaBt etwa 10,8 ha
Flache, der spatmittelalterliche, nach der
Stadterweiterung erweiterte Mauerring 16,4
ha.'® Wie viele andere Stidte erfuhr Durlach
also im 14. und 15. Jahrhundert eine recht dra-
stische Bevolkerungszunahme, die zur erheb-
lichen Erweiterung der bebauten Stadtfliche
fihrte.

In der oberrheinischen Stiddtelandschaft ge-
horte Durlach so in die Kategorie der Kleijn-
und Mittelstidte. Ahnliche Flichenmale zwi-
schen 10 und 20 ha hatten Ende des Mittelal-
ters auch Bruchsal, Bretten, Ettlingen, Lauter-
burg, Selz und Baden-Baden aufzuweisen.!?
Deutlich groBer waren mit tiber 20 ha Pforz-
heim und Heilbronn, mit iiber 50 ha Speyer,
Heidelberg, Weillenburg und Stuttgart. Ver-
sucht man aus dieser Grundfliche und den be-
kannten GrundstlicksgroBen eine mdgliche
Anzahl von Hofstitten hochzurechnen,
kommt man im urspriinglichen Maueroval auf
knapp 100, im erweiterten Mauerring auf
knapp 200 Hofstitten.'”! Rein theoretisch hit-
ten also zu Beginn des spiten Mittelalters rund
hundert Haushaltungen, d. h. etwa 500 Ein-
wohner, in Durlach leben kénnen, am Ende
des Mittelalters doppelt so viele.

Erst im 16. Jahrhundert setzt dann mit den
Steuerverzeichnissen eine Quellengattung ein,
die genauere Zahlen liefert: Das erste erhal-



tene Pfundbuch der Stadt Durlach aus dem
Jahr 1509 verzeichnet bereits 306 Hauser mit
insgesamt 360 Haushalten.!”> Die bisher
frilheste der Forschung zugingliche Bevolke-
rungszahl stammt von 1579 und spiegelt be-
reits den Aufschwung, den die Residenzverle-
gung mit sich gebracht haben muf}: Damals
wurden in Durlach 576 Biirger und mit den
nichtbiirgerlichen Einwohnern knapp 600
Haushaltungen gezihlt.!%3

Mindestens bis zur Residenzverlegung 1565
war Durlach demnach eine der zahllosen
Klein- und Mittelstddte, von denen es gerade
im deutschen Sitdwesten unzihlige gab. Zwi-
schen 500 und 2000 Einwohner hatten diese
Kleinstidte, die Grofstidte der Region Straf3-
burg, Basel, Ulm und Augsburg zihlten in die-
ser Zeit iiber 10000 Einwohner.'?

Auch aus den wenigen Anhaltspunkten wird
das Bevolkerungswachstum deutlich, das Dur-
lach wie die meisten Stidte im Verlauf des
Spitmittelalters erlebte und das sich sichtbar
in der Erweiterung des Stadtgrundrisses nie-
derschlug. Mit Sicherheit hat auch Durlach
wihrend der Pestepidemien Mitte des 14.
Jahrhunderts immense Bevolkerungsverluste
und wirtschaftliche EinbuBen erlebt, offen-
sichtlich aber wurden diese im Verlauf des
15. Jahrhunderts mit enormer Geschwindig-
keit mehr als ausgeglichen.

Handel, Handwerk und Gewerbe

In welcher Weise dieser demographische Auf-
schwung mit einem wirtschaftlichen einher-
ging, ldBt sich nur schwer sagen. Hinweise auf
weitreichende und einkommensstarke Han-
delsaktivititen, auf Kreditgeschifte wie in
Speyer, auf Wollweberei und Holzhandel wie
in Pforzheim, fehlen fiir Durlach ginzlich. Si-
cherlich war die Stadt verkehrstechnisch giin-
stig gelegen, war Zollstitte und Marktort.
1404 wird der Durlacher Zoll aufgefiihrt, der
durchreisenden Kaufleuten die mit Wine,
Saltz, Isen und anderem Kouffmanschatz
durch die Stadt zogen, abverlangt wurde.'%

Dennoch scheinen die Durlacher Handelsbe-

ziehungen eher von regionaler Reichweite ge-
wesen zu sein. Dal 1501 eine Fruchtkauford-
nung erlassen wurde, verweist zumindest dar-
auf, daf} der Durlacher Markt ein nicht unwe-
sentlicher Umschlagplatz fiir den Getreide-
handel war.’” Auch der Salzhande! fiir die
Umgebung, Giberall in dieser Zeit streng regle-
mentiert und in herrschaftlicher Hand, wurde
um 1500 gemeinsam von den Markgrafen von
Baden und der Stadt Durlach wahrgenom-
men.'®” Zwei Durlacher Jahrmiirkte fanden ab
1416 am Jakobs- und Gallustag statt, ein drit-
ter seit dem 16. Jahrhundert an Auffahrt.'%®
Zusitzlich gab es, zum erstenmal 1404 belegt,
regelmidfige Wochenmarkttage in Durlach,
1536 waren dies der Dienstag und der Sams-
tag.'” Die in diesem Jahr abgefafiten Rege-
lungen des Rechtsbuchs machen deutlich, wer
auf den Durlacher Mirkten Waren anbot:
Bécker und Metzger, Krimer, Hutmacher,
Tuchhindler, Fischer, Gewiirzkramer, Waffen-
schmiede, Schlosser sowie die Handler mit
Kise, Schmalz und vor allem dem wichtigen
Salz. :

Der vielleicht bedeutendste Handelszweig war
der Weinhandel, dem das Rechtsbuch 1536
ausfiihrliche Erlduterungen iiber das Kouffen
und Verkouffen des Weins zu Durlach widmet.
Die Weinhidndler werden Weinkdufer und
Weinfiihrer genannt und vertreiben Elsdsser,
Breissgawer, Mordtrawer oder Landwein.
Zwei von der Stadt vereidigte Weinsticher hat-
ten die Aufgabe, die fremden Héndler zu emp-
fangen und von Keller zu Keller zur Wein-
probe zu geleiten. Den Weinablessern und Kii-
fern waren bestimmte Gebiihren fiir das Ab-
lassen und Umfiillen des Weines und das Zu-
richten der Fisser vorgeschrieben. Die stidti-
schen Weinlaeder waren fiir das Be- und Ent-
laden der Fésser von fremden wie einheimi-
schen Weintransporten zustéindig. Die Wein-
sticher berechneten und kassierten das Um-
geld von ge- und verkauftem Wein. In anderen
Artikeln wird den Wirten, Weinschenken und
Kiifern beim Weinausschank beziiglich Men-
ge und Qualitdt des Weins auf die Finger gese-
hen, und die Durlacher Eichordnung regelt
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nicht etwa allgemeine Mafle und Gewichte,
sondern lediglich das giiltige Weinmaf. Hinter
diesem differenzierten Regelwerk wird deut-
lich, wie wichtig der Weinhandel fiir die stid-
tische Wirtschaft Durlachs war und daf3 die
Stadt eine offensichtlich bedeutende Rolle im
iberregionalen Weinhandel gespielt hat.
Auch tber das stidtische Handwerk und Ge-
werbe informiert erstmals das Rechtsbuch von
1536 in etwas ausfiihrlicherer Form. Dort sind
fiir verschiedene stadtische Gewerbe, fiir die
Zimmerleute, Maurer, Biacker, Metzger, Wirte,
Kiifer, Schmiede, Wagner, Sattler, Seiler,
Ziegler und Miiller Ordnungen festgelegt. Die
dltere Forschung, allen voran Karl Gustav
Fecht, interpretierte diese recht unbedenklich
als Zunftordnungen.?® Fecht geht selbstver-
standlich davon aus, daf} diese Ordnungen
Aufzeichnungen ilteren Rechts darstellten,
und interpretiert sogar die Durlacher Ja-
kobsbruderschaft des 15. Jahrhunderts als eine
friihe Zunftverbriidderung der Durlacher Hand-
werker.

Diese optimistische Einschitzung eines blii-
henden, ziinftigen Gewerbes im mittelalterli-
chen Durlach 143t sich mit den mittelalterli-
chen Quellen nicht bestitigen, und die ent-
sprechenden Artikel des Rechtsbuches ent-
puppen sich bei niherem Hinsehen nicht un-
bedingt als Zunftordnungen. Niedergelegt
sind hier ndmlich nicht die Vereinbarungen,
mit denen ein genossenschaftlich organisierter
Handwerkerverband seine internen Angele-
genheiten regelte — Ausbildung, Meisterauf-
nahmen, Witwenrecht, Wahl des Zunftmei-
sters, Wanderjahre der Gesellen, Qualitéitskon-
trollen, Zunftzwang o. 4.2°' Die Durlacher
Ordnungen erwihnen solche korporativen Or-
ganisationsstrukturen mit keinem Wort, sie be-
handeln vielmehr véllig andere Dinge: Sie
verboten den Schmieden und Sattlemn, ihre
Kunden allzu unverfroren auf offener Strafie
anzuwerben, regelten die Offnungszeiten der
Wirtshiuser, die Gewichte der Brote, die Qua-
litdt des Fleisches und die Lohntaxen der Bau-
handwerker.2%? Hier handelt es sich durchweg
nicht um Zunftordnungen, sondern um MaB-
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nahmen der Gewerbeaufsicht und Lebensmit-
telpolizei.?® Sie regelten und kontrollierten
den wirtschaftlichen Alltag der Stadt, setzten
Kontrollmechanismen, Bulen und Lohne fest.
Im Gegensatz zu vielen anderen Regelungen
im Rechtsbuch berufen sich diese Ordnungen
iibrigens an keiner Stelle auf altes Herkoni-
men.

Dieser Zweifel gegeniiber der These vom
blithenden mittelalterlichen Zunftleben ist im
tibrigen nicht nur in Durlach angebracht. In
vielen kleineren Stidten Siidwestdeutschlands
gab es im spiten Mittelalter noch keine ziinfti-
gen oder zunftdhnlichen Organisationen des
Handwerkes. Wir wissen, dafi die Markgrafen
von Baden nicht gerade eine zunftfreundliche
Wirtschaftspolitik betrieben: In den Stadtord-
nungen von Pforzheim und Baden und in der
Landesordnung von 1495 etwa verbot Mark-
graf Christoph samtliche gegen die Herrschaft
gerichteten Biindnisse, vor allem ziinftische
Zusammenschliisse, und erlief gleichzeitig
detaillierte Gewerbeordnungen, die den spite-
ren Durlachern nicht unihnlich sind.?%* Dafiir
daB es keine schr bedeutenden ziinftigen Or-
ganisationsstrukturen in Durlach gab, spricht
auBerdem, daf3 die Erfassung der stidtischen
Bevdlkerung nicht den Ziinften folgte wie in
groferen Stadten, sondern Uber die Stadtvier-
tel organisiert war, etwa wenn es um die Orga-
nisation der Frondienste oder Vorkehrungen
gegen Hochwasser ging.?0

DaB eine Zunftverfassung in der spiteren
Markgrafschaft Baden-Durlach erst im Lauf
des 16. Jahrhunderts eingefithrt wurde,2%
heifit jedoch nicht, im mittelalterlichen Dur-
lach habe es kein Handwerk gegeben. Die
Gewerbeordnungen von 1535 belegen ja, dafl
es damals eine nicht unerhebliche Zahl von
Zimmerleuten, Maurern, Haus- und Markt-
bickern, Metzgern, Kiifern, Schmieden, Wag-
nern, Sattlern, Seilern, Zieglern und Miillern
gab.?Y7 1532 ist zusiitzlich auch ein Schlosser
in Durlach belegt; geregelt wurden im Rechts-
buch jedoch nur die der Herrschaft besonders
wichtig erscheinenden Gewerbe oder die, in
denen eine angestiegene Handwerkerdichie



detailliertere Vorschriften notwendig erschei-
nen liefs. 208

Die gewerbepolizeilichen Bemiihungen Mark-
graf Christophs wirkten im ibrigen in wirt-
schaftlicher Hinsicht ausgesprochen forder-
lich auf das Durlacher Gewerbe — die Landes-
ordnung von 1495 etwa verbot die Ausiibung
von Gewerben auf den Dorfern und ver-
schaffte so den Durlacher Handwerkem einen
nicht unwesentlichen Markt im Umland .20
Eine Sonderrolle spielten in Durlach die Ge-
werbe der Miiller und Ziegler. Beide hatten
ihre Betrniebe von der Stadt oder vom Landes-
herren zu Lehen genommen.?'® Die Herr-
schafft hat ein Mul zu Durlach, die ist ein(em)
Muller 5 Jare verluhen, heilt es schon im Ur-
bar von 1404. Damals zinste der Miiller jihr-
lich 114 Malter Korn und hatte ein Vierteljahr
lang vier Schweine fiir die Herrschaft zu mi-
sten.?!! 1479 belehnte Markgraf Christoph die
Stadt mit dieser und mit einer neuerbauten
zweiten Mahlmiihle.?'> Der Zins betrug nun
zusammen 78 Malter Korn und die Pflicht zur
Mistung von sechs Schweinen. Von nun an bis
nach der Residenzverlegung vergab die Stadt
die Mahlmiihlen an die jeweiligen Péchter.
1516 wurde die Untere Miihle an Melchior
Giintz in Erbpacht gegeben und die neue
Obere Miihle an Martin Kurtzmann. Die Dur-
lacher Miihlen waren Bannmiihlen, d. h. die
Bewohner der umliegenden Orte waren ver-
pflichtet, ihr Getreide dort und nirgendwo an-
ders mahlen zu lassen.

Um 1500 gab es um Durlach noch verschie-
dene andere Mihlenbetriebe. 1480 verlich die
Stadt dem Cunz Wennemacher eine Hofstatt
oberhalb der Obermihle, damit er dort eine
Schleifmithle errichten konnte, und 1500
wurde eine zweite Schleifmiihle jenseits der
Unteren Miihle von dem Waffenschmied Hans
Wylliser betrieben. Das Lagerbuch von 1532
fiihrt {iberdies eine Walk- und Olmiihle auf,
die spiter ebenfalls — wie erwihnt — in eine
Mahlmiihle umgewandelt wurde.

Ein idhnliches Herrschaftsrecht betraf die
Ziegeleien.?'? Das Rechtsbuch informiert mit
seiner Zieglerordnung dariiber, dal es auch in

Durlach bereits eine Stadtziegelhiitte gab.
Eine zweite Ziegelhiitte wurde 1563, vermut-
lich bei der Oberen Miihle, eingerichtet, um
den Bedarf des Schlofibaues zu befriedigen.
Wirte in Durlach hat es zweifelsohne schon
frith gegeben — ein vager Beleg stammt aus
dem Urbar von 1404, das dem Wirt der statt
eine jihrliche Abgabe fiir die Erhaltung der
Wege vorschreibt.?!# Der erste konkrete Nach-
weis eines Wirtshauses aber stammt aus dem
Jahr 1532 und betrifft den Béaren in der Burg-
gasse.?> Im selben Jahr erhielten auch die
Wirte, Gastgeber und Weinschenker eine aus-
fithrliche Ordoung im Rechtsbuch. Es hat also
ohne Zweifel mehr als eine Herberge in Dur-
lach gegeben, was bei der Verkehrslage der
Stadt auch nicht verwunderlich ist.

So waren im spitmittelalterlichen Durlach die
grundlegenden stiddtischen Handwerke des
Nahrungsmittelgewerbes und des Bauwesens
vertreten, dariiber hinaus die verschiedenen
Zulieferungsgewerbe fiir den Weinbau und
das Fuhrwesen als wichtige Wirtschafts-
zweige. Zahlreicher als die Gewerbeordnun-
gen sind in dem umfangreichen Werk des
Rechtsbuches jedoch Bestimmungen, die im
weitesten Sinne auf die Landwirtschaft Bezug
nehmen. Es gibt Ordnungen, die Ganse, Tau-
ben, Sdu, und Schafe betreffen, andere, die
die Aufgaben der Schifer, Rinderhirten,
Schweinehirten oder Pferdehirten festlegen.
Erwidhnung finden auch die Kontrollinstan-
zen, die die Einhaltung dieser Ordnungen ga-
rantieren sollen: die Feldschiitzen, Gartenmei-
ster, Gartenschiitzen, Traubenschiitzen, Unter-
ginger und Mesner. Der Raum, den die Land-
wirtschaft im Stadtrecht einnimmt, zeigt, dal3
die Durlacher Okonomie im 16. Jahrhundert
nach wie vor stark von Weinbau, Ackerbau,
Viehzucht und Gartenbau bestimmt war. Auch
die Steuerbiicher des 16. Jahrhunderts zeigen,
daB die biirgerlichen Haushalte iiber sehr be-
trachtliche Flachen an Acker- und Weideland
verfiigten. Auch die Gewerbetreibenden Dur-
lachs scheinen zumindest in kleinem MafBstab
zusiitzlich eine Landwirtschaft betrieben zu
haben.
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Patriziat und Biirgertum

Die Durlacher Urkundenbestinde des 13. bis
15. Jahrhunderts enthalten, wie bereits deut-
lich geworden ist, eine Vielzahl von Durlacher
Familiennamen dieser Zeit (s. Anh.).
Zumindest eine Familie aus diesem Durlacher
Biirgertum 1afit sich in ihrer verwandtschaftli-
chen Vemetzung, thren Besitzverhiltnissen
und politischen Funktionen iiber einen linge-
ren Zeitraum hinweg verfolgen. Offensicht-
lich hatten die Angehdrigen der Familie Riese,
RyBe oder Rise eine einflufireiche Stellung in
der Stadt Durlach und im politischen Gefiige
der Markgrafschaft inne.

1312 verschenkten Wemmnher Wyle (Wizze)
von Durlach und seine Frau Hiltrud, Tochter
des ilteren Friedrich genannt Riell (Riese),
Giiter an das Kloster Lichtental, bezeugt von
zwei weiteren Verwandten, dem Schultheif3
Eberhard Riese und seinem Sohn Frenzelin.2!6
1313 erhilt der Durlacher Schultheil Konrad
der Riese vom Markgrafen dessen Hof in Dur-
tach als Erblehen verliehen.?!” 1376 ist ein
verstorbener Werner Riefen belegt, fiir dessen
Jahrtag das Kloster Lichtental ein Haus mit
Garten in Durlach erhalten hatte.2!® 1399
pachten die Tochter dieses Werner namens
Herburg, ihr Mann Seifried (Sifrit) Wersal so-
wie ein weiterer Verwandter Eberhard Rief
mit seiner Frau Gerhuf3 von SaBbach den klei-
nen Zehnten in Durlach und Grotzingen vom
Kloster Lichtental.2'® Eberhard RyBe und
seine Frau Gerhus hatten zwei Jahre vorher
einen Giiltbrief des Klosters Gottesaue unter-
zeichnet.??? 1410 war derselbe Eberhard Le-
henstrdger der Pfriinde des St. Katharinenal-
tars in der Durlacher Kirche und genehmigte
die Verleihung eines zu dieser gehorigen Ho-
fes.22! Inhaber der Pfriinde war sein Bruder,
der Geistliche Heinrich Riese. Die erwihnte
Herburg, Werner Rieses Tochter, war 1413
Witwe und hatte mit ihrer Tochter Else, Biir-
gerin zu Durlach, den Lichtentaler Klosterhof
in Durlach gepachtet.???

In der darauffolgenden Generation scheint
zumindest ein Zweig der Familie Riese nach
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Sulzbach ausgewandert zu sein. 1455 erhielt
Heinrich Riese von Sulzbach von Lichtental
ein weiteres Mal den Durlacher Kleinzehn-
ten als Lehen, 1465 sogar als Erblehen. Der
letzte bekannte Vertreter der Familie Riese
ist Hans Riese von Sulzbach, der 1469 wieder
in Durlach ansédssig wurde und sein Haus in
Baden[-Baden] gegen ein Haus des Mark-
grafen in Durlach in der Kirchgasse ein-
tauschte.?23

Zwischen 1312 und 1469 kennen wir so zahl-
reiche Vertreter der Familie Riese, Wir wissen,
dall es sich um eine politisch einflulreiche
und wirtschaftlich potente Familie gehandelt
hat, die in Durlach reich begiitert war. Die Rie-
sen stellten mehrfach den Durlacher Schult-
heiflen, hatten wichtige herrschaftliche Giiter
und Rechte inne — den Hof der Markgrafen in
Durlach, den Lichtentaler Hof, Gottesauer
Giiter, den Durlacher und Grétzinger Klein-
zehnten, die Pfriinde des Katharinenaltars der
Durlacher Kirche — und sie waren in der Lage,
erhebliche Stiftungen an das Kloster Lichten-
tal zu machen. Deutlich ist ihre enge Bezie-
hung zu diesem Kloster, vor allem aber zum
markgriflichen Haus, dem sie als Beamte und
Lehensleute verbunden waren. Moglicher-
weise haben thre Umsiedelung nach Sulzbach
und ihr Besitz in Baden[-Baden] ebenfalls mit
solchen Aufgaben als landesherrliche Beamte
zu tun. Auch in Pforzheim ist 1324 und 1328
ein Biirger Heinrich der Riese nachgewiesen,
der Zehntrechte in Weingarten, also in direkter
Nachbarschaft von Durlach, innehatte.224

Nur wenige solcher Familiengeschichten las-
sen sich aus den Durlacher Urkunden nach-
zeichnen. 1438 begegnet Els Fryin von Ster-
nenfels mit ihrem Mann Peter von Sunifheim,
die moglicherweise mit dem 1472 genannten
Schultheilen Erhard Fry von Sternenfels ver-
wandt war.??®> Die Familienbeziehungen des
Kraft von Gamburg (1326), scinem Sohn Her-
mann (1356) und weiteren Nachfahren Diet-
rich von Tiefenbach (1471}, Valentin Triimpler
(1476) und Hans Triimpler (1496) sind iiber
deren Lehensbindung an das Kloster Her-
renalb iiberliefert.226



Das uns bekannte Namenmaterial von Dur-
lacher Funktionstrigern und Biirgern ist nicht
annihernd so umfangreich und informativ wie
das der viel reichhaltigeren Urkundentiberlie-
ferung Pforzheims oder Ettlingens.??” Die Be-
lege fiir die Familie Riese lassen aber den vor-
sichtigen Schluf} zu, daB es auch in Durlach
eine Art Patriziat, eine eher kleine, geburts-
standisch abgeschlossene Oberschicht, gege-
ben hat, die die wichtigen Amter, Rechte und
Besitzungen in der Stadt innerhalb ihres Krei-
ses weitergab.??® Die Mobilitit der Familie
Riese, die sich iiber Sulzbach nach Baden und
wieder nach Durlach bewegte und auch in
Pforzheim nachgewiesen ist, ist ebenfalls
recht typisch fiir das enge Beziehungsnetz der
stidtischen Oberschichten im deutschen Siid-
westen.??? In den badischen Stidten war ein
solcher Austausch unter den jeweiligen
Fithrungsschichten recht hiufig, so finden sich
etwa Pforzheimer Zuwanderer in Ettlingen
und Stuttgart. Und auch der mit der Familie
Riese verwandte Werner Wizze, der 1312 in
Durlach belegt ist, konnte aus dem gleichna-
migen Pforzheimer Geschlecht stammen.?30
Moglicherweise steckt umgekehrt eine Zu-
wanderung von Durlachern nach Pforzheim
hinter dem Familiennamen von Durlach, der
in der Pforzheimer Oberschicht wihrend des
13. Jahrhunderts eine recht wichtige Rolle ge-
spielt hat.?3!

DaBl es Ende des Mittelalters eine wohlha-
bende Oberschicht gegeben hat, belegen auch
die archdotogischen Befunde in der Innenstadt
von Durlach.?*? Bei den 1991 durchgefiihrten
Ausgrabungen auf dem Saumarkt wurde auf
Teilen des Platzes eine alteste, aus der ersten
Hilfte des 15. Jahrhunderts stammende Be-
bauungsschicht gefunden. In dem ehemaligen
Kellerraum eines Durlacher Hauses wurden
neben Scherben von den wohl auch in drmeren
Haushalten anzutreffenden gebrannten Tonge-
fiBen auch Reste von glasernen Trinkbechem
und von Nischenkacheln gefunden, die von
hoher Qualitit sind und auf einen eher geho-
benen Lebensstandard der Bewohner des Hau-
ses schliefien lassen.

Noch weniger als tiber die Durlacher Fiih-
rungsschicht wissen wir {iber die Mittel- oder
gar die Unterschichten der Stadt in dieser
Zeit, uber die Handwerker-, Hiandler-, Wein-
bauern-, Bavern- und Tagelchnerfamilien. Wir
kénnen allerdings davon ausgehen, daB diese
Gruppen den gréferen Teil der Stadtbevolke-
rung stellten. 1482 duflerte sich der Durlacher
Schultheill Hans Rote recht eindeutig iiber die
Armut und die dkonomischen Probleme, mit
denen grofie Teile der Durlacher Bevélkerung
im spiteren Mittelalter zu kimpfen hatten. Er
verteidigt die in Durlach iiblichen Erbschafts-
regelungen, nach denen zu geringe Vermogen
nicht unter mehreren minderjahrigen Kindern
aufgeteilt wurden, mit dem Argument, daf
diese sonst zu Bettlern wiirden und fiigt an:
dann der armen Lute [= Leute] sint in mynem
Ampt vil, und der habenden wenig.*>
Hinweise gibt es auch darauf, daf sich im spé-
ten Mittelalter bereits ein erstes Mal eine
Judengemeinde in Durlach ansiedelte.?**
Nicht nur der Flurname Judenbusch oder die
im 19. Jahrhundert noch gebrauchliche Be-
zeichnung Judenhof lassen darauf schliefien,
daB, wie im gesamten Oberrheingebiet, auch
hier im Verlauf des 13. Jahrhunderts Juden an-
sissig geworden waren.??® Das Deutzer Me-
morbuch, eines der zahlreichen von Juden an-
gelegten Totengedenkbticher, verzeichnet un-
ter den Opfern der Pogrome, die die oberrhei-
nischen Stidte wihrend der Pest- und Krisen-
jahre um 1349 erschiitterten, neben Ettlinger
und Pforzheimer auch Durlacher Namen —
einziger, aber eindriicklicher Beleg dafiir, dal
anfangs des 14. Jahrhunderts in Durlach eine
Judengemeinde bestand.?3¢

Stiddtische Einrichtungen
Badstube

Eine Herrenalber Urkunde aus dem Jahr 1287
teilt uns mit, da§ Markgraf Hesso dem Kloster
das Estuarium in Durlach schenke, und zwar
auf Bitten seines getreuen Wezelo, genannt
Snoucho, und dessen Gemahlin, die dieses
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von ihm zu Lehen hatten.??? Estuarium bedeu-
tet urspringlich beheizter Raum, wird in die-
ser Zeit aber gerade zu einer Bezeichnung fiir
Badstube.?*®

Dieser Beleg fiir eine 6ffentliche Badstube in
Durlach ist einerseits nicht verwunderlich — in
den meisten Stddten, ja sogar Dorfern existier-
ten im Mittelalter solche Einrichtungen. Mit
einer Ersterwdhnung im Jahr 1287 ist die Dur-
lacher Badstube allerdings eines der iltesten
bekannten Beispiele in  Stidwestdeutsch-
land.?* Neben dieser sind nur fiir Konstanz,
Basel, Heidelberg und Esslingen bereits im
13. Jahrhundert Badstuben belegt. Unter ihnen
nimmt die Durlacher Badstube noch einmal
eine Sonderstellung ein, ist sie doch die ein-
zige und demnach fritheste kleinstadtische
Badstube in Siiddwestdeutschland, von der wir
wissen.

Die Urkunde informiert uns gleichzeitig dar-
tiber, daB die Durlacher Badstube, wie {iblich,
im Besitz des Landesherrn war und von die-
sem als Lehen an einen Bader vergeben wurde
und daB sie 1287 an das Kloster Herrenalb
tiberging.?*? Im 16. Jahrhundert finden wir die
Badstube als stddtische Einrichtung, die je-
weils fiir ein Jahr verpachtet wurde, so etwa
1551 an den Bader Quirin Vester.?*! 1579 ver-
kaufte die Stadt Durlach die Badstube an die-
sen Bader, schon 1585 aber war die Einrich-
tung wieder stidtisch.

Mit der Badeordnung im Rechtsbuch von
1536 verfiigt Durlach tiber eine der ausfihr-
lichsten und mejstzitierten Quellen iiber das
mittelalterliche und frithneuzeitliche Bade-
wesen iiberhaupt.2*2 Zu den Pflichten des
Baders gehorte es, den Wasserzulauf ins Bad
in Ordnung zu halten, Badegiste mit an-
steckenden Krankheiten, etwa den Franzo-
sen®®3, der Obrigkeit zu melden und das von
der Gemeinde gestellte Holz nicht fiir den
eigenen Bedarf zu entwenden. An drei Tagen
in der Woche war in Durlach Badetag, wie in
den meisten Stidten an den beiden Markttagen
dienstags und samstags und zusitzlich am
Donnerstag. Das Publikum der Badstube ging
quer durch die sozialen Schichten. Ausdriick-
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lich wurde der Bader ermahnt, eynem yeden,
er seye frembd oder heimbsch, arm oder reich
der sein Badgeld zahle, zu tun, was ime zu-
stend und gepure.

Zum Badepersonal gehdrte neben dem Bader
und seiner Frau vor allem die in der Ordnung
ausfiihrlich erwihnte Reibermagd.?** Sie
empfing die Kunden und Kundinnen, be-
wahrte wihrend des Bades deren abgelegte
Kleider auf und versorgte die wichtigsten Ein-
richtungsgegenstinde des Bades: 30 Kiibel
und 30 Hiite. Die Funktion der Strohhiite, die
auch in anderen Bidern jedem Gast zur Verfii-
gung gestellt wurden, ist nicht ganz klar. Mit
den Kiibeln wurden die Badegiste wihrend
und nach dem einer heutigen Sauna vergleich-
baren Schwitzbad mit Wasser oder Lauge
libergossen. Die wichtigste Aufgabe der Res-
bermagd war die anschlieBende Behandlung
der Badegdste mit Birkenquasten, das Zwagen
oder Reiben genannt.

Wasser geben, zwagen oder schropfen nennt
die Baderordnung als Dienstleistungen im
Bad, gleichzeitig wird dem Bader empfohlen,
sich mit geschickten Scherern, Schrépfern und
Badknechten zu versehen, die 1thn gegebenen-
falls in den einzelnen, offensichtlich sehr spe-
zialisierten Titigkeiten vertreten konnten. Ub-
lich war, daf3 sich Badegiste Haare und Bart
schneiden und anschlieBend schrépfen oder
sogar zur Ader lassen liefien. Im 16. Jahrhun-
dert mufite ein Mann im Durlacher Bad fiir
Schropfen und Haareschneiden drei Pfennige,
eine Frau fiir Bad und Schropfen zwei Pfen-
nige und ein Kind fiir das Bad einen Pfennig
bezahlen.?%

Das Kérper- und Gesundheitsverstindnis die-
ser Zeit fuhrte Unwohlsein und Krankheit auf
eine Storung im Gleichgewicht der verschie-
denen Korpersifte zuriick. Aderldsse und
Schrépfkuren, die iiberfliissige Safte entfern-
ten und die Richtung der Korperfliisse umlen-
ken sollten, waren die wohl wichtigste medizi-
nische Anwendung iiberhaupt. Bader und Ba-
destube hatten so nicht nur eine hygienische,
sondern vor allem eine medijzinische Funktion
im mittelalterlichen und frithneuzeitlichen



Stadtleben Durlachs. Vor der Ausbildung einer
wissenschaftlichen Medizin und einer akade-
misch gebildeten Arzteschaft waren in Stidten
und Dorfern vor allem die Bader und die Heb-
ammmen fiir einfache medizinische Anwendun-
gen zustdndig. Neben thnen gab es noch die in
Zinften organisierten Wundirzte oder Chirur-
gen, deren Aufgabe die Versorgung von Wun-
den und Knochenbriichen war. Um 1600 tiber-
nahm mit dem Chirurgen Michael Fecht aus
Vaihingen ein Vertreter dieser medizinischen
Nachbardisziplin die Durlacher Badstube.
Gleichzeitig hatte das Bad auch eine ganz
wichtige soziale Funktion. Abgesehen davon,
daB lange Zeit beide Geschlechter gemeinsam
das Bad besuchten, ist bekannt, daf3 dort auch
gegessen, getrunken und gefeiert wurde. In
Durlach bestand im 16. Jahrhundert der
Brauch, daf3 nach der Abhdrung der Stadtrech-
nungen Richter und Ratsminner mit ihren
Frauen einen Badtag erhielten, 46

1629 wurde eine neue Barbier- und Baderord-
nung fiir Durlach erlassen.?*’” Um die Mitte
des 17. Jahrhunderts versuchten die Erben des
Baders und Chirurgen Fecht aus der Badstube
eine Privatwohnung zu machen. Diese private
Nutzung wurde ihnen durch eine fiirstliche
Verordnung jedoch untersagt.?*® Zu diesem
Zeitpunkt spitestens gab es getrennte Minner-
und Frauenstuben im Bad. Das medizinisch-
hygienische Versorgungssystem war inzwi-
schen wohl etwas ausdifferenzierter, zumin-
dest gab es neben dem Bader noch einige wei-
tere Barbiere in der Stadt. Daf} die Baderord-
nung in das Stadtpolizeibuch von 1688 aufge-
nommen wurde, zeigt, dal3 die Badstube nach
wie vor ithre Rolle im &ffentlichen Leben der
Stadt spielte. 1689 brannte die Badstube ab
und wurde 1709 an der nordostlichen Ecke des
Bader- und SchwanengiBleins wieder aufge-
baut. Das ist nicht ganz selbstverstindlich, in
den meisten Orten gingen anfangs des 18.
Jahrhunderts die &ffentlichen Badstuben ein
oder zerfielen.?*° Die Durlacher Badstube ver-
lor nun ebenfalls ihre Funktion, diente aber
eine Zeitlang noch einem Durlacher Wundarzt
als Barbierstube.

Nicht ganz geklart ist die Frage, wo sich die
urspriingliche Durlacher Badstube genau be-
fand. Der Strafenname Bidergasse geht wohl
nicht auf den mittelalterlichen Standort des
Bades, sondern auf den des 18. und 19. Jahr-
hunderts zurick, ebenso wie der Name Spital-
strafle. Karl Gustav Fecht und Erst Schneider
vermuten, die Badstube habe bis zur Zer-
storung von 1689 westlich bzw. siidlich neben
der Karlsburg gestanden und sogar ihr Wasser
aus der Wasserleitung des Schlo3bezirkes er-
halten. Als Standort der mittelalterlichen Ba-
destube ist dies schr unwahrscheinlich, lag
doch der SchloBbezirk damals noch auf3erhalb
der Stadtmauern. Und 1536 ist eindeutig be-
legt, daB die Wasserzufuhr zur Badstube iiber
den Lusgraben aus der Lus gespeist wurde,
einer Quelle an der StraBe nach Wolfarts-
weier.2%0

Tatsichlich finden sich in den Steuerlisten ver-
schiedene Hinweise, Standorte der Bade-
stube:>! 1539 wird ein Haus im Burgviertel
an der Badstube aufgefiihrt, [551 ein anderes
Haus im Speicherviertel mit derselben Ortsbe-
schreibung. Entweder verweist letzteres auf
den urspriinglichen Standort einer inzwischen
eingegangenen ilteren Badstube im Speicher-
vierte], oder es bestanden spitestens im 16.
Jahrhundert zwei Badstuben in Durlach. Eine
Anzahl von zwei Badstuben wire fiir eine
Stadt von der GroBe Durlachs durchaus nichts
Ungewohnliches, hatten doch grofere Stidte
wie Freiburg sechs und mehr Badstuben.?>

Spital

Wie in vielen Stiidten nahmen auch in Durlach
im spidten Mittelalter die stadtischen Vertre-
tungsorgane das Gesundheits- und Armenwe-
sen in die Hand.>®* Uberall 16sten in dieser
Zeit gezielte Griindungen neuer oder die
Ubernahme bestehender Spitiler durch die
kommunalen Gremien das traditionelle, cher
von privater und kirchlicher Injtiative be-
stimmte, Spitalwesen ab. Die Spitalgriindung
1496 ging auch in Durlach auf eine Initiative
der Stadt zuriick.>>* Ab 1484 wurden fiir die
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neue Einrichtung Spenden gesammelt (s. 0.),
1497 war das Spitalgebdude, zwei Jahre spater
die danebenstehende Spitalkirche 1m gerade
entstehenden EndreBviertel erbaut und wurde
eingeweiht.

Dennoch scheint die oberste Verwaltung des
Spitals, das gleichzeitig ein nicht unbedeuten-
des Wirtschaftsunternehmen war, zundchst
nicht beim Stadtrat, sondem beim Markgrafen
gelegen zu haben. Markgraf Christoph hatte
von Anfang an die Spitalgriindung unterstiitzt,
er besaB das Schutzrecht fiir das Spital und
gewilhrte diesem daftr die Privilegien der
Bede-, Steuer- und Fronfreiheit, die auch die
ilteren Spitdler in Pforzheim, Ettlingen und
Baden besafien.

Der Markgraf oder an seiner Stelle der Durla-
cher Amtmann bestimmte so zuniichst {iber die
Einsetzung von Spitalmeister und Pfleger, de-
nen die Leitung, die Wirtschafts- und Rech-
nungsfithrung des Spitals oblag. 1511 ent-
schied der bischofliche Generalvikar, die An-
legung und Verwaltung der Kapitalien und da-
mit die Verfigung iiber die wirtschaftlichen
Grundlagen des Spitals solle in den Hznden
des Stadtrates liegen. Um die Mitte des 16.
Jahrhunderts bestimmte der Durlacher Rat
iberdies aus seinen Reihen einen Spitalpfle-
ger, der die Verhiltnisse im Spital, die Be-
handlung der Pfriindner und vor allem die
Rechnungsfiithrung kontrollieren sollte.

Die Verfigungsgewalt iiber das Spital war in
dieser Zeit kein bloBer Verwaltungsakt, son-
dern ein nicht unwichtiger Gradmesser fiir die
politische Handlungsfahigkeit der stadtischen
Gremien. So ist es kein Zufall, daB3 die Kon-
trolle iiber das Spital zu einem Streitpunkt
zwischen der Stadt Durlach und dem Landes-
herrn wurde. Ein erster Ubernahmeversuch
durch Markgraf Ernst Friedrich wurde 1587
von Rat und Biirgerschaft entschieden abge-
wiesen mit dem Argument, die Stadt habe das
kiirzlich infolge eines Blitzschlags abge-
brannte Spital auf eigene Kosten wieder auf-
gebaut. Spitestens 1658 lag die Spitalverwal-
tung jedoch wieder in den Hinden der Herr-
schaft.
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Seit 1497 wurden in diesem Durlacher Spital
die verarmten Alten, Kranken, Behinderten,
Geistesgestorten, Waisenkinder und viele an-
dere soziale Problemgruppen gemeinsam ver-
sorgt oder verwahrt. Die spitmittelalterlichen
Spitdler waren weniger Krankenhiuser in un-
serem Sinne als Sozialasyle, in denen vermo-
genslose Alte und Arbeitsunfahige Aufnahme
fanden.

Zusitzlich zu den Einkiinften des Spitals
stellte die Spitalstiftung eine jihrliche Gabe
von zwolf Gulden bereit, die unter den Armen
der Stadt Durlach verteilt werden sollten. Vier-
mal im Jahr sollten jeweils zwolf dieser Stadt-
armen sechs Wochen lang montags und don-
nerstags ein Mittagessen erhalten. Die Armen
Durlachs konnten neben dieser noch auf eine
ganze Reihe solcher kleiner Stiftungen rech-
nen, auf regelmiflig zu bestimmten Tagen aus-
bezahlte Spenden, verschiedene Almosen-
topfe beim Stadtpfarrer oder dem Rat und vor
allem auf die private Wohltatigkeit der Stadt-
biirger, in deren religiosem Weltbild das Al-
mosengeben eine wichtige Rolle spielte. Eine
gezieltere, systematischere und besser organi-
sierte Armenfiirsorge entstand erst im Zuge
der Reformation.

Zusitzlich zu den kranken oder gebrechlichen
Stadtarmen traten im Laufe der Zeit zunch-
mend auch wohlhabendere Durlacher Biirger
in das Spital ein. Diese Pfriindner kauften sich
fiir eine bestimmte Summe oder gegen Uber-
lassung ihres Vermdogens in das Spital ein, um
dort ihren Lebensabend zu verbringen. Viele
der Durlacher Pfriindner und Pfriindnerinnen
hatten sich solchermaBen eingekauft, besaen
aber gleichzeitig noch eigene Giiter und ihre
wirtschaftliche Unabhingigkeit. Im Jahr 1581
lebten unter anderen 17 fronpflichtige, also
voll arbeitsfihige, minnliche Pfriindner im
Spital.>>% Den Minnern im Spital war es ge-
stattet, weiterhin eine gewisse Anzahl Reben
zu bebauen, die Frauen durften auf eigene
Rechnung spinnen und weben.

Die Spitalordnung aus der Mitte des 16. Jahr-
hunderts enthilt dariiber hinaus eine Vielzahl
von Einzelheiten aus dem Alltagsleben im



Spital, von den tiglichen Gebetszeiten und
den Speisepldnen fiir jeden Wochentag, die
mit reichlichen Zumessungen von Wein und
Fleisch recht groBziigig gestaltet waren, bis
hin zu genauen VerhaltensmaBregeln fiir
Pfriindner, Pfriindnerinnen und dem aus Spi-
talmetster, Spitalmutter und Gesinde beste-
henden Personal des Spitals.>>

Die wirtschaftliche Grundlage des Durlacher
Spitals beruhte auf Stiftungen, eine Vielzahl
von Glitern und Kapitalien sicherte ihm regel-
miBige Einkiinfte. Im Jahr 1577 verfiigte das
Spital iiber die Zinsen aus insgesamt etwa
8500 Gulden verliehenen Kapitals, dazu ka-
men vermutlich noch verpachtete Lindereien
und eine eigene Landwirtschaft.

Kurz nach der Ermeuerung und Erweiterung
der Spitalkirche zerstorte der Stadtbrand von
1689 die gesamie Anlage, 1749 wurden die
Reste der Kirche abgerissen. Nachdem 1718
eine landesherrliche Verordnung die Durla-
cher Spitalgiiter gemeinsam mit anderen Ar-
menstiftungen aus Stadt und Umgebung dem
gerade entstehenden Pforzheimer Waisenhaus
libereignet hatte, blieb die Versorgung von Ar-
men und Alten eine Zeitlang der zweiten Dur-
lacher Fiirsorgeeinrichtung, dem Gutleuthaus,
iiberlassen.

Das Gutleuthaus stand auBerhalb der Stadt, an
der LandstraBe nach Grétzingen, wo heute die
StraBe Am Friedhof abzweigt:>>” Zwar ist es
erst im Lagerbuch von 1532 zum erstenmal er-
wihnt, ausdritcklich ist dort aber die Rede
vom neuen und vom alten Gutleuthaus — an
derselben Stelle muf3 also bereits im Mittelal-
ter eine dhnliche Einrichtung bestanden ha-
ben.2*®

Das Durlacher Gutleuthaus gehort zu den in
beinahe allen grofleren Ortschaften nachge-
wiesenen Sondersiechen- oder Leprosenhiu-
sern, in denen die an Lepra oder anderen an-
steckenden Seuchen Erkrankten untergebracht
waren. Wie iiblich hatte es eine eigene Kapelle
und einen Friedhof und war auBlerhalb der
Stadtmauern angelegt, um die Stadtbewohner
vor Ansteckung zu schiitzen. Die meisten die-
ser Sondersiechenhiduser entstanden im 13.

Jahrhundert, als die Lepra ihre grofite Verbrei-
tung in Mitteleuropa erreichte. Als diese
Krankheit Ende des 16. Jahrhunderts so gut
wie verschwunden war, veridnderten die mei-
sten Sondersiechenhiuser ihre Funktion und
wurden zu allgemeinen Spitdlern oder Arimen-
hausern. Auch in Durlach wurden im 17. Jahr-
hundert statt der Aussidtzigen zunehmend
arme Kranke und Sterbende aufgenommen
und versorgt, besonders auch fremde Dienst-
boten und Soldaten.

Nach dem Niedergang des Spitals in der Stadt
nahm es diese Funktion als Armen- und Kran-
kenhaus eine Zeitlang alleine war. Um 1769
wurden Gutleuthaus und Spital vereinigt und
zu einer neuen Spitaleinrichtung, das ehema-
lige Spitalgelinde wurde verkauft, das Gut-
leuthaus abgerissen und ein neues Spital in
einem Haus im Zehntscheuergifichen errich-
tet.2%® Bis zu Beginn des 19. Jahrhunderts
blieb das Durlacher Spital eine Mischung aus
Kranken- und Pfrilndnerhaus, die fiir die vor-
modernen Spitdler typisch war, und behielt
eine wichtige Funktion nicht nur im Gesund-
heitswesen, sondern auch in der Armenfir-
sorge der Stadt.260

Schule

Vermutlich entstanden im Verlauf des Mitte]-
alters auch in Durlach erste Ansitze eines
stadtischen Schulwesens.?6! 1467 horen wir
zum erstenmal von einem Durlacher Schul-
meister (rector scolarum), wie iiblich war die-
ser auch als Kirchenmusiker titig und hatte in
dieser Funktion bei den Totenmessen der Ja-
kobusbruderschaft jeweils ein Gehalt von drei
Pfennigen zu gewirtigen.?%?

Ausfiithrlicheres iiber die Durlacher Schule
teilt dann das Rechtsbuch aus dem Jahr 1536
mit, als die Durlacher Schule gerade zu einer
hoheren  Bildungsanstalt geworden war
(s. u.).%%* Die Schulmeisterordnung geht sehr
ausflibrlich auf den Fall ein, so eyn Burger
oder Innwohner der Stadt Durlach seinem
Knaben nit zu dem Latein ziehen, sondern
dieselben allein eyn Namen lesen und Schrei-
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ben in teutscher Sprach zu lerenn begerten
und volgents zu Handwerkenn oder andern
Geschefften thon oder prauchen wéllten. Der
Schulweister solle auch diesen geringeren
Bildungsbediirfnissen der Handwerkerschicht
Rechnung tragen und solchen Knaben nur
Lesen, Schreiben und Gottesfurcht beibrin-
gen. Damit dirfte der bis dahin normale
Lehrplan der Durlacher Schule zutreffender
beschnieben sein als mit dem mittlerweile
eingefiihrten Latein- und Griechischunter-
richt, der im Mittelpunkt der neuen Schulord-
nung steht.

Spitestens 1532 gab es ein eigenes Schulhaus,
in dem auch die Wohnung des Schulmeisters
lag. DaB die Unterhaltung des Schulhauses
wie von Alter her geregelt werden solle, 148t
darauf schliecBen, dafl es Schulhaus und Schule
bereits lange zuvor gegeben hat.

Mit Bildungseinrichtungen anderer badischer
Stddte allerdings konnte dje Durlacher Stadt-
schule selbst nach der Schulreform von 1535
nicht konkurrieren. Pforzheim verfitgte im
15. Jahrhundert iiber eine renommierte Latein-
schule, galt als ein, wenngleich bescheidenes,
Zentrum des Humanismus, und Markgraf Karl
erwog hier sogar eine Universititsgriin-
dung.?%* Auch in Ettlingen bestand seit minde-
stens 1450 eine zur Stiftskirche gehorige
Chorschule, in Baden war 1453 eine Stifts-
schule gegriindet worden, die beide der Forde-
rung des Priesternachwuchses dienten.
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Im Vergleich mit den {ibrigen drei Stidten der
Markgrafschaft Baden lassen sich diese Be-
funde iber das spéitmittelalterliche Durlach
besser einschatzen. Einiges spricht dafiir, dafl
Durlach unabhingig von seiner Grofe im Ver-
gleich zu Pforzheim und Baden[-Baden], aber
auch zu Ettlingen eine eher bescheidene Rolle
in dieser Stadtelandschaft sprelte. Die Nieder-
lassung der Dominikaner- und Franziskaner-
orden in Pforzheim, die deutlich umfangrei-
cheren mittelalterlichen Quellenbestande dort
und in Ettlingen, die vielfiltigen Nachweise
eines wirtschaftlich und politisch machtvollen
Patriziats, die zahlreichen Anrufungen des Ett-
linger Stadtgerichts als Schiedsgericht, die Er-
hebung der Pforzheimer, Baden[-Baden]er
und Ettlinger Stadtkirchen zu Stiftskirchen
durch den Markgrafen im 15. Jahrhundert, die
Pline zur Universititsgrindung und die badi-
sche Minzstitte in Pforzheim — all dies findet
in der spitmittelalterlichen Geschichte Dur-
lachs keine Entsprechung. Unter den Stédten
Badens war ohne Zweifel Pforzheim die
grofite und bedeutendste, wenn sic auch als
Residenzstadt zeitweise von Baden abgeldst
wurde. Durlach war am Ende des Mittelalters
eine eher bescheidene, tiberwiegend agrarisch
geprigte Landstadt, die keine auBergewdhnli-
che Rolle in der Politik der Markgrafen von
Baden spielte. DaB sich dies dndern sollte, hat
mit den Umbriichen und Entwicklungen des
16. Jahrhunderts zu tun.



Das 16. Jahrhundert: Eine Zeit des Umbruchs

Der Ubergang vom Mittelalter zur Friihen
Neuzeit wird in Schulbiichern gerne an her-
ausragenden Ereignissen wie der Entdeckung
Amerikas, Luthers Thesenanschlag, der Erfin-
dung des Buchdrucks oder dem Bauernkrieg
festgemacht. Diese Daten jedoch markieren
allenfalls auffillige Momente in den langfri-
stigen Prozessen, die zwischen dem 14. und
19. Jahrhundert die gesellschaftlichen Struk-
turen Mitteleuropas tiefgreifend verdnderten.
Ein ejndeutiger Ubergang vom Mittelalter zur
Neuzeit lafit sich so in den Jahren um und nach
1500 nicht bestimmen; dennoch gehort das 16.
Jahrhundert zweifellos zu den dynamischsten
Phasen in diesem langsamen gesellschaftli-
chen Strukturwandel.

Dieser Verdnderungsprozel wird auch in Dur-
lach an bestimmten lokalen Ereignissen greif-
bar; Die Durlacher Beteiligung am Bauern-
krieg 1525 etwa 14t die Erschiitterung der al-
ten gesellschaftlichen Ordnung und erste Un-
zufriedenheiten der Stadtbevoikerung mit ih-
rer Landesherrschaft erkennen. In der Verab-
schiedung des Durlacher Rechtsbuches von
1536 #uBerten sich die zunehmende Ver-
schriftlichung und der Verwaltungsausbau des
frithneuzeitlichen Territorialstaates. Hinter
den verschiedenen Schadlosbriefen, die die
Durlacher ihrem Landesherm ausstellen und
hinter dem nun einsetzenden Zuzug von Juden
in die Stadt verbirgt sich der steigende Finanz-
bedarf dieses sich modernisierenden Staates.
Mit der Verdffentlichung eines frithen Bibel-
drucks durch den Durlacher Veltin Kobian
1529 und der Baden-Durlachischen Kirchen-
ordnung von 1556 werden die Reformation
und der Durlacher Aufbruch ins konfessio-
nelle Zeitaiter angesprochen. lhre Auswirkun-
gen auf das geistige und kulturelle Leben Dur-
lachs, auf das Schulwesen und die traditione]-
len Geselligkeitsformen sollten bis weit ins
17. Jahrhundert hinein wirksam bleiben. Die
in diesen Ereignissen nur kurz angedeuteten
Prozesse hatten auf die gesellschaftlichen Ver-

dnderungen in der Stadt einen vielleicht noch
grofleren Einflufl als Durlachs Erhebung zur
Residenzstadt im Jahr 1565.

Durlach im Bauernkrieg

Der Bauernkrieg, der die meisten Territorien
des alten Reiches in den Jahren 1524/25 er-
schiitterte, war Ausdruck der gesellschaftli-
chen Krisen- und Umbruchsituation des en-
denden Mittelalters.! Die Bevolkerungszu-
nahme, die Krise der Agrarwirtschaft, der ver-
starkte Zugriff der geistlichen und weltlichen
Herrschaften auf die bauerliche Okonomie in
Form von erhhten Abgaben und Steuererhe-
bungen brachten die bauerliche Bevélkerung
an die Grenze ihrer wirtschaftlichen Belast-
barkeit, die zunehmende Beschrinkung der
Kompetenzen der Dorfgemeinden provozierte
ihr politisches Selbstbewuftsein. Gleichzeitig
wurde die reformatorische Bewegung mit th-
rer Proklamation des Evangeliums und des
Gottlichen Rechtes zur Legitimation, die alte
gesellschaftliche Ordnung als solche in Frage
zu stellen. Die radikalsten unter den Bauern-
haufen forderten nicht nur die Abschaffung
von Leibeigenschaft, Abgaben und anderen
konkreten Beschwerden, sondern u. a. auch
eine auf das Evangelium gegriindete Gesell-
schaftsordnung ohne feudale Privilegien.

Dal} die Aufstinde dieser Jahre mittlerweile
nicht mehr nur als begrenzte bduerliche
Empérung, sondern viel umfassender als Re-
volution des gemeinen Mannes bewertet wer-
den, liegt unter anderem an der Tatsache der
vielfachen Beteiligung von Stadten oder Tei-
len der Stadtbevslkerung.? Zu den zahlreichen
stidwestdeutschen Stidten, die mit den auf-
stindischen Haufen der Bauern kooperierten,
gehorte auch Durlach.

Ein Vorspiel erlebte der Bauernkrieg im
Oberrheingebiet bereits 1502 mit einer ersten
bauerlichen Verschwérung im sogenannten
Bundschuh.? Die eigentlichen Bauernkriegs-
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creignisse setzten im Juni 1524 mit der Erhe-
bung der Stiihlinger, Klettgauer und Hegauer
Bauern ein. Im April 1525 konstituierten sich
fast zeitgleich und in enger Absprache die
Bauernhaufen in Wiirtemberg, im Schwarz-
wald, im Hegau, in der Ortenau, im Breisgau,
i ElsaB und im Hochstift Speyer.

Der Aufstand der benachbarten speyerischen
Untertanen stand in engem Zusammenhang
mit Unruhen in der Markgrafschaft Baden.
Eine im Auftrag des Bischofs von Speyer an-
aelegte Chronik der Ereignisse berichtet: Ehe

und zuvor sich etwas nffrure im stiefft Spyer

bhegeben, haben sich die Marggrevischen by
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der Nacht rotirt und Durlach eingenomen. Als
der Marggrave solichs erfuren, hat er nach et-
lichen Handlungen Barghansen |= Berghau-
sen im Pfinztal] ... brennen lassen, daruff die
Bawern sich auch getrennt und damals die uf-

Sfrure gestillt ist vworden.? Karl Gustav Fecht

weiB ergiinzend zu berichten, dieser erste Auf-
rehr mit Zentrum in Berghausen im Pfinztal,
also unmittelbar bei Durlach, habe am 8. April
stattgefunden und immerhin 2 500 Bauern aus
der Grenzregion zwischen der Markgrafschaft
und Speyer mobilisiert, Die Stadt Durlach sei
nicht erobert worden. sondern hiitte den Auf-
rithrern freiwillig die Tore gedfinet. den herr-



Ausschnitt aus *
nehenstehendem
Plan. Durlach mit
dem Turmberg.,
Kopie von

W. Bender.

schaftlichen Amtmann abgesetzt und ins Ge-
fiingnis geworfen. AnschlieBend sei Gottesaue
verwiistet worden.® Dieser erste  Aufruhr
wurde offensichtlich durch massives militéri-
sches Eingreifen beendet.

Nur wenig spiiter. am 20. April, versammelten
sich erneut speyerische Bauern auf dem Let-
zenberg bet Malsch, am 23. zog der bereits
stark angewachsene Haufen in die Stadt
Bruchsal ein, zwei Bruchsaler Biirger setzten
sich an seine Spitze. Es erfolgten erste Ver-
handlungen mit dem Bischol von Speyer, und
am 24. oder 25. Apri} zog der sogenannte
Bruhrainer Haufen in die Markgrafschaft Ba-

Ry o

den.® Ein zeitgendssischer Bericht schildert
die nun folgenden Ereignisse vom 26. April:’
Mitler swxl namen die Brurhainschen Durlach
exne und begaben sich viele von den marggre-
vischen Beowern in ir Bruderschafft, blunder-
ten auch Gorzawe [= Gottesauc] und begerten
uan Markggraven, das er dasselbig inn Boden
abbrechen und den Armen zu verbawen, nem-
lich Barghausen, geben solt. die verbrant we-
ren worden. Verstirkt durch die markgrifli-
chen Bauern nahin der Haufen dann Durlach
ein und pliinderte das Kloster Gottesaue. Die
Ereignisse drei Wochen zuvor wirkten in den
Forderungen der Bauern nach, der Markgraf
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mdoge das Kloster abbrechen und die Materia-
lien den Berghausern fiir den Wiederaufbau
ihrer verbrannten Hofe zustellen.

Nach der Pliinderung Gottesaues zogen die
Bruhrainischen und Marggrevischen Bawer-
schaften, wie sie nun hieBen, liber Langen-
steinbach, wo sie den Herrenalber Klosterhof,
den Monchshof, plinderten, zum Kloster Her-
renalb. Unter ihnen waren offensichtlich auch
Durlacher Biirger, beklagte sich der Markgraf
doch spiter, die Bauern hitten nach der Er-
oberung Durlachs seiner Gnaden etliche Un-
derthanen mit sich genomen.

Mittlerweile waren erste Verhandlungen mit
und unter den Herrschaften angelaufen: Ein
erstes Hilfegesuch des Bischofs von Speyer
hatte Markgraf Philipp von Baden die Woche
zuvor abgelehnt, weil er mit den Aufstinden in
seinen eigenen Gebieten, vor allem in der Or-
tenau, beschiftigt sei. Bischof Georg zog dem
Bauernheer nach, um Verhandlungen aufzu-
nehmen. Als er nach Durlach gelangte, ver-
weigerte ihm die Biirgerschaft den Einlal in
die Stadt: Und als sein Gnad fur Durlach
kame stunde Vilthanns von Neunneckh [Wild-
hans von Neuneck], Ambiman daselbst mit
vielen andern one harnasch [= unbewaffnet]
vor den Thoren, die zugeschlossen waren, den
sprach myn gnddiger Herr ane und ritte dane-
ben fure [= daneben vorbei] uff Langenstain-
bach zu®

Am 29. April langte Bischof Georg in Her-
renalb an, wo die Bauern gerade das Kloster
einnahmen. Tags darauf wurde verhandelt. Im
Gefolge Georgs befanden sich auch vom
Markgrafen beauftragte badische Rite. Die
Position der markgriiflichen Untertanen dage-
gen wurde von einem Stadtschryber vertreten,
zweifellos dem spiiter namentlich genannten
Stadtschreiber Heinrich von Durlach.

In den darauffolgenden Tagen zerstorte ein
Teil des Haufens das Kloster Frauenalb. Der
Rest zog wieder in den Bruhrain zuriick, neu-
erliche Unruhen und Verhandlungen wechsel-
ten sich ab. Am 7. Mai erschien Meister Hein-
rich, Stadtschreiber zu Durlach, mit einigen
anderen Anfithrern des Bauernhaufens (des
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Regiments) beim Bischof in Udenheim. Die
Abordnung legte gegen eine der bereits getrof-
fenen Vereinbarungen Widerspruch ein: Im
Falle einer Belagerung Speyers durch auswir-
tige Bauvernhaufen seien sie nicht bereit, auf
seiten Speyers gegen diese Bauern zu kdmp-
fen.?

Am 8. Mai wurde ein erster Vertrag zwischen
den Speyrisch-markgriflichen Bauern und
dem Bischof geschlossen, der die Geistlich-
keit im Hochstift entmachtete, alle obrigkeitli-
chen Rechte beim Bischof konzentrierte und
die Predigt des reinen Evangeliums zusicherte
— die weitergehenden Forderungen der Auf-
standischen etwa nach Abschaffung von Leib-
eigenschaft, Abgaben und Diensten blieben
offen. Noch am selben Tag 16ste sich der Hau-
fen auf, und zumindest die markgriflichen
Aufrihrer zogen ein ider [jeder] wa er daheym
was. Die nichsten Stationen des Bauern-
kriegs, die erneute Besetzung von Kislau
durch die Speyerischen, die Bildung eines
Kraichgauer Haufens und das endgiltige
Ubergreifen des Aufstandes auf die Pfalz, fan-
den wohl ohne Beteiligung von markgrifli-
chen Untertanen statt.

Thre endgiiltige Unterwerfungsurkunde un-
terzeichneten die Hauptleute des Bruhrainer
Haufens erst am 26. Mai. In diesem Vertrag
bezog sich gleich der zweite Artikel auf die
Lossprechung der Markgriifler von ihren
Eiden gegeniiber dem Haufen: so wollen wir
die Markggrevischen, wes wir derselben in
unser Bunthnufi [= Blindnis] zu uns getrungen
oder selbs khomen, ihrer Pflicht fry ledig
zelen.'0

Die Ziele der markgriiflichen Aufstindischen
erscheinen weniger deutlich als die der
Bruhrainer. Bei den Herrenalber Verhandlun-
gen duferte der Durlacher Stadtschreiber, sie
verstehen sich, das sie schon in Ungnaden
des Marggraven weren, aber sie hetten im
geschriben und angetzeigt, duas ir Furnemen
[= Vorhaben] seyn Gnaden nit zuwider sei,
dem Markgrafen an seinen Rechten, Einkiinf-
ten und Oberkeiten kein Nachteil entstehen
sollte. Tatséichlich scheinen die Aktivititen des



badischen Haufens vorrangig gegen die geist-
lichen Herrschaften, konkret die Kloster Her-
renalb, Frauenalb und Gottesaue, gerichtet ge-
wesen zu sein,

Die Strafmafinahmen, die Markgraf Philipp
den endgiiltig niedergeschlagenen Unterta-
nen im Vertrag von Renchen am 25. Mai
diktierte, waren denn auch verhiltnismiBig
milde. Todesurteile wie die iibrigen sieg-
reichen Landesherren verhingte er offensicht-
lich keine."!

In einem vorangegangenen Schreiben an den
Bischof von Speyer beschwerte er sich dage-
gen ausdriicklich tiber die Bruhrainer Aufrith-
rer, die seine Untertanen uffwegig gemacht
hitten. Sie hétten nicht nur die markgrafischen
Bauern aufgewiegelt, sondemn seien trotz sei-
nes Widerspruches, so heifit es empért, gehn
Durlach, das ihnen uffgangen, getzogen, da-
selbst in seiner Gnaden Keller gefullen und
ein mergliche Sunune wyns [Menge Wein|
darin ufgetrunken. Darnach heten sie seiner
Gnaden etliche Underthanen mit sich geno-
men und die zwey Closter Herren- und Fra-
wen-Alba auch gewaltiglich eingenommen."?
Deutlich wird in diesen Formulierungen je-
doch, da Durlach von den Aufstindischen
keinesfalls mit Gewalt erobert wurde, sondern
diesen freiwillig uffgangen war. Eine aktive
Teilnahme zumindest von Teilen der Durla-
cher Biirgerschaft belegt auch die Tatsache,
daB ecin Durlacher Biirger, der Stadtschreiber
Heinrich, zu den Hauptleuten gehorte und in
Verhandlungen als Vertreter des markgritli-
chen Haufens in Erscheinung trat. Eine ganz
dhnliche Anfiihrerrolle spielten Bruchsaler
Biirger im Bruhrainer Haufen. Die Anzahl
oder die Namen der iibrigen Durlacher Auf-
rihrer sind nicht iiberliefert, ebensowenig ihre
Motive, Forderungen und Ziele. Ein solcher
AnschluB von Stadtbiirgern an die biuerlichen
Haufen war im Bauernkrieg nichts Unge-
wohnliches. Meist ging cs diesen um die Be-
seitigung von angestiegenen Steuerbelastun-
gen oder um dje Austragung sozialer Kon-
flikte in der Stadt.'® Uber die Motive der Dur-
lacher Biirger im Bauernkrieg 146t sich aus

Mangel an Quellen nur spekulieren. Erst in
spateren Epochen sollte die Unzufriedenheit
der Durlacher mit ihrem Landesherrn in um-
fangreichen Schreiben und Beschwerdeschrif-
ten Ausdruck finden.

Das Durlacher Rechtsbuch "/on 1536

Dic Bestidnde des Archivs der Stadt Durlach
zeigen sehr deutlich den Modemijsierungs-
schub, der im 16. Jahrhundert aus den kleinen
siildwestdeutschen Landesherrschaften organi-
satorisch und verwaltungstechnisch friihmo-
derne Kleinstaaten machte. Fast explosionsar-
tig steigt zwischen 1530 und 1620 der Umfang
der schriftlichen Uberlieferung an, eine Fiille
von neuen Quellengatiungen spiegelt die Zu-
nahme von Verwaltungstitigkeit und die Ver-
festigung von Organisationsstrukturen, die
auch eine kleine Landstadt wie Durlach in die-
ser Zeit kennzeichnete: Seit 1505 wurden

Titelblatt des Durlacher Rechtsbuchs von 1536.
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Steuerlast und Vermdgensverhiltnisse jeder
Durlacher Biirgerfamilie in den Pfundbiichern
erfaflt, seit 1551 die Rechnungsfiihrung der
Stadt in Gemeinderechnungen dokumentiert.
1532 verzeichnete ein erstes Lagerbuch syste-
matisch und detailliert sdmtliche Rechte des
Landesherrn in Durlach, 1536 hielt das
Rechtsbuch  Regelungen {iber simitliche
Aspekte des stddtischen Lebens fest. Die Zu-
nahme der Schnftlichkeit in den einzelnen
Amts- und Verwaltungsgeschiften fithrte zur
Anlage von Akten, die iiber Spital und Fronen,
Biirgerannahmen und Grenzen, Landwirt-
schaft und Gasthauser und vieles mehr ange-
legt und aufbewahrt wurden.

Als diese Entwicklung effizienterer Organisa-
tions- und Verwaltungsstrukturen in Durlach
zum Tragen kam, war ihr Initiator bereits von
der politischen Biihne abgetreten. Es war vor
allem der 1475-1527 regierende Markgraf
Christoph 1. gewesen, der im badischen Terri-
torialstaat eine modern zu nennende Landes-
und Amterverwaltung aufbaute, Gerichts-, Fi-
nanz- und Steuerwesen neu organisierte und
vor allem die Vereinheitlichung und Moderni-
sierung der Rechtsverhiltnisse vorantrieb:'
Zentrum seines Reformwerks sind die Lan-
desordnung von 1495 und die Ordnungen, die
er nach und nach den Stidten seines Territori-
ums verlieh. Das Durlacher Rechtsbuch
gehort, obwohl erst 1536 kurz nach seinem
Ableben verabschiedet, in diese Reihe der
Christophschen Stadtrechtsreformen.
Markgraf Christophs Bemithungen standen im
Zusammenhang mit den generellen Rechtsent-
wicklungen seit Ende des 15. Jahrhunderts. Im
Anschluf3 an die Niimberger Stadtrechtsrefor-
mation kam es nun in einer Vielzahl siidwest-
deutscher Stidte und Territorien zu Rechtsko-
difikationen, die bestehendes Recht aufzeich-
neten, systematisierten und vereinheitlichten
und vor allem Elemente des romischen Rech-
tes aufnahmen.'>

Die erste der badischen Stidteordnungen
wurde 1491 an Pforzheim, die damals wich-
tigste Stadt des Territoriums vergeben, es folg-
ten die fir Besigheim, Baden[-Baden]
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(1507/10) und BihL.'® Unter Markgraf Emst
(1533-1552) wurde dann am 28. November
1536 Ordnung und Alltherhkomen der Statt
Durlach sampt aller Empter Besoldung verab-
schiedet.'” Die Ahnlichkeit zwischen den fiinf
badischen Stadtordnungen zeigt, daf} sie aus
einer Feder stammen — die Gerichtsordnung
Durlachs etwa ist fast wortlich identisch mit
der Besigheimer, die noch vor 1500 entstan-
den sein muf.'?

Das Durlacher Rechtsbuch wurde geschaffen,
wie es in seiner Praambel heiBt, Zit sonderli-
chem Nutz, Uffgang, Wolfart und Erhaltung
gemeiner Stadt Durlach und derselben Burger
und Inwoner, auch zu Pflanzung, Herbauung
und Herneuerung alter Brauch und Herko-
mensordnung.'® Die Fixierung und Vereinheit-
lichung der Rechtsverhiltnisse war das eine,
die Férderung von Nutzen und Wohlfahrt der
Stadt das andere Ziel des Werkes. Das Inter-
esse Christophs an der wirtschaftlichen Ge-
deihlichkeit seiner Stidte, das auch die ande-
ren badischen Stadtordnungen bestimmt, war
allerdings nicht ganz uneigenniitzig. Von
bliihendem Handel und Gewerbe in seinen
Stadten konnte der Landesherr in diesen 6ko-
nomischen Krisenzeiten nur profitieren — im-
merhin bildeten die Beden, die Vermoégens-
steuern der Stidte, eine der wichtigsten Ein-
kommensquellen seiner Staatskasse.?”

Bei aller Ahnlichkeit sollten gravierende Un-
terschiede zwischen den badischen Stadtrech-
ten jedoch nicht tibersehen werden. Der Stadt
Pforzheim wurde 1491 in ihrem Stadtrecht zur
Forderung des wirtschaftlichen Aufschwungs
eine Reihe von Freiheiten und Privilegien ge-
wiihrt:?! Die Biirger wurden von der Leibei-
genschaft, Frondiensten und allen direkten
Abgaben, vor allem von der Bede befreit, die
teilweise durch indirekte Steuern auf Ver-
brauchsgiiter ersetzt wurde.>> Im Durlacher
Rechtsbuch dagegen findet sich keine Spur
von der Gewihrung solcher Privilegien. Die
Rechtsverhiltnisse zwischen der Stadtge-
meinde und dem Landesherrn handelt das
Durlacher Rechtsbuch mit der knappen For-
mulierung ab, das Werk diene der Herman-



nung [= Ermahnung] und Erinnerung unser
fiirgesetzten Oberkeyt dieser Zeyt, und die
Stadt solle diesem unserem gnéidigen Lybs und
Landesfiirsten und Herren unterthiinige Ge-
horsame laysten.?3 Das 215 Seiten starke Dur-
lacher Rechtsbuch ist weniger ein verfas-
sungsrechtliches Werk als eine Summe von
Verordnungen, die das innerstidtische Leben
in groBBer Detailfreude reglementieren und be-
schreiben.

Die Praambel des Rechtsbuches nennt als
eines seiner wichtigsten Ziele: Darmit die
Busfellige gestraft und die Gehorsame ge-
schiitzt werde, befriedsamet, auch zu Recht
und Billikeiyt gehandhapt werden. Auf die Er-
haltung des innerstddtischen Friedens sollten
vor allem die ausfiibrlich dargelegten wirt-
schaftlichen Regelungen und die auf Verstof3e
angesetzten Strafen einwirken. In aller Aus-
flibrlichkeit werden Vergehen gegen die Wald-
und Feldordnung, Verletzung von Uberfahrts-,
Ernte- und Weiderechten, unerlaubtes Holz-
sammeln oder Grasschneiden auf Gemein-
deland, Versetzen von Grenzsteinen, Verkauf
von zu leichtem Brot oder zu schlechtem
Fleisch, ungeniigende Umziunung von Feld-
stlicken und vieles mehr erlautert.

Fiir die Sicherheit der Stadt ganz zentral waren
dic gleich am Anfang aufgefiihrten Ordnun-
gen iiber das Lauten der Glocken in Notfdllen
und iiber die AbwehrmaBnahmen in Katastro-
phensituationen, die jeweils die moglichst
schnelle Mobilisierung der gesamten mannli-
chen Bevdlkerung erforderte. Zu diesen Not-
fallen zihlten militdrische Bedrohung (Vhe-
den und Fevndsgeschreye), Feuersbrunst,
Hochwasser und in der Gegend umbherstrei-
fende Wolfe.

Das Rechtsbuch ist mit seiner Aufzidhlung
auch der zahlreichen kleinen Gemeindeimter
eine unerschopfliche Informationsquelle fiir
die Organisationsstrukturen Durlachs in dieser
Zeit:** Neben den eigentlichen politischen
Vertretungsorganen gab es die wichtigen Am-
ter der Untergéinger, die die Grenzverldufe
kontrollierten, der Kornmesser, Weinsticher
und Umgelder, die das Umgeld von Mehl und

Wein einzogen und die Viertelsmeister, die fiir
diverse Organisationsaufgaben in ihren Stadt-
vierteln zustdndig waren und natiirlich den
Schulmeister. Fir die Instandhaltung des Ge-
meindebesitzes sorgten Stubenmmneister und
Stubenknechr, die die Ratsstube heizten und
das Inventar des Rathauses versorgten, Gar-
temmeister und Gartenschiitzen, denen die
Landgraben unterstanden, und der Wessermei-
ster, der fir die Wehre zustindig war. Dazu
kamen noch die Marktfeger und Kotfiihrer, die
samstags und dienstags nach dem Markt die
Strafien zu reinigen hatten. Stidtische Bedien-
stete waren auch der Wasenmeister oder Ab-
decker, der totes Vieh entsorgte und gleichzei-
tig das Scharfrichteramt versah, die Hebamme
und das Personal der Badstube, Bader und
Reibermagd. Auch der Mesner und der Heili-
genpfleger, der die Kirchenkasse verwaltete,
unterlagen stadtischer Aufsicht. Wichtig wa-
ren die Amter der Hirten, in Durlach arbeite-
ten mindestens ein Schifer, ein Schweinehirt
und ein Hirte fiir Rinder und Pferde.

Auch die Armenfiirsorge war bei der Abfas-
sung des Rechtsbuchs bereits in gewissem
Rahmen institutionalisiert: Ein Pfriindpfleger
verwaltete die Stiftungsgelder, und der Haus-
armenleutpfleger kannte die Armen der Stadt
und verteilte die Almosen unter ihnen. Aus-
wartige Bettler dagegen fielen in den Zustiin-
digkeitsbereich des Betrelvogtes, der sie un-
verztiglich aus der Stadt zu schaffen hatte und
Teil eines recht ausdifterenzierten Wach- und
Polizeiapparates bildete. Mehrere Torwirter
und 1hre Helfer sollten den Einzug von Bett-
lern verhindern und Zoll und Wegegelder kas-
sieren, die Werrenknechte standen neben den
Schlagbdumen und Schranken, auf den Stadt-
mauern achteten Ecken- und Mauerwidchter,
auf dem Turmberg die Turmwirter auf von
aufien drohende Gefahren.

Fiir die Aufrechterhaltung der Ordnung inner-
halb der Stadt waren vor allem die Stadr-
knechte oder Biittel zustindig. Sie sollten etwa
die Einhaltung der Sperrstunde in den Wigts-
hidusern kontrollieren und verdichtige Zusam-
menrottungen melden, an den Ratssitzungen
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teilnehmen, auf den rechten Umgang mit
Malfen und Gewichten achten und die Mauer-
wiichter kontrollieren. Die Nachtwichter,
Scharwdichter genannt, unterstiitzten sie da-
bei, achteten auf Einbrecher, Feuer, verspitete
Trinker und riefen stiindlich an bestimmten
Stellen die Zeit aus. Fiir die Einhaltung der
diffizilen Regelungen in den Weingérten, Fel-
dern und Girten waren die Traubenschiitzen
und die Feldschiitzen da. SchlieBlich gab es

noch eine Art Gewerbepolizei: Brotbeschauer

und Fleischbeschauer achteten darauf, daf3 die
vielfiltigen Vorschriften fiir die Bicker und
Metzger genau eingehalten wurden, dhnliche
Kontrollaufgaben hatten auch die verschiede-
nen mit dem Weinhandel befaiten Amter.

Es ist offenkundig, daf sich der groBte Teil der
Regelungen auf das Wirtschaftsleben der Stadt
bezog. Dafi sich hinter den Ordnungen der
verschiedenen Handwerke keinesfalls Zunft-
ordnungen, sondern MaBnahmen der Gewer-
bepolizei verbergen, ist bereits deutlich ge-
worden (s. 0.). Festgesetzt werden die Lohne
und Gebiihrensitze fiir Bauhandwerker und
fiir die Gropper und Weinlader, die die an-
kommenden Kaufmannswagen abluden, und
das Standgeld fiir die Kaufleute und Handwer-
ker, die den Markt beschickten. Exakt wird der
Anteil Mehl, den die Miiller auf angeliefertes
Getreide zuriickgeben mufiten, bestimmt und
die Modalititen der Scheibenimacher geregelt,
die das Salz in die handelsiiblichen Scheiben
preBten. Allzu massive WerbemafBnahmen der
Handwerker und der Weinhindler werden un-
terbunden. Zahlreiche Bestimmungen bezie-
hen sich auf den Weinhandel, auf die ord-
nungsgemiBe Entrichtung des Umgeldes und
den richtigen Umgang mit fremden Kunden.
Geregelt wird auch die umfangreiche Land-
wirtschaft der Durlacher Stadtbiirger. Das
Rechtsbuch begrenzt die Anzahl der Ginse
und Schafe, die jeder Durlacher Haushalt hal-
ten durfte, auf jeweils dreiflig, verpflichtet die
Biirger dazu, ihre Schafe zu kennzeichnen,
ihre Schweine dem Schweinehirten zu iiberge-
ben, ihr Vieh und die Pferde nur nach Geneh-
migung auf die Weide zu treiben.
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Am detailliertesten sind die Bestimmungen
einer Att Lebensmittelpolizei, die vor allem die
Biicker und Metzger betraf. Genau war den
Metzgern vorgeschrieben, wie sie die verschie-
denen Fleischsorten getrennt ausweisen soll-
ten, welche Fleischsorten zu welchem Preis
angeboten werden durften, fir welche eine be-
sondere Genehmigung erforderlich war, was
alles in die Wurst gestopft werden durfte, wie
die Kunden zu behandeln seien, welches Vieh
zu welchem Zeitpunkt geschlachtet und woher
es stammen durfte und vieles mehr. Den
Bickern wurden die Mehlsorten, Mischver-
haltnisse, Gewichte und Hochstpreise fiir die
verschiedenen Brotsorten vorgeschrieben. Die
Hausbiicker, die den Biirgern aus deren Mehl
oder sogar fertigem Teig das Brot buken, durf-
ten dieses nicht anbrennen oder verderben las-
sen, die Marktbicker, die die Brotbinke auf
dem Marktplatz betrieben, hatten dafiir genau-
este Gewichtskontrollen zu erwarten.

Alle hierin geschriebenen Ordnung und Polli-
zelen seien, so betont die Prdambel des
Rechtsbuches alles von Puncten zu Punct ver-
mdg alten Herkomens der Stadt Durlach
hierin zusammengebraclt, und wie nachvolgt
verzeichnet.” In vielen Einzelabschnitten
wird noch einmal eigens betont, es handle sich
um dltere Gewohnheitsrechte. Dennoch st un-
verkennbar, daB es sich bei dem Rechtsbuch
um ein Reformwerk handelt, das in bestimm-
ten Punkten neues Recht setzt. Die Schenken-
ordnung etwa verlangt die Einhaltung einiger
kiirzlich von der Herrschaft erlassener Luxus-
verordnungen, die den Aufwand bei Hochzei-
ten und anderen Festen begrenzten und die
Untertanen zu ziemlicher Messigkeyt und Ord-
nungen aufriefen.

Die differenzierten Einrichtungen der Ge-
werbe- und Lebensmittelpolizei sind ebenfalls
eine moderne Erscheinung.?’ Gerne und hiiu-
fig fiihrten die Obrigkeiten der Friihen Neuzeit
das Ideal der guten Policey in Munde. Damit
meinten sie das Bemiihen um die Errichtung
einer stabilen staatlichen Ordnung und die
Nommierung und Regelung fast aller gesell-
schaftlichen Bereiche.



In diese zeittypischen Zielsetzungen eines
modernen Politik- und Staatsverstindnisses
ordnet sich das Durlacher Rechtsbuch von
1536 ein. Mit ihm haben wir weder ein im
nachhinein kodifiziertes urspriingliches Stadt-
recht vor uns noch ein Werk, das die gesamte
Rechtslage einer Stadt umrif3.’

Die politische Stellung der Stadtgemeinde ge-
geniiber dem Landesherrn etwa wird in thm so
gut wie nicht angesprochen. Die Verteilung
von Rechten und Einkiinften zwischen Stadt
und Markgrafen wurde statt dessen im vier
Jahre zuvor erstellten Lagerbuch von 1532
niedergelegt und im Jahr 1567 nach der Resi-
denzverlegung einer Renovation unterzo-
gen.?® Wenn auch verfassungsrechtliche Fra-
gen im Rechtsbuch nicht explizit angespro-
chen werden, so lassen sich doch aus den ver-
schiedenen Ordnungen Hinweise auf die
Kompetenzen und Befugnisse der verschiede-
nen Gemeindeorgane erschlieen: Bestim-
mungen iiber die Wahl des Gerichtes und seine
Tiatigkeit, Amtsanweisungen fiir die Biirger-
meister, den Stadtschreiber und die kleineren
Stadtbediensteten. Die Bestimmungen zur
Biirgerannahme informieren nicht nur idber
den geforderten Vermogensnachweis von min-
destens 50 Gulden und die Ergebung in die
Leibeigenschaft des Markgrafen als Vorbedin-
gung fiir das Durlacher Biirgerrecht, sondern
erwédhnen nebenbei auch, daf3 die Durlacher
von alters her von den Leibeigenen sonst ab-
verlangten Todfallgebiihren befreit seien.
Auch strafrechtliche Bestimmungen und die
kleinen Frevel, die in die Kompetenz des
Stadtgerichtes fielen, sucht man im Rechts-
buch vergeblich. Selbst zivilrechtliche Fragen,
etwa die des Erb- und Pflegschaftsrechtes, die,
wie wir wissen, bereits um 1480 eine Neure-
gelung erfubren (s. o.), werden nicht behan-
delt, einzige Ausnahme ist eine Passage tiber
das Vorgehen gegen sdumige Schuldner.

So fixiert das Rechtsbuch weder die Freiheiten
und Privilegien noch die Gemeindeverfassung
der Stadt Durlach und genausowenig die zwei-
fellos existierenden strafrechtlichen und zivil-
rechtlichen Bestimmungen. In aller Ausfiihr-

lichkeit organisiert es dagegen die verschiede-
nen Aspekte des stddtischen, vor allem des
wirtschaftlichen Lebens, setzt Regelungen fiir
Wirtschaft und Verwaltung sowie Strafen fir
VerstoBe gegen sie fest und benennt Kontroll-
instanzen, die iiber ihre Einhaltung wachen.
Das Durlacher Rechtsbuch von 1536 ist weni-
ger als das Durlacher Stadtrecht zu bezeich-
nen, sondern eher als eine umfassende stadti-
sche Polizeiordnung. Als solche ist es eine
unschitzbare Quelle fiir die Organisations-
strukturen des frihneuzeitlichen Durlach und
bretet eine Fiille von Hinweisen auf das Leben
und den Alltag in der Stadt. Besonders aus-
sagekriftig wird diese Quelle fiir die friih-
neuzeitliche Stadt- und Wirtschaftsorganisa-
tion dadurch, daf3 sie 1570 ein erstes Mal,
1688 ein zweites Mal iiberarbeitet und erwei-
tert wurde und so die Entwicklung bestimmter
Ordnungsbereiche deutlich nachvollziehbar
macht.?” Im 17. Jahrhundert schlieBlich wurde
das umfangreiche Verordnungswerk nicht
mehr mit dem fiir unsere Ohren so miB3ver-
stindlichen Titel Rechtsbuch bezeichnet, son-
dern viel zutreffender Stadipolizeibuch ge-
nannt.

Staatsfinanzen, Schulden und Judenpolitik

Der Modernisierungsschub, den die Mark-
grafschaft Baden-Durlach in dieser Zeit er-
lebte, hatte neben dem Ausbau von Polizei-
und Organisationsstrukturen noch einige eher
indirekte Auswirkungen auf die stéddtischen
Verhaltnisse. Der steigende Finanzbedarf des
expandierenden Verwaltungsapparates ctwa
fithrte dazu, da Durlach und die librigen
Stidte des Landes zunehmend Haftungen fiir
die hohen Kredite iibernehmen mufBten, die
der Markgraf aufzunehmen gezwungen war.*°
Aus den Jahren 1522, 1529, 1555, 1574 und
1598 datieren solche Schadlosbriefe zwischen
der Stadt Durlach, dem Landesherrn und ver-
schiedenen Geldgebern, in denen die Stadt Si-
cherheiten fiur die landesherrlichen Kredite
stellte.3!

Gleichzeitig fiihrte die staatliche Finanz-
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knappheit dazu, daB seit 1547 wieder Juden in
Durlach ansissig wurden. 1537 hatte Mark-
graf Ernst den Juden das Niederlassungsrecht
erteilt und sich dafiir in klingender Miinze be-
zahlen lassen:3? Die beiden Judenfamilien
Gottschalk und Baruch, die sich 1547 in Dur-
lach ansiedelten, bezahlten thr Aufenthalts-
und Handelsrecht mit insgesamt 200 Goldgul-
den im Jahr. Die groferen Territorialherren
und Reichsstddte hatten fast alle gegen Ende
des 15. Jahrhunderts ihre tolerantere Nieder-
Jassungspolitik beendet und die Juden ausge-
wiesen, Dall um die Mitte des 16. Jahrhun-
derts verschiedene kleinere Landesherren, un-
ter ihnen auch der Markgraf von Baden-Dur-
Jach, im Gegensatz dazu jidische Zuziigler
aufnahmen, hatte unmittelbar mit der Finanz-
not dieser kleinen Territorien zu tup.3?
Finanzielle Grinde waren es schlie3lich auch,
die diese Phase der Toleranz in der baden-dur-
lachischen Judenpolitik recht schnell wieder
beendeten. Schon bei seinem Regierungsan-
tritt 1553 hatte Markgraf Karl II. die Schutz-
briefe der beiden Durlacher Judenfamilien
zwar bestitigt, aber ihre Giiltigkeit um zwei
Jahre reduziert. Schon im Jahr darauf gestand
Karl seinen Landstanden, deren Zustimmung
er zur Erhebung einer Sonderstever dringend
benotigte, zu, daf die Juden aus dem Land
weg- und abgeschafft werden.>

Mit der Reformation 1556 wurde die baden-
durlachische Judenpolitik dann vor allem von
religiosen Motiven bestimmt, lehnte doch der
Protestantismus lutherischer Prigung, dem
der Markgraf anhing, jegliche Niederlassung
von Juden entschieden ab. Ein Jahr spiter,
1557, lief der Schutzbrief der Durlacher Ju-
denfamilie Baruch ab, und sie verlie3 die
Stadt. Trotz der nun sehr restriktiven Politik
scheinen sich aber einzelne jitdische Familien
in Durlach gehalten zu haben: Die Steuerlisten
filhren 1562 einen Baruch Judt, 1573 Jacob
und Seckel, beede Juden, auf, die alle drei die
Einschitzung ihres Vermdgens verweigerten,
weil sie sich offensichtlich aufgrund ihrer spe-
ziellen Rechtssituation der Stadt gegeniiber
nicht fiir steuerpflichtig hielten.33
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Reformation

Die Geschichte des Durlacher Druckgewerbes
setzt bereits 1512, Jahre vor den Reformati-
onsereignissen, ein.*® Die erste Durlacher
Druckerei gab 1512 drei nachgewiesene
Druckwerke heraus, das bekannteste ist die
Passio  Christi von Ulrich Vannius. Als
Drucker zeichnete der damalige Stadtpfarrer
Nikolaus Keibs, der zugleich Mitglied des Jo-
hanniterordens war. Beriihmter sind die spite-
ren Durlacher Drucke, die im direkten Zusam-
menhang mit der Reformation und den Aus-
einandersetzungen um die rechte Glaubens-
lehre standen.

Im Jahre 1527 veroffentlichte ein Henrich
Montrot beruffener Diener der Kirchen zu
Durlach die lateinische Abhandlung des Hu-
manisten und Theologen Urban Rhegius
(1489-1541), der als Augsburger Dompredi-
ger drei Jahre zuvor endgiiltig mit dem alten
Glauben gebrochen, sich zur Reformation be-
kannt und geheiratet hatte. Leider kennen wir
weder den eigentlichen Erscheinungsort des
Werkes noch Einzelheiten iiber die Person sei-
nes aus Durlach stammenden Herausgebers,
der mit dieser Veréffentlichung jedenfalls ein-
deutige Sympathien fiir die Reformation be-
kundete.?’

Anders verhilt es sich mit dem Drucker Va-
lentin Kobian, der in Durlach 1529/30 in Zu-
sammenarbeit mit dem Straiburger Verleger
Wolfgang Kopfel die Heilige Schrift nach Lu-
thers Ubersetzung herausgab.’® Die Heilige
Schrift in deutscher Sprache zugiinglich zu
machen war eines der zentralen Anliegen der
Reformatjon, und der noch relativ junge Buch-
druck bot sich als das geeignete Mittel fiir eine
Verbreitung dieser Ubersetzungen an. Das
umfangreiche Vorhaben der Lutherschen Ge-
samtbibeliibersetzung lieB bis 1534 auf sich
warten, in der Zwischenzeit machten sich ver-
schiedene Verleger daran, die bei Luther noch
fehlenden Teile durch Ubersetzungen anderer
Autoren zu erginzen. Eine dieser kombinier-
ten Bibeln druckten Wolfgang Képfel und Vel-
tin Kobian in den Jahren 1529 und 1530.% Es
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ist ersichtlich, daf3 bestimmte Teile des Werkes
in Kobians Durlacher Werkstatt, die Anfangs-
und Schluflkapitel aber in Stralburg gedruckt
wurden. Kopfel gehérte zu den drei wichtigen
Straflburger Druckern wihrend dieser Jahre
und gilt als ein engagierter Verbreiter reforma-
torischen Gedankenguts.

Veltin Kobian ist weniger bekannt. Er war ver-
mutlich gebiirtiger Durlacher, arbeitete um
1520 in dem nach Straburg wichtigsten Zen-
trum des elsissischen Buchdrucks, in Ha-
genau, als Druckergeselle. DaB er sich danach
in Durlach als Drucker selbstindig machte,
mag an den damals spiirbaren Sympathien der
Durlacher und des Markgrafen fiir das lutheri-
sche Bekenntnis gelegen haben .40

In seinen Durlacher Jahren druckte Kobian
noch drei weitere Schriften, darunter eine po-
pularmedizinische Abhandlung iiber den Eng-
lischen Schweif3 und eine Art Geschichtska-
lender von Christi Geburt bis 1529.4) Bereits

1532 lebte und druckte Kobian in Ettlingen, ab
1534 wieder in Hagenau. Es sollte bis etwa
1621 dauern, bis sich in Durlach wieder
Druckereien niederlieBen.

Als Veltin Kobian in Durlach seine Luther-
{ibersetzung druckte, war die Haltung zur Re-
formation in den badischen Markgrafschaften
noch alles andere als eindeutig.*? Im Jahr 1515
war das Land unter den drei S6hnen Markgraf
Christophs aufgeteilt worden. Philipp, der den
Durlach einschlieBenden Landesteil nordlich
der Alb tibernahm, war in seiner Haltung ge-
geniber der Reformation anfinglich eher un-
entschieden, ab 1528 aber reagierte er immer
ablehnender. Noch 1527 bewies er etwa mit
der Aufldsung der kirchlichen Bruderschaften
in Ettlingen, der Aufnahme reformierter Pfar-
rer im Land und auch mit der Neuordnung der
Kompetenzen der Durlacher Stadtpfarrei ge-
wisse Sympathien fiir die neue Lehre.** Es
gibt sogar Vermutungen, die Durlacher Bibel
sei auf seinen Auftrag hin gedruckt worden.*
Schon kurz nach deren Erscheinen aber wurde
eine verinderte Einstellung des Markgrafen
deutlich, entschieden ging die Herrschaft nun
gegen die neue Lehre und ihre Anhinger vor.
In Durlach gab es damals offensichtlich kei-
nen evangelischen Geistlichen, der Grotzinger
Pfarrer Christoph Siegel aber mufite wegen
seiner reformationsfreundlichen Haltung das
Land verlassen. Vielleicht liegt auch Veltin
Kobians Abwanderung eher in dieser Verinde-
rung des politischen Klimas in Durlach als in
der Papierproduktion in Ettlingen begriindet.*3
Nach Markgraf Philipps Tod 1533 wurde sein
Landesteil unter seinen beiden Briiderm aufge-
teilt. Markgraf Ernst (1515/35-1553) erhielt
zu den siidlichen Landesteilen, den Herrschat-
ten Hachberg und Sausenberg, Rotteln, Ba-
denweiler und Usenberg das badische Gebiet
nordlich der Alb mit Pforzheim und Durlach,
Bernhard I11., der bisher die badischen Besitz-
timer in Luxemburg und Sponheim innehatte,
erhielt dazu die mittelbadischen Gebiete mit
den Herrschaften Lahr und Mahlberg und den
Stidten Baden[-Baden], Ettlingen und Biihl.
Diese Landesteilung von 1535 sollte, obwohl
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sie etwa der emestinischen Linie ein ausge-
sprochen ungiinstig verschachteltes Territo-
rium zuteilte und die politische Macht der
Markgrafschaft deutlich verringerte, bis zum
Aussterben der baden-badischen Linie im Jahr
1771 Bestand haben. Befestigt und zunéchst
fast uniiberwindlich wurde diese Trennung der
Markgrafschaft in Baden-Durlach auf der
einen und Baden-Baden auf der anderen Seite
nicht zuletzt durch die sehr gegensitzliche
konfessionelle Entwicklung der beiden Terri-
torien. Wihrend Baden-Baden nach achtmali-
gem Konfessionswechsel letztendlich zum ka-
tholischen Bekenntnis zuriickkehrte, setzte
sich in Baden-Durlach der Protestantismus lu-
therischer Pragung durch.

Markgraf Ernst, der 1535 von Sulzburg in die
nordliche Residenz Pforzheim umzog, ver-
mied zundchst eine klare Stellungnahme zu
den Fragen der Religion, nicht zuletzt wegen
der auflenpolitischen Konsequenzen einer sol-
chen Entscheidung. Auf reichspolitischer
Ebene schieden sich nun in immer groBerer
Unversohnlichkeit die katholischen und die
reformierten Linder voneinander. Vermutlich
fiurchtete Markgraf Ernst, das katholische
Osterreich konnte einen Ubertritt zu dem
reichsgesetzlich noch nicht anerkannten Lu-
thertum zum Anlal nehmen, alte Anspriiche
auf das badische Oberland zu erneuern.*® Ten-
denzie]l verhielt er sich tolerant bis wohlwol-
lend gegeniiber der neuen Lehre, beliel etwa
in Pforzheim dic amtierenden reformierten
Geistlichen im Amt und die Gemeinde bei jh-
rer evangelischen Gottesdienstgestaltung.

Zu den wenigen eindeutigen reformatortschen
Handlungen in dieser Phase gehorte die Neu-
organisation des Kirchenvermogens, die er in
Durlach 1536, im Jahr der Verabschiedung des
Rechtsbuches, vornehmen lieB.4” Zu dieser
Zeit amtierten an der Durlacher Stadtkirche
neben dem Stadtpfarrer noch acht Frithmesner
und Kapline, die sich in die Vielzahl der ver-
schiedenen Pfriinden teilten. Einen guten Teil
dieser Pfriinden lie der Markgraf nun einzie-
hen, ebenso die Kapitalien einiger inzwischen
eingegangener Bruderschaften, darunter der
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erwihnten Jakobusbruderschaft, und be-
stimmte fiir die eingezogenen Giiter andere
Verwendungszwecke. Ein Teil wurde weiter
fiir kirchliche Angelegenheiten bestimmt, ein
anderer wurde auf Bitten der Gemeinde Dur-
lach fiir die Verbesserung des Schulunterrich-
tes verwendet.*® Thren direkten Ausdruck fand
diese Schulreform in der Schulmeisterord-
nung, die in das ebenfalls 1536 verabschiedete
Rechtsbuch aufgenommen wurde.*” Nun gab
es auch in Durlach eine, wenngleich zunichst
eher bescheidene hdhere Bildungsanstalt. Mit
der berithmten Pforzheimer Lateinschule, aus
der nambhafte humanistische Gelehrte, wie
Reuchlin und Melanchthon, hervorgingen,
konnte diese zu diesem Zeitpunkt zwar nicht
konkurrieren, gegen Ende des Jalirhunderts je-
doch sollte aus der Durlacher Stadtschule ein
beriihmtes Gymnasium entstehen (s. u.).3°
Wie sonst in reformierten Stidten tibernahm
auch in Durlach die Stadtgemeinde 1536 die
Verwaltung der aufgehobenen Pfriindschafts-
und Bruderschaftsfinanzen. Im Rechtsbuch
werden die Aufgaben der dafiir eingesetzten
Pfriindpfleger benannt, die die Giiter und Gel-
der der verdnderten Pfriinden und abgange-
nen Bruderschaften verwalten und neu anle-
gen sollten und dafiir dem Vogt, Schultheif,
Gericht und Rat verantwortlich waren.®! Mog-
licherweise bot die Verabschiedung des wohl
schon lange Jahre in Arbeit befindlichen Dur-
lacher Rechtsbuches im Jahr 1536 den Anlaf
dafiir, daB sich der sonst eher zogerlich agie-
rende Landesherr fiir den Einzug und die Neu-
organisation der geistlichen Einkiinfte ent-
schied und diese in stddtische Verfiigung iiber-
gab.

Abgesehen von den Durlacher Reformmal-
nahmen betrieb Markgraf Emst eine insge-
samt vorsichtige Politik in Religionssachen,
liel jedoch 1538 die Einfiihrung des Abend-
mahls in beiderlei Gestalt und 1539 die Ehe-
schlieBung der Geistlichen zu. Der Ubertritt
seines Sohnes und Nachfolgers Karl II.
(1553-1577) zum reformierten Bekenntnis
war damit vorgezeichnet, mit dem endgiiltigen
Schritt zégerte dieser jedoch bis zum Augs-
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burger Religionsfrieden 1555, mit dem die
freiec Wahl des Bekenntnisses fiir die Landes-
herren auch rechtlich abgesichert war.’? Im
selben Jahr noch trat Karl II. zum evangeli-
schen Glauben iiber und berief eine Reihe
Theologen aus Sachsen, Wiirttemberg und der
Pfalz, die eine Kirchenordnung fiir die untere
Markgrafschaft entwerfen sollten. Diese
wurde am . Juni 1556 verabschiedet. Das
neue Bekenntnis in der marggraueschafft Ba-
den Pfortzheimer theils folgte im wesentli-
chen dem Vorbild des wiirttembergischen Re-
formators Brenz, das stark lutherisch geprigt
war.

Noch im November desselben Jahres wurde in
Durlach die St.-Stephans-Pfarrpfriinde und
damit die Finanzen der Stadtpfarrkirche er-
neuert.> Dabei wurden nicht nur die ver-
zweigten Besitztimer und Einkiinfte der
Stadtkirche aufgenommen und vereinheitlicht,

sondern es wurde auch der grofite Teil der G-
ter verkauft und der Pfarrei dafiir ein regel-
miBiges Einkommen von 400 Gulden jihrlich
zugewiesen. Die unmittelbaren Auswirkungen
der Reformation in Durlach sind nur schlecht
berliefert.

GroBere Stadtkloster wie in Pforzheim, die
aufzuldsen oder umzuwandeln waren, gab es
in Durlach nicht. Das benachbarte Kloster
Gottesaue hatte sich von den Zerstdrungen des
Bauernkrieges nie richtig erholt.>* Im Jahr der
Reformation 1556 starb der letzte Monch, so
daB Markgraf Karl ohne Hindernisse die Klo-
stergebdude und -gefalle einziehen und seiner
Rentkammer unterstellen konnte. Die Gottes-
auer Klostergefille sollten spiter die finanzi-
elle Grundlage des Durlacher Gymnasiums
bilden, das moglicherweise sogar auf dem
Grundstiick des Gottesauer Klosterhofes in
Durlach erbaut wurde (s. u.). Markgraf Karl
scheint in den Klosteranlagen nun eine landes-
herrliche Gutswirtschaft eingerichtet zu ha-
ben. Schon 1577 beklagten sich die Durlacher
iiber seinen Verwalter in Gottesaue, der ihre
Weide schidige und sie mit Fuhrfronen nach
Pforzheim beschwere.>

Nach der Umstrukturierung der Kirchenorga-
nisation stand an der Spitze der neuen Landes-
kirche der aus weltlichen und geistlichen Mit-
gliedern bestehende Kirchenrat. Ihm unterge-
ordnet waren Generalsuperintendenten und
Spezialsuperintendenten und schliellich die
Stadtpfarrer.3¢ Durlach gehdrte zunichst zum
Dekanat Pforzheim, hatte dann ab 1580 einen
eigenen Superintendenten. Nach 1565 zogen
die kirchlichen Zentralbehorden der Mark-
grafschaft nach Durlach, und die Auseinander-
setzungen um Bekenntnisse und theologische
Feinheiten, die mit der Kirchenordnung Karls
IL. noch keineswegs beendet waren, sollten —
wie etwa die Synode von 1571 — von nun an
ebenfalls in ihren Mauern stattfinden.
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Die gantze Hoffhalltung von Pforzheim verruckhen:
Durlach wird Residenzstadt

Die Griinde fiir die Entscheidung Markgraf
Karls II., die Residenz aus dem traditionsrei-
chen und wesentlich grofleren Pforzheim nach
Durlach zu verlegen, liegen wohl in den terri-
torialen Veridnderungen der Markgrafschaft
Baden seit der erfolgreichen Erwerbspolitik
Markgraf Christophs in den Jahrzehnten um
1500 begriindet.! Die badischen Besitzungen
inRichtung Osten und im Schwabischen waren,
sofern nicht wie Eppingen, Sinsheim, Lauffen
und Backnang ohnehin bereits aufgegeben,
nicht mehr so bedeutungsvoll, die neueren ter-
ritorialen Schwerpunkte im Breisgau und der
Ortenau dafiir um so mehr. Pforzheim war aus
dem Zentrum des Landes an seine Peripherie
gerlickt. Nach der Landesteilung von 1535
stellte sich das Problem fiir die Inhaber des
zunichst Baden-Pforzheim genannten Teiles
besonders deutlich, gehdrten zu ihrem Territo-
rium doch die weitab gelegenen siidlichen
Landesteile der unteren Markgrafschaft. Das
Baden-Pforzheimer Kernland jedoch hatte ne-
ben dem strategisch so ungiinstig gelegenen
Pforzheim nur eine einzige Stadt, Durlach,
wihrend Ettlingen bereits jenseits der Grenze
zur Markgrafschaft Baden-Baden lag.

Die Residenzverlegung war von daher eine
staatspolitische Notwendigkeit, wie Giinther
Haselier memt. Von Durlach aus liefs sich zur
Not Pforzheim, Liebenzell, Altensteig, Besig-
heim und der fast bis an den Hochrhein rei-
chende markgrafliche Breisgau regieren; von
Pforzheim aus wdre dies nicht moglich gewe-
sen.> Markgraf Karl ging tiber seine Beweg-
griinde im nachhinein anlaBlich der Befreiung
der Durlacher aus der Leibeigenschaft eher
pauschal hinweg: U unser und unserer Er-
ben bessern Nutzen und des Hofstaats Gele-
genheit willen habe er unsere Hofhaltung nach
Durlach verlegt.?

Zweifellos bot sich Durlach von seiner strate-
gischen Lage her als Residenzort an, wenn die
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Stadt auch in wirtschaftlicher und kultureller
Hinsicht nicht mit Pforzheim, Ettlingen oder
Baden[-Baden] konkurrieren konnte.

In merklichem Abgang: Durlach um 1560

Durlach war im 16. Jahrhundert keine grofe
Stadt. 1509 beherbergte sie 360 Blirger mit
ihren Familien, 1545 verzeichneten die Pfund-
biicher 366 biirgerliche Haushaltungen und
1562, kurz vor der Verlegung waren es etwas
iber 400, dazu kamen wohl noch einige Ein-
wohner ohne Biirgerrecht und die Gesellen,
Migde und Knechte der Bitrger.* Kurz vor der
Verlegung der Residenz hatte Durlach unge-
fahr 2000 Einwohner. Die Stadt erlebte in die-
sen Jahrzehnten eine im Vergleich eher
gemachliche Zunahme der Bevédlkerung, auch
die Anzahl der Héuser innerhalb des erweiter-
ten Mauerringes wuchs von rund 300 auf
hochstens 340 und damit nur unwesentlich an.
Die differenzierten Organisationsstrukturen
des stiadtischen Gemeinwesens 30 Jahre vor
der Residenzverlegung zeigt das Rechtsbuch
(s. 0.). Es vermittelt auch einen Eindruck von
der Durlacher Wirtschaft, in der neben Hand-
werk, Markt und Weinhandel vor allem die
Landwirtschaft eine dominierende Rolle
spielte.

Veridndert hatte sich seit Anfang des Jahrhun-
derts die Priasenz der Herrschaft in der Stadt.
Zwischen 1515 und 1530 war die Durlacher
Burg von Markgraf Ernst zu einem Jagdschlof
umgebaut worden.> Wesentlich hiufiger als
zuvor hielt sich nun der Hof in diesem und im
Miihlburger Schlof auf, dazu kam seit 1556
die Nutzung des ehemaligen Klosters Gottes-
aue als Hofgut der Markgrafen. Die Durlacher
Einwohnerschaft beklagte sich nur wenige
Jahre vor 1565 iiber die Auswirkungen dieser
Herrschaftsintensivierung, iiber die Ubergriffe
des Gottesauer Verwalters, die Nutzung ihrer



Allmende durch dessen Génse- und Schweine-
hirten, Gber die hohen Abgaben und iiber die
angestiegenen Frondienste, die sie jetzt im
Zuge der hiufig stattfindenden Jagdgesell-
schaften oder als Boten und Fuhrleute von
Miihlburg bis nach Baden([-Baden], Pforzheim
oder StraBburg zu leisten hitten.b

Im Zuge der Verhandlungen um die Verlegung
der Residenz nach Durlach ficlen bisweilen
Bemerkungen iiber den Zustand der Stadt zu
diesem Zeitpunkt, die nicht sehr vielverspre-
chend klingen. Unnser Stadt Durlach sei,
heifit es in der Leibeigenschaftsurkunde von
1567, Inn merklichem grofien Abgang an Ge-
béuen auch allerhand Unordnung im biirger-
lichen Wesen, vor allem mangele es an startli-
chen Leuten, sprich einer wohlhabenden Biir-
gerschaft.”

Im Jahre 1562 befahl Markgraf Karl Il. eine
Vertretung der Durlacher Bitrgerschaft zu sich
nach Pforzheim, unterbreitete ihr sein Um-
zugsvorhaben und forderte die Biirgerschaft
auf, thn mit einem Tag Frondiensten pro Wo-
che bei dem geplanten Schlofbau zu unter-
stiitzen.® In einem undatierten und schlecht
lesbaren Briefkonzept aus dem Archiv der
Stadt Durlach, das bisher kaum Beachtung ge-
funden hat, haben wir vermutlich eine erste
Reaktion der Stadtgemeinde auf diese Ankiin-
digung ihres Landesherrn vor uns, die viel
iber die Situation Durlachs in dieser Zeit aus-
sagt.” Man habe vernommen, so beginnt der
Text, wie das Euer fiirstlichen Gnaden gnedig
Meynung und Entlichs Fiirhaben sey, des
schlofs Alhier zu Durlach, dermassen FErba-
wen zu lassen, damit sie hernach die gantz
hoffhalltung  vonn pfortzheim verruckhen,
unnd fiirters dieseibig stetts alhir haben und
halten konden.

Recht vorsichtig dufBern die Vertreter der
Stadtgemeinde nun gewisse Bedenken gegen
die ihnen angekiindigte Ehre. Die Frondienste,
befiirchteten sie, die sie zum Schlof3bau zu lei-
sten hiatten, wiirden sie an der Bebauung ihrer
Acker, Weingirten, Wiesen und Girten hin-
dern, und der fiir die SchloBerweiterung not-
wendige Abrifl zahlrejcher Hiuser wiirde die

auf die verbleibenden Biirgerhduser zu vertei-
lende Steuerlast erhghen. Vor allem sahen sie
durch Zuzug von zahlreichem Hofgesinde die
wirtschaftlichen Grundlagen der Stadt gefibr-
det. In Durlach sei die Viehzucht nitr die ge-
ringste Nahrung, davon sich die arm gemein
Burgerschafft enthelt, heifit es, und wenn die
zahlreichen Hofdiener mit ihren Viehbestin-
den zuziehen wiirden, wire das Weideland
nicht mehr ausreichend fiir die Tiere der Biir-
ger. Dasselbe gelte fiir die begrenzten Res-
sourcen an Heu und Stroh und dem ohnehin
schwer zu beschaffenden Brennholz, das die
Durlacher dann mit den Dienern des Hofstaa-
tes teilen miiften.

Ein weiteres Bedenken bezog sich auf die
Notwendigkeit, der Stadt ein reprisentativeres
AuReres und den markgriflichen Dienern
standesgemafle Behausungen zu verschaffen.
AuBler an der als LandstraBe bezeichneten
HauptstraBe gidbe es nur wenig erbaut, son-
dern ganz kleine nieder(e) und bawfellige allte
Hiittlein und Scheuerlin in Durlach. Selbst
wenn die Herrschaft Bauholz zur Verfiigung
stelle, seien Neubauten unmdéglich, da sie zu
arm und kein Gellt nit haben und aufgrund der
schweren Zeiten auch keine Kredite mehr auf-
nehmen kénnten. Uberdies sei ein groBer
Mangel an den dazu bendtigten Baumateria-
lien, wie Kalk, Ziegeln und Backsteinen.

Ein allerletzter Einwand wurde im nachhinein
in das Schreiben eingefiigt: Den grofiten Teil
ihres Mistes miiBiten die Durlacher uff den
Gassen alhier machen und falls der Markgraf
hier Hof halten und ihnen diese Misthaufen
auf den Straflen verbieten wolle, wiirde der
verbleibende Mist fur die Diingung und Bes-
serung ihrer Felder nicht ausreichen.

Das Schreiben vermittelt ein sehr plastisches
Bild von dem Durlach der [560er Jahre mit
seinen zahlreichen Misthaufen auf den
Strafien, den eher kleinen alten und baufalli-
gen Hiusern, der Armut seiner Bewohner, ih-
rer dkonomischen Orientierung auf die Land-
wirtschaft und von der Mentalitdt seiner Be-
wohner, die aus einer ausschlieBlich bduerli-
chen Wirtschaftslogik heraus argumentieren.
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Im Zuzug des Hofes sahen sie weniger die
VerheiBung newer Erwerbs- und Wirt-
schaftschancen in Handel und Handwerk als
eine Bedrohung ihrer knappen landwirtschaft-
lichen Ressourcen. Thre lebhafte Schilderung
der Armut in Durlach muf} jedoch nicht unbe-
dingt der Realitét entsprechen. Vielleicht ist
sie ein rein strategisch eingesetztes Stereotyp
— wie die rund zehn Jahre spater geiduflerte Be-
hauptung, zum Zeitpunkt der Residenzverle-
gung seien in Durlach alle unsere Feldgiiter in
einem sollichen gueten Baw, Besserung und
Handthabung gewesen, daB die Herrschaft tip-
pige Einnahmen an Frucht- und Weinzehnten
genieBen und ein gantze Burgerschafft derren
grofien nutzen gehabt, sich sambt Weib und
Kiinder wol erhalten konnte.'°

Eine gewisse Skepsis gegeniiber dem Vorha-
ben 1hres Landesherm steht so uniiberhorbar
zwischen den Zeilen des sorgfiltig redigierten
und iiberarbeiteten Briefwerkes. Fast etwas zu
deutlich betonen die Verfasser am Ende, nichts
ldge ihnen ferner, als Euer Fiirstliche Gnaden
Vorhaben verhindern oder hindertryben zu
wollen — das unausgesprochene Aber steht je-
doch deutlich zwischen den Zeilen.

Es ist offensichtlich, daB die Aussicht, Resi-
denzstadt zu werden, alles andere als Begei-
sterung bei der Durlacher Bevolkerung auslo-
ste. Dahinter steht moglicherweise die Tatsa-
che, daBl die Durlacher bereits thre Erfahrun-
gen mit den im Verlauf des 16. Jahrhunderts
deutlich gestiegenen Anforderungen threr
Landesherren gemacht hatten. Schon 1557
hatte Durlach in einem umfangreichen Be-
schwerdebrief gegen verschiedene dieser
neuen Anforderungen protestiert:'! Gegen die
Benutzung der Stadtgiiter als herrschaftliche
Weide, gegen die Fuhrfronen, die sie nun iiber
die Amtsgrenzen hinaus bis Pforzheim, Ba-
den[-Baden] und StraBburg leisten muBten,
gegen die Pflicht des Hundefiihrens wihrend
der Jagdzeit, gegen die Einschrdnkung ihrer
Eckerichrechte im Wald, die Umverteilung der
eigentlich vom Amt zu erhebenden Malefizko-
sten auf die Stadt a]leine und gegen das Verbot
der Vogeljagd. Vor diesem Hintergrund sind
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dre Befiirchtungen, die die Residenzverlegung
bei den Durlachern auslosten, nicht ganz un-
verstindlich. DafB diese Angste nicht ganz aus
der Luft gegritfen waren, sollte sich im Laufe
der Zeit herausstellen.

Schlof3 Carolsburg

Trotz der zaghaft formulierten Einwiande aus
Durlach wurde Markgraf Karls Vorhaben in
sehr kurzer Zeit umgesetzt. Die Durlacher hat-
ten thm, wenn auch widerstrebend, zugestan-
den, daf} die Biirgerschaft bei dem geplanten
SchloBbau iiber ein Jahr hinweg einen Tag pro

Grundrif} der Karlsburg von Thomas Lefébvre.

Woche fronen wiirde.'? Im Mai 1563 wurde
mit den Bauarbeiten begonnen. Zum Anden-
ken an dieses Ereignis bestimmte Markgraf
Karl, daB kiinftig jeweils am 2]. Mai den
Hausarmen in Stadt und Amt Durlach drei
Malter Korn verbacken und ausgeteilt werden
sollten umb gliickliche Volendung willen un-
sers Baws, den wir vetzt allberait in unser Stat
alhier zu Durlach fiirgenonunen und angefan-
gen.?
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Zwischen [563 und 1576 kaufte Markgraf
Karl iiber 40 Hiuser und rund 60 Morgen
Grundstiicke in Durlach auf.'* Sie trugen La-
gebezeichnungen wie in der Burggasse, im
Schlofigiisslein, bei der.alten Schlofischeuer,
neben dem alten Schlof3, neben der markgrdf-
lichen Behausung oder schlicht im Burgvier-
tel, waren also dem SchloB direkt benachbart.
Einige dieser Gebdude wurden ausdriicklich
fiir den Schlofibau gekauft, um Platz fiir die
Erweiterung des Schlosses, seiner Nebenge-
bidude und Gartenanlagen zu schaffen, andere
wurden um- oder neugebaut und dienten als
Siirstliche Canzley, fiirstliche Herberg oder
fiirstliches  Jigerhaus amtlichen Zwecken
oder den hoheren Beamten des Hofstaates als
Wohnungen.

Wiihrend anfangs noch von dem alten Schiof
die Rede war, wurde schon 1565 eines dieser
Gebidude mit vor dem Schioff Carlsburg be-
schrieben. Bereits im September 1565, also
nach iiberaus kurzer Bauzeit, war das Haupt-
gebiude der SchloBanlage, der ihr Erbauer
den Namen Carolsburg gab, bezugsbereit.'5
Es geht die Legende, Karl habe selbst den Plan

P

~ -.%_ a S
v I
== :
Sy

Ery e
i
R

*’
o
(XY

s

S 4 7}:'5‘:..;..“‘:2:?;{~ S u'm‘.,_»f_-?\l’vi’?{;: - 3
Hofansicht der Karlsburg von Siiden, Zeichnung von Johann Jakob Arhardt 1652.

fiir die Anlage entworfen und die Bauarbeiten
hiitten unter seiner persénlichen Aufsicht und
Leitung gestanden.'6 DaB er allabendlich die
Arbeiter aus einer grofien Tasche, die er bei
sich trug, entlohnt haben soll, habe ihm den
Spitznamen Karle mit de Tasch eingebracht.
Dal der Markgraf auf seinem Pforzheimer
Grabdenkmal mit einem Schreibzeug am Giir-
tel dargestellt ist, wurde als Beleg fiir seine
Titigkeit als Architekt und Baumeister inter-
pretiert.!”

In der Realitdt hat Markgraf Karl seine Bau-
stelle sicherlich nicht selbst geleitet. Die kurze
Baugzeit ist cher auf die zahlreichen Fachleute
und Spezalisten zuriickzufiihren, die er fiir das
Projekt angeheuert hatte:'® Belegt sind etwa
die beiden Bauzahler Michae] Maul und Israe)
KeBler, die die Rechnungsfithrung besorgten,
die Baumeister Jakob Schan und Peter Kiefer,
die moglicherweise die Bauleitung hatten, und
vor allem der welsche Maurer Jost Augustin
aus dem Graubiindner Land, der als Bauunter-
nehmer mit einem ganzen Stab von Maurern
und Zimmerleuten mit solchen eiligen Grof3-
baustellen Erfahrung hatte.
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Erbaut war das Schiofl an der Stelle und teil-
weise auf den Fundamenten des alten, zwi-
schen 1515 und 1530 errichteten Jagdschlos-
ses.'? Es entstand ein um einen Hof herum an-
gelegtes unregelmaBiges Viereck aus mehre-
ren Gebiduden mit dahinterliegenden Wirt-
schafts- und Gartenanlagen. Gliicklicherweise
sind zwei 1652 angefertigte Zeichnungen des
markgréflichen Hofbaumeisters und Ingeni-
eurs Johann Jakob Arhardt erhalten, welche
die Innenansicht des SchloBhofes von Norden
und Siiden sehr detailliert wiedergeben. Da an
den Hauptgebiduden des Schlosses seit 1567
keine einschneidenden baulichen Veridnderun-
gen vorgenommen worden waren — die we-
sentlichste ist die Ende des 16. Jahrhunderts
angebrachte Fassadenmalerei —, vermitteln
diese Zeichnungen ein deutliches Bild von der
Karlsburg, wie sie sich seit 1565 dem Betrach-
ter prisentierte.

Trat man aus der Stadt von Norden her
durch den Vorhof und den sdulentragenden
Torbau in den Hof ein, sah man links die
beiden gewinkelten und durch einen Treppen-
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turm verbundenen Hauptgebiude, die Hans
Rott den Fiirstenbau nennt und die die mark-
griflichen Reprisentationsriume enthielten.?
Wo dieser Fiirstenbau an das nérdliche Ge-
biude des Toreinganges grenzte, befanden
sich ein weiterer Treppenturm und das Brun-
nenhaus, das die Gebidudeanlage mit flieen-
dem Wasser versorgte. Das nérdliche Querge-
baude iiber dem Toreingang enthielt die fiirst-
lichen Wohn- und Schlafgemicher und den
Speisesaal. Der langgestreckte Westbau zur
Rechten wird als Kavaliersbau oder Kammer-
bau bezeichnet, hinter ihm erstreckte sich
parallel der Dienerbau mit Wirtschafts- und
Gesinderdumen. Zwischen Fiirstenbau und
Westfliigel fithrte der Weg Richtung Siiden
durch einen Torbogen zum Prinzessinnenbau,
dem einzigen heute noch erhaltenen Gebiude-
teil, der seinen Giebel allerdings erst nach
1667 erhalten sollte. Daran schlof3 sich der
hintere SchloBbezirk mit dem Marstall, Wirt-
schaftsgebiuden und einem groflen Hof an,
von dem aus man iiber einen Wassergraben
in den Lustgarten gelangte. Dort wurden im



Laufe der Zeit Orangerie, Glashaus, Reit-
haus, Rennbahn, Ballhaus und Fischteiche
angelegt.

Schloff Carolsburg mit seiner weitliufigen An-
lage und der gelungenen Mischung aus goti-
schen und Renaissanceelementen bildete in
den Augen der Zeitgenossen mit Sicherheit
eine beeindruckende Anlage. Die Sage, man
habe mit einer vierspinnigen Kutsche in den
Speisesaal im zweiten Stock hineinfahren
kénnen, entspricht allerdings nicht der Rea-
liit.?! Der groBe Gebiiudekomplex des
Schlosses wurde mit Ausnahme des Prinzes-
sinnenbaus 1689 zerstort.>?

Zu Uffgang und Gezierdt dieser Statt:
Stadtebauliche und
rechtliche Verbesserungen

Die Verlegung der Hofhaltung von Pforzheim
nach Durlach wurde zwischen 1563 und 1565
mit aller Entschiedenheit und in ausgespro-
chen kurzer Zeit vollzogen. Diese Jahre der
Bauarbeiten waren fiis die Durlacher Haus-
halte eine schwere Belastung, wurde doch ein
Grof3teil der Arbeiten von thnen, thren Knech-
ten, Pferden und Fuhrwerken verrichtet. Die
Frondienste hiitten sie entgegen der urspriing-
lichen Abmachung nicht nur einen Tag in der
Woche, sondern drei bis vier Tage, manchmal
sogar die ganze Woche von ihren eigenen
Geschiften abgehalten, klagten die Stadt-
vertreter noch lange nach Beendigung der
Bauarbeiten.?}

Bereits um 1566 datiert der erste einer langen
Reihe Durlacher Beschwerdebriefe, in denen
iiber diese und andere Belastungen der Stadt
geklagt wird.>* Zu den Baufronen kam nim-
lich noch der drastische Anstieg der Fronen,
die mit den tiglichen Bediirfnissen der Hof-
haltung zusammenhingen. Seit etwa 1564
muBten nicht nur die Dorfer, sondern auch die
Stadt Durlach die Ofen des Schlosses mit Holz
versorgen, deren Bedarf mit Fortschreiten der
Bauarbeiten und mit steigender Bewohnerzahl
zunahm. Und da mit der dauernden Anwesen-
heit der Herrschaft viel hiufiger und lidnger

gejagt wurde, stiegen auch die frither nur be-
grenzt eingeforderten Jagdfronen zu immen-
sen Belastungen an. Hiufig miiiten die Dutla-
cher, so heifit es, 24 Pferde fiir die Jigerwagen
und ebenso viele fiir die Heimfiihrung des er-
legten Wildes, dazu noch 30 oder 40 Hunde-
fuihrer stellen.

Dabei muBlten die Durlacher in dieser Zeit
nicht nur fiir die Herrschaft fronen. Grausame
Fron war fir die Anlage neuer Wassergriben
notig und fiir den schweren Bau, den die Stadt
gerade ermrichtete — damit war vermutlich das
auf dem Rathausplatz entstehende neue Komn-
haus gemeint. Zur selben Zeit wurden auch die
Stadttore erneuert oder repariert, und die For-
derung des Markgrafen, die HauptstraBe mit
einer Pflasterung zu versehen, stand ebenfalls
im Raum.?

Zu Uffgang und Gezierdt dieser Start, die als
Sitz des Hofes nun ein etwas repriisentativeres
AuBeres erhalten sollte, ordnete der Markgraf
aulerden noch an, etwa fiinfzig der baufalli-
gen Durlacher Héuser abzureifien und inner-
halb von drei Jahren bei einer Strafe von zehn
Pfund Pfennig neu zu erbauen. Problematisch
war dies fiir die betroffenen Familien, weil die
massiven Frondienste die sonst in Durlach iib-
lichen Formen der Nachbarschaftshilfe un-
moglich machten. Gewdohnlich wiirden bei
einem Hausbau Freunde, Nachbarn und das
ganze Stadtviertel mitarbeiten, beklagten sich
die Durlacher, und da Arbeitskrifte und Fuhr-
werke fortwihrend auf der SchloBbaustelle
beschiftigt seien, seien Privatbauten nicht
durchfiihrbar.

Im Jahr 1566 protestierten nicht nur die Stadt
Durlach, sondern auch die Dorfer ihres Amts-
bezirkes tiber die grofe Fron zum Schlofibau,
die sie getan und noch tiglich tun, und all die
anderen Belastungen.?® Zu einem gemeinsa-
men Protest aller Betroffenen aber kam es
nicht, und so wurde am Ende nicht um eine
Reduzierung der Lasten, sondern um deren
Verteilung zwischen Amt und Stadt gestritten.
Durlach fiihlte sich im Vergleich zu den Amts-
flecken zu stark zu diesen Diensten herange-
zogen und betonte, daB die althergebrachten
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Markgraf Karl II. (1529-1577), im Volksmund der
Karle mit der Tasch.

Frondienste der Dorfer, namlich die Fahrten
mit Korn und Wein nach Pforzheim, mit dem
Umzug des Hofes hinfillig geworden seien,
dagegen die Durlacher nun auch an den Holz-
und Jagdfronen beteiligt wiirden.

Anstatt zum gemeinsamen Gegner wurde
Markgraf Karl zum Jachenden Dritten. Auf
seine Vermittlungen hin wurden am 23. De-
zember 1566 nicht etwa die Frondienste ver-
mindert, sondern ein Vergleichsvertrag zwi-
schen Durlach und den Amtsorten geschlos-
sen, nach dem in Zukunft die Holzbeschaffung
zu einem Viertel den Durlachern und zu drei
Vierteln den Dérfern aufgebiirdet wurde.?’
Die Jagdfronen sollten unverdndert bleiben,
es sei vonn altem also herkommen oder von
newem also verordnet, heiit es kurz und
biindig.

Neben allen Belastungen wurden schnell auch
die Vorteile deutlich, die die Verlegung des
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Hofes der Stadt einbrachte. In den Jahren um
1565 gewiihrte Markgraf Karl der Stadt eine
ganze Reihe neuer Freiheiten und Privile-
gien.?® Nicht wenige dieser neuen stidtischen
Rechte waren Zugestiindnisse auf die von den
Durlachern bereits vor der Residenzverlegung
geduferten Klagen und Befiirchtungen. Als
Entschiddigung dafir, daB die Stadt auf die
Bede von einigen an den Markgrafen zum
Schlofibau verkauften Grundstiicken verzich-
tete, iberlieB ihr der Markgraf bereits am
3. Juli 1564, also noch vor Ende der Bau-
arbeiten, das Eckerichsrecht im Stadtwald,
das bisher in seiner Hand gelegen hatte und
das er bisher gegen Entrichtung einer be-
stimmten Geblihr pro geweidetes Schwein,
des Dehmen, den Durlacher Biirgern verpach-
tet hatte.?

In Ansehung der gehorsamen Fron befreite
Karl am 12. Juni 1566 Stadt und Amt Durlach
von den lange beklagten Malefizkosten, den
Abgaben fiir die Hochgerichtsbarkeit des
Vogtgerichtes.3? Kiinftig sollte das Amt Dur-
lach wie Miihlburg diese Kosten aus den Straf-
gefillen bestreiten diirfen. Im selben Jahr ver-
anlaBte er den bereits erwihnten Fronvertrag
zwischen Stadt und Amt und gestand der Stadt
ein gegeniiber frither erweitertes Salzregal zu.
1567 wurde festgelegt, dal der sehr eintrigli-
che Salzhandel weiterhin von der Stadt und
vom Markgrafen gemeinsam betrieben wer-
den solle, nun aber der Verkauf von Salz in der
ferneren Umgebung untersagt werde, der Dur-
lacher Salzhandel also eine Monopolstellung
erhalten solle.?’ Die Gewinne aus dem erwei-
terten Salzhandel gehorten zur Hilfte der
Stadt Durlach und stellten keine unwesentli-
che Einnahmequelle dar.

Das Wichtigste unter den neuen Privilegien,
die der Residenzstadtstatus den Durlachern
einbrachte, war zweifellos die Befreiung von
der Leibeigenschaft, die Markgraf Karl am
17. Mai 1567 unterzeichnete und siegelte.*?
Schon 1563, also wohl in den ersten Verhand-
lungen iber die Verlegung der Hofhaltung,
hatten sich Markgraf und Stadt iiber die Auf-
hebung dieses Herrschaftsrechtes geeinigt,



das politisch inzwischen ohnehin an Bedeu-
tung verloren hatte und dessen kostspieligste
Abgabe, der Todfall, den Durlachern bereits
vor langer Zeit erlassen worden war.

Der Befreiungsbrief sprach nun simtliche der-
zeitigen und zukiinftigen Einwohner Durlachs
und seiner Vorstidte, Man und Weibsperson,
Jung und Alt der Leibeigenschaft frey und le-
dig. Dies bedeutetle vor allem den freyen Zug,
d. h. das Recht, ohne landesherrliche Geneh-
migung fortzuziehen und zu heiraten. Der Ab-
zug aber, der bei Verlassen des Landes zu ent-
richtende Vermdgensanteil, blieb bestehen —er
war zwar urspriinglich eine leibherrliche Ab-
gabe, die aber mittlerweile in fast allen Terri-
torien zu einem selbstverstindlichen Steuer-
recht der Landesherren geworden war.

In dieser Urkunde echielten die Durlacher mit
einer recht groBen Verspatung ein fiir die mej-
sten Stddte des Mittelalters selbstverstindli-
ches Recht, das jedoch unter den Stidten der
Markgrafschaft Baden bisher nur Pforzheim
1491 zugestanden worden war. Umsonst er-
hielt die Stadt dieses Privileg im tibrigen nicht,
sie bezahlte dafiir 3000 Gulden. Die Ge-
meinde brachte diese stattliche Summe offen-
sichtlich nur mit Miihe auf. Gleich im Mai
1567 verkaufte sie fiir die erste Rate von 1 000
Gulden neun Morgen stidtische Wiesen, die
Bezahlung der iibrigen Raten zog sich bis in
den Dezember 1571 hin.33

[hr neuer Status als Residenzstadt brachte der
Gemeinde Durlach so in den ersten Jahren
eine beachtliche Rethe von Privilegien.
Eckerichsgerechtigkeit, Freiheit von Malefiz-
kosten, Salzregal und Befreiung von der Leib-
eigenschaft verliechen der Stadt Durlach eine
deutlich bessere verfassungsrechtliche Stel-
lung als zuvor. Daf} dieses Entgegenkommen
des Markgrafen nicht nur landesviiterlicher
Gesinnung und uneigenniitzigen Motiven ent-
sprang, wie Karl Gustav Fecht wohlwollend
annimmt, ist in den Formulierungen des Leib-
eigenschaftsbriefes selbst sehr deutlich ausge-
driickt.3* Dieser stellt fest, in welchem Abgang
und heruntergekommenen Zustand sich die
Residenzstadt befinde, dall die Servitur der

Leibeigenschaft, damit alle und jede Burger
und Inwohner solcher Stadt und ire Kinder
uns alf dem Landesfiirsten behaft, zu solchem
Abgang nit geringe Ursach geben, und gibt
der Hoffnung Ausdruck, da solche Leibeigen-
schaft ufgehoben, daf andere von ufwertigen
Orten sich daselbst burgerlich ein- und nie-
derzulassen, desto mehr angereizt und also die
Stadt und Burgerschaft dadurch an stastlichen
Leuten und gutt zunemen und merklich ver-
bessert werden mochte.

Nur mit einer rechtlichen Besserstellung der
Durlacher Blirger konnte der vorausschau-
ende Markgraf hoffen, die eher armlich
wirkende Ackerbiirgerstadt fiir wirtschaftlich
potente Neublirger attraktiv zu machen, und
unser Statt und Burgerschaft Ehruffgang und
Zunemen war nicht nur fiir Durlach, sondern
auch fiir den Markgrafen ausgesprochen
wichtig.

Nachdem solchermaBien eine ganze Reihe
von Vertrigen und Vereinbarungen zwischen
Stadt und Landesherm verabschiedet war, lief3
dieser ein neues Lagerbuch anfertigen und
darin die verdnderten Rechtsverhiltnisse
aufzeichnen.?® In dem umfangreichen Werk
waren neben den neuen Fretheiten und Privi-
legien der Stadt auch einige Absitze ent-
halten, die nach wenigen Jahren bereits wieder
Gegenstand von Verhandlungen werden soll-
ten: Die erweiterten Straflen- und Wegebau-
pflichten der Biirgerschaft, die Verpflichtung,
das Schlof3 mit Brennholz zu versorgen, und
vor allem die Formulierung, sie sollten der
Herrschaft fron- und dienstbar sein, wann
und wozu auch wohin sie jederzyt gebraucht
werden.

Der Umzug des Hofes nach Durlach zog fiir
die Durlacher neben dem Schlof3bau auch eine
Vielzahl von stddtischen Bauaufgaben nach
sich. Die meisten dieser BaumafBnahmen gin-
gen wohl auf Anforderungen des Landesherrn
und dessen Bediirfnis nach einem reprisenta-
tiveren AuBeren seiner Residenz zuriick. Sie
sollten der Stadt Durlach bis zum Ende des
16. Jahrhunderts ein deutlich moderneres Ge-
sicht geben.
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Die auffilligste Neuerung war natiirlich die
grofle, in die Stadt integrierte SchloBanlage
der Karlsburg, deren prachtvolle Ausstattung
legendir gewesen ist (s. 0.).

Im Laufe der Zeit entstand vor allem in der
Nihe der Karlsburg im Burgviertel und auf3er-
halb der Stadttore eine Vielzahl aufwendigerer
Privatbauten der herrschaftlichen Diener- und
Beamtenschaft. 1580 ist etwa das adelige Frei-
haus des Eberhard von Remchingen mit um-
fangreichen Scheuern, Stallungen, Héfen und
Girten im kleinen Bédergifichen an der Stadt-
mauer belegt.’® 1584/85 wurde hinter der
Stadtkirche das grofie Gebidude des Gymnasi-
ums errichtet (s. u.).”’

Bereits 1566 wurde der Stadt Durlach vom
Markgrafen der Platz hinter dem Rathaus
iiberlassen. Dort hatte bislang die herrschaft-
liche Kelter gestanden, die nun auf einem
stiddtischen Grundstiick in der spiteren Kel-
tergasse neu errichtet werden sollte. Auf
dem freigewordenen zentralen Platz mitten
in der Stadt entstand nun ein neuer Ge-
biudekomplex, der Kaufhaus, Kornhaus und
Metzig wund ander gemeinnutzige Sachen
umfaBte.®

1567 ermichtete die Biirgerschaft zu Ehren ih-
res Landesherrn den Marktbrunnen mit dessen
Statue.*® Eine Erneverung der Stadttore hatte
Markgraf Karl wohl gleich anldBlich des Um-
zugs des Hofes bei der Biirgerschaft in Auftrag
gegeben, der Neubau des Bienleinstors war
1571 vollendet.*® Auch das Brunnenhaus beim
Blumentor entstand um 1565.4!

Die Pflasterung der Durlacher Straflen war
ebenfalls von oben verordnet worden. 1574
schloB3 Markgraf Karl mit der Stadt einen Ver-
trag, nach dem diese die StraBen der Stadt
pflastem sollten und den von der Herrschaft
erbauten Pflasterweg vom Pfinztor bis zur
Mittelmiihle bezahlen und dafiir ein zusé&tzli-
ches Wegegeld von Durchreisenden erhalten
sollte.*> Mit der Durchfiihrung der StraBen-
pflasterung und der Bezahlung des Pfinztor-
weges allerdings lie3 sich die Biirgerschaft of-
fensichtlich Zeit, denn im selben Jahr noch
kam es zu Auseinandersetzungen iber den
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Innentitel des Durlacher Plundbuches von 1598.

nach wie vor schlechten Zustand der Durla-
cher StraBen. 1574 wurde auch das der Stadt
und der Herrschaft zu gleichen Teilen ge-
horende Schlachthaus an der Stadtmauer er-
richtet, dessen Nachfolger noch heute in der
Schlachthausgasse 10 steht.** 578 erbaute
die Herrschaft auflerhalb der Blumenvorstadt
ein SchieBhaus, das im Laufe der Zeit eben-
falls an die Biirgerschaft tiberging.**

Ob diese baulichen Verbesserungen auch die
Durlacher Biirgerhauser erfaten und ob die
finfzig Hausbesitzer der landesherrlichen
Aufforderung zur grundlegenden Renovie-
rung ihrer maroden Hiuser nachkamen, wis-
sen wir leider nicht. Der wenig reprasentative
Zustand der Privathiuvser in der Residenz war
jedenfalls noch im 17. Jahrhundert ein Arger-
nis der Landesherrschaft. Auch tiber die Zu-
nahme der Biirgerhiiuser in dieser Zeit kdnnen
wir nur spekulieren. Daf3 in den Pfundbiichern
der Jahre 1562 und 1598 fast genau gleich
viele, namlich 320 Héiuser, erfalBt sind, sagt
nur wenig iiber die tatsichliche Neubautatig-



keit in Durlach in den ersten Jahrzehnten der
Residenzzeit.*> ErfaBt wurden hier niimlich
nur die bedepflichtigen Hiuser. Die Gebiude
der Hofbedieunsteten, die einen guten Teil der
zu vermutenden Zuwachsrate ausgemacht ha-
ben ditrften, waren aber zuniichst von der Bede
befreit.

Unnotwendiges Supplicieren:
Konflikte zwischen Biirgerschaft
und Landesherr

Diese rechtlichen und stidtebaulichen Verbes-
serungen, die die Residenzverlegung den Dur-
lachem zweifelsohne eingebracht hat, lasscn
jedoch die Frage nach deren sozialen und wirt-
schaftlichen Auswirkungen fiir die Stadt ge-
nauso offen wie die nach der Wahrnehmung
dieser Prozesse durch die Durlacher Biirger-
schaft. Beide Aspekte kommen zumindest in-
direkt in den Konflikten und Auseinanderset-
zungen zwischen Stadt und Landesherr zur
Sprache, welche die ersten Jahrzehnte der
Durlacher Hofzeit begleiteten. 6

Nach dem bereits 1566 ein erstes Mal iiber die
Belastungen der Stadtbiirger durch die Fron-
dienste verhandelt worden war (s. 0.), wurde
im Jahr 1570 ein weiterer Konfliktpunkt zu re-
geln versucht. Die Hofbediensteten hielten
zum Arger der Biirgerschaft nicht nur
Schweine und Rinder, sondern auch die sonst
verbotenen Geillen, weideten diese auf den
Gemeindegiitern und waren, obwohl sie Stadt-
hduser und Feldgiiter besalen, keine Durla-
cher Biirger und somit nicht steuerpflichtig.’
Nach dem zustande gekommenen Vergleichs-
brief durfte das Hofgesinde keine Geiflen, aber
pro Familie ein bis zwei Kiihe und vier
Schweine halten und diese gegen die Bezah-
lung eines bestimmten Weidezinses und Hir-
tenlohns mit den Gemeindehirten auf die Dur-
lacher Giiter treiben. Hofbediente, die Hauser
und Landwirtschaft in Durlach hatten, sollten
Biirger und damit steuerpflichtig werden. Sol-
che, die nur Hiuser besaBen, sollten zwar
nicht zur Biirgerannahme gezwungen werden,
aber zumindest Steuer und Bede bezahlen.

1574 kam es zu den erwihnten Reibereien we-
gen der Bezahlung des Pfinztorweges und der
Pflasterung der Straflen, welche die Durlacher
Gemeindevertretung dem Markgrafen schul-
dig blieb.*® Dessen Behorden erhielten die An-
weisung, die Durlacher an der Einziehung des
neuen Wegegeldes zu hindern, und drohten,
ihnen binnen Jahresfrist auch das alte Wege-
geld abzusprechen, dann es unbillich (ist) fiir
solchen bosen Weg vil Weggelt zu geben. Exwas
schimpflich sein oder zu Spott gereichen
wiirde thnen in den Augen des Umlandes diese
Riicknahme des Wegegeldes, befiirchteten die
Durlacher und unterzeichneten am 7. Februar
1574 einen Vertrag, in dem die genaue Auftei-
lung und Abfolge der Wegebauarbeiten zwi-
schen Pfinztor und Oelschlige festgelegt
wurde.

Im selben Jahr wurde eine weitere Vereinba-
rung iiber die Aufteilung neuer Arbeiten an
den Wasser- und Ablaufgriben getroffen.*
1575 kam es zu Auscinandersetzungen iiber
die Zehntrechte an einem mittlerweile gerode-
ten Stiick Stadtwald-und tiber die Modalitéten
bet der Einzichung der beiden von der Wein-
ernte filligen Abgaben des Zehntweines und
des Kelterweines.*°

Kurz vor dem Tod Markgrat Karls II. reichte
die Stadt Durlach eine umfangreiche Be-
schwerdeschrift mit einer Vielzahl von Klage-
punkten ein, die im Verlauf der folgenden
Jahre die landesherrlichen Behérden beschif-
tigen sollten. Beklagt wurden die verschiede-
nen Bau-, Jagd- und Holzfronen, die seit Be-
ginn des SchloBbaus die Biirger manchmal die
ganze Woche beschiftigt hielten; weiter wiir-
den die Hofbediensteten mehr Vieh als erlaubt
halten und den Weidezins nicht bezahlen. Die
Bedefreiheit der herrschaftlichen Hiuser fithre
zu einer erhohten Steuerlast fiir die Biirger,
und die Herrschaft moge, zumindest wenn sie
solche Giiter weiterverkaufe, doch die Steuer-
privilegien aufheben. Arger verursachte auch
der neue herrschaftliche Kutschenweg: Wenn
entlaufene Durlacher Pferde auf diesem Weg
angetroffen wurden, zog die Herrschaft von
den Besitzern hohe BuBen ein, obwohl der
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Weg auf Durlacher Gemeindeland lag. Ungern
sahen die Durlacher auch den von der Herr-
schaft neu angelegten See, der ihre Gemar-
kung verkleinerte, sowie die Schidden an Wie-
sen und Feldern der Stadt, die die rund 100
Schafe der Hofhaltung, die Herde des herr-
schaftlichen Kleemeisters und der neu ange-
legte Entenfang verursachten. Auf Widerstand
stie auch die vom Markgrafen erzwungene
Aufnahme des Kronenwirtes in das Durlacher
Biirgerrecht. Der Protest gegen die von der
Herrschaft erworbene Olmiihle, die den stadti-
schen Mthlen die Kundschaft wegnahm, ist
siuberlich dargelegt, ebenso die bereits dlteren
Beschwerden iiber die Erhcbung von Zehnt-
und Kelterwein.

Eine Regelung dieser Beschwerden wurde
durch den Tod Markgraf Karls 1577 zuniichst
aufgeschoben. Noch im selben Jahr, nachdem
die Vormundschaftsregierung in Vertretung
der drei minderjihrigen Séhne Karls die Re-
gierungsgeschifte aufgenommen hatte, wur-
den die Beschwerdipunct der Durlacher erneut
cingereicht, erweitert um Proteste etwa gegen
die Erhéhung der Standgelder fir den Wo-
chenmarkt und die Krimer.>' Die Vormund-
schaftsregierung begann die beklagten Sach-
verhalte zu iiberpriifen und zog ausfiihrliche
Erkundigungen ein. In einem erneuten Be-
schwerdeprotokoll des Jahres 1578 kamen
neue Problembereiche zwischen Stadt und
Herrschaft zur Sprache: Das Salz sei in Dur-
lach zu teuer und zu schlecht und die Pflicht,
in Gerichtsverhandlungen einen procurator,
d. h. einen Fiirsprecher, nehmen zu miissen,
erhohe die Kosten fiir Prozesse.>? Gleichzeitig
aber wurden nun auch vielfaltige Konflikte in-
nerhalb der Stadtgemeinde thematisiert, ge-
nauver zwischen der Biirgerschaft und der stéid-
tischen Oberschicht in Rat und Gericht, die
zahlreiche Vorteile und Privilegien genoB. Der
Konflikt zwischen Stadt und Landesherr bzw.
Stadt und Hof weitete sich in die stiidtische
Gesellschaft hinein aus.

In den ersten Monaten des Jahres 1580 reich-
ten die Durlacher ihre alten Beschwerdeartike]
erneut ein. Jetzt endlich wurde ernsthaft um
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eine Neuregelung des wichtigsten Beschwer-
depunktes, die zu hohen Frondienste, verhan-
delt. Ausdriicklich wurde nun gegen die For-
mulierungen im Lagerbuch von 1567 Ein-
spruch erhoben, welche die Biirgerschaft zu
ungemessenen Frondiensten verpflichteten. Je
drei aus Gericht und Rat bildeten mit den bei-
den Biirgermeistern einen Ausschuf}, spiter
erginzt durch eine Abordnung von Hand-
werksmeistern aus den vier Vierteln. Der Aus-
schuBl verhandelte mit den landesherrlichen
Behorden, fertigte genaue Aufstellungen der
Fronpflichtigen und der von der Stadt selbst
bendtigten Frondienste, verfaBte Petitionen
und erarbeitete Vorschlige zur Minderung der
Lasten. Der Ausschul} verlangte die Ersetzung
bestimmter Fronen durch ein jdhrlich zu ent-
richtendes Frongeld, die Limitierung der
Holzfronen und die Ubertragung der Jagdfro-
nen an die Amtsflecken und iiberlegte, auch
die stidtischen Fronen durch bezahlte Arbeits-
kriifte verrichten zu lassen.>3

Immer wieder tauchten neben den Dauerbren-
nern der Bau-, Jagd- und Holzfronen neue Be-
schwerdepunkte in der Argumentation der
Durlacher auf: Eine versprochene Briicke iiber
dem Ablafl vor dem Bienleinstor sei noch
nicht gebaut, die Pferdetrdnke des Schlosses
vor dem Bienleinstor nicht gesdubert, und da3
sie neuerdings Holz fiir die SchloBkiiche an-
fahren und den Unrat aus dem SchloB entfer-
nen miifiten, sei eine beschwerliche Neue-
rung.>*

In dieser Phase nahmen die nunmehr schon
tiber flinfzehn Jahre dauernden Konflikte um
die Frondienste eine neue Qualitit an. Dic
Eingaben der Biirgerschaft wurden schirfer
und verwiesen deutlicher als bisher auf die
Unruhe in der Stadt und daz soicher Fron hal-
ben under einer gemeinen Burgerschaft alhier
ein grof Fluchen sei.> Ein anderes Schreiben
drohte, bei einer lingeren Verschleppung der
Sache werde man sich an geburenden Orren
Hilfe holen, womit wohl eine Klage vor dem
Reichskammergericht gemeint war. Auch der
alltigliche Widerstand an der Basis wurde
massiver. Wenn er die Biirgerschaft durch die



Viertelmeister zu festgesetzten Stunden zur
Fron befahl, wiirden die Biirger entweder spi-
ter oder mit fadenscheinigen Ausreden gar
nicht erscheinen, klagte der Baumeister am 5.
April.*® Fast gleichzeitig begannen auch die
Amtsflecken, verschiedene der von ihnen ge-
forderten Fronen zu verweigern. Genau in die-
ser Phase der Auseinandersetzungen behaup-
tete der Durlacher Bitrger Johann Erhardt 6f-
fentlich, Durlach sei vor der Hofzeit reicher
gewesen als jetzt, wofiir er mit einem Abzug
an seinem Vermdgen ausgesprochen hart be-
straft wurde.>” Auch die Repliken der landes-
herrlichen Behdrden wurden schirfer, die
Durlacher sollten das unnorwendige Supplici-
ren eimnstellen und sich benehmen, wie es ge-
treuen, gehorsamen Underthanen geburt,
heiBt es einmal.”®

SchlieBlich kam es im November 1581 zu einer

Reihe von Vercinbarungen. Eine neue Fron-
ordnung legte die Organisation der Frondien-
ste bis in alle Einzelheiten hinein fest.”® Ein
Vertrag zwischen Durlach und den Dorfern re-
gelte die Verteilung der Jagdfronen: Ziune-
bau, Hundefiihren, Treiben und Fuhrdienste
muflten die Stadtbiirger nun nur noch leisten,
wenn auf einem genau- definierten Teil ihrer
Gemarkung gejagt wurde.? Ein Vergleich we-
gen der tdglichen ungemessenen herrschaftli-
chen Fronen wurde mit der Erkldrung der Lan-
desherrschaft erdffnet, schuld an der Bela-
stung seien vor allem die stddtischen, nicht die
herrschaftlichen Fronen in Durlach. Die Stadt
sollte ab nun zwei Ochsenfuhren im Spital un-
terhalten, die einen guten Teil der tiglichen
Fuhren von Holz und Baumaterialien fiir die
Herrschaft und fiir die Stadt ableisten sollten.
Der Rest der benétigten Fuhren war weiterhin
in Frondienst zu erledigen. Gleichzeitig wurde
die Menge des an den Hof zu liefernden
Brennholzes auf 400 Klafter festgelegt. Die
Einzdunung der Allmenden sollte kiinftig im
Taglohn in Auftrag gegeben werden, fiir die
Einzdunung der Privatgrundstiicke waren die
Besitzer verantwortlich.

Mit diesen Regelungen waren die Beschwer-
den aber nicht beendet, nach wie vor wurden

die Fronen als driickende Last beschrieben. Im
Februar 1582 schaffte die Stadt ein zusitzli-
ches Pferdegespann an, die zu liefernde Holz-
menge wurde auf 300 Klafter reduziert und
den Fronenden tédglich vier Fronbrote zuge-
standen. Im August wurden die verschiedenen
fir die Stadt zu leistenden Arbeiten genau
festgelegt und jeder Biirger jahrlich bis zu acht
Tage dazu verpflichtet, der Rest sollte aus der
Gemejndekasse beglichen werden.

Definitiv beigelegt war die Auseinanderset-
zung um die ungemessene Fronschuldigkeit
der Durlacher damit noch lange nicht. 1585
behauptete die Stadt zwar, diese Herrschafts-
fronen sejen auf acht Tage pro Jahr und Biirger
begrenzt worden, die Interpretation der Kanz-
lei jedoch besagte, die Stadt sei nach wie vor
ein Viertel aller insgesamt notwendigen Dien-
ste zu leisten schuldig.®' 1587 wurde den ein-
zelnen Biirgern freigestellt, statt der Frondien-
ste ein Abldsungsgeld zu bezahlen.®? Vermut-
lich waren zu diesem Zeitpunkt die Bauarbei-
ten an der Karlsburg und am Gymnasium be-
endet und Baufronen nicht mehr im vorheri-
gen Umfang notwendig. Die Losung krankte
jedoch daran, daB gerade die drmeren Biirger
durch die Geldzahlungen genauso belastet
wurden wie durch die Frondienste. Im Laufe
der Zeit wurde der Loskauf von der Fronver-
pflichtung immer weiter verbreitet, 1631 ko-
stete die Ablosung der Stadtfronen jeden Fron-
pflichtigen etwa sieben Gulden, 1648 fiinf
Gulden pro Jahr.63

Erst Ende des 17. Jahrhunderts kam es zu dem
Fronbrief, um den die Durlacher iiber hundert
Jabre zuvor so entschieden gestritten hatten.%
Gegen die Zahlung von jahrlich immerhin 600
Gulden befreite Markgraf Friedrich Magnus
1699 die Stadt von den vielfaltigen herrschaft-
lichen Frondiensten. Auch die Auseinander-
setzungen mit der Hofdienerschaft waren mit
dem Vertrag von [570 nicht beendet und zo-
gen sich weit ins 17. Jahrhundert hinein. In
den Jahren 1608, 1619, 1625 und 1657 wur-
den neuerliche Vereinbarungen iiber die Abga-
bepflicht von Hofdienern, die Giiter auf Dur-
lacher Gemarkung besaBen, iiber ihre Nut-
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Markgraf Friedrich Magnus befreit die Stadt Dur-
lach am 26. Mirz 1699 von Fronden gegen eine jahr-
liche Bezahlung von 600 Gulden.

-%;'

zungsrechte an der Stadtweide und die dafiir
zu erhebenden Gebithren getroffen oder be-
kraftigt.

Die Auseinandersetzungen um die Frondien-
ste zwischen 1564 und 1587 sind ein span-
nungsvoller Abschnitt in der Geschichte der
Beziehungen zwischen der Stadt Durlach und
threm Landesherren. Das in diesem Zusam-
menhang entstandene Quellenmaterial  ist
iiberdies voller Informationen iiber die soziale
und wirtschaftliche Situation Durlachs in die-
sen ersten Jahren der Residenzzeit.

Durlach sei vor der Hofzeit reicher gewesen:
Auswirkungen der Residenzverlegung

Wirtschaftliche Krisenzeiten

Hinter den Beschwerdepunkten wird eine aus-
gesprochen bedringte wirtschaftliche Situa-
tion der Durlacher Bevolkerung sichtbar.
Schon vor der Residenzverlegung hatte die
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Birgerschaft geklagt, wenn die Bedriickungen
durch die Herrschaft nicht gemildert wiirden,
wire es in wenigen Jahren so weit, dall wir
oder unflere Nachkomen alhir nit mehr plei-
ben konden.® Die stereotype Klage iiber die
armen Leute in Durlach, die von Tag in Tag je
langer je mehr beschwertt wiirden, zieht sich
durch die Schreiben der Gemeinde. 1576 heifit
es, die Weingirten der Biirger seien nicht ein-
mal zu einem Drittel, die Felder nit nach Not-
durfft bebaut worden, so daB der arme Mann
sich nit hette erhalten konnen. 1580 erklirten
die Gemeindeabgeordneten, bei den angestie-
genen Fronen konnten sie ihre Familien nicht
erndhren und ihre Giiter nicht bebauen. Einige
Biirger hiitten sich héren lassen, daf} sie ge-
trungen werden, mit Weib und Khiindern auf
der Statt zu ziehen, und einige hiitten bereits
ihre Giiter verkaufen und versteigern mis-
sen.®” Diese Anspielung darauf, daB die
drickende Armut Durlacher Einwohner zur
Auswanderung gezwungen hitte, findet eine
Bestitigung in einem Schreiben der Landes-
herrschaft:8 Die Familien, die ihre Giiter ver-
kauft und in das Schiff verlangt, sich also um
eine Auswanderungsgenchmigung bemiiht
hiitten, seien ohnehin unniize Haushalte und
aus eigener Schuld und Verschwendungssucht
in Not geraten.

Wenn die Beamten darauf hinwiesen, an dem
Durlacher Elend seten nicht die hohen Herr-
schaftsfronen schuld, sondern Armut, Teue-
rung und MiBwachs, war dies nicht ganz
falsch. Tatsichlich war das spite 16. Jahrhun-
dert eine Zeit schlechter klimatischer Bedin-
gungen, die hiufige MiBernten, steigende Ge-
treidepreise, sinkende Lohne, Teuerungskri-
sen und Hungersndte nach sich zogen. Gleich
in den ersten Jahren nach der Residenzverle-
gung fanden die Notjahre in der besonders
schweren Hungerkrise des Jahres 1571 einen
Hohepunkt. Eine in diesem Jahr am gerade
fertiggestellten Bienleinstor angebachte In-
schrift beschreibt die Auswirkungen des Ka-
tastrophenjahres in Durlach:%® Ain unerhérte
Theurungsnoth / schickt uns zur Straf der liebe
Got/als man zalt einundsiebenzk Jar /und da-



mals bauwet dises Thor / mit siben Gulden zalr
man gern / das Malter Waitzen und den Kern /
Rocken und Erbsen kauft man gleich / umb die
sechs Guldn arm und reich / die Gerst galt vier
der Habern drey /und blib der Dinckel nit dar-
bey / Ailf Batzen umb ein Simerin Saltz / drey
Batzen umb ein Pfundlin Schmaltz / Ein Win-
ter kalt, vil dieffer Schnee / das thet der Frucht
und Weingart wee / Im Herbst der Most vier
Guldin galt / und ward umb drey verkauft der
alt / Der Frieling war gar schon und warm /
ach Gott Dich iiber uns erbarm / nim hin die
Straf gib Gnad und Segen / und las uns ewig
bey Dir leben.

Herrschaftliche Belastungen
Die ersten Konflikie zwischen der Stadt Dur-

lach und dem regierenden Markgrafen lassen
sich jedoch nicht allein durch die Krisensitua-

tion jener Jahre erkldren. Die angespannte-

okonomische Situation der Durlacher Bevol-
kerung schlug erst durch die zusitzlichen Be-
lastungen, die der Umzug des Hofes mit sich
brachte, in extreme Bedrdngnis um. Die ver-
schiedensten Klagepunkte der Biirgerschaft
beziehen sich durchweg auf die wirtschaftli-
chen Einbuflen, die die Residenzverlegung der
Stadt eingebracht habe. Selbst die Argumenta-
tion der Landesherrschaft leugnete den massi-
ven Anstieg der Frondienste seit 1563 nicht.
Zum einen muften die Durlacher Haushalte
fiir die angeordnete Verschonerung des Stadt-
bildes eine Vielzahl zusitzlicher Stadtfronen
ausfithren, zum anderen tage- und wochen-
weise auf den herrschaftlichen Baustellen von
SchloB, Gymnasium und anderem, bei den
hiufigen Jagdausfliigen des Landeshernm und
der Holzversorgung des Hofstaates arbeiten.
Diese Frondienste, dic in der Bewertung der
Durlacher seit der Residenzverlegung auf das
Dreifache angestiegen waren und sie biswei-
len die ganze Woche beschiiftigten, zogen die
Arbeitskraft von ihrem eigenen Gewerbe und
der Bebauung ihrer eigenen Felder und Wein-
giirten ab und stellten das Skonomische Uber-
leben ihrer Haushalte in Frage.

Der Zuzug der zahlreichen Hofbediensteten
und die Ausweitung der landesherrlichen Ei-
genwirtschaft schaffte zudem eine Konkur-
renzsituation um die begrenzten landwirt-
schaftlichen Ressourcen, die fiir die Stadtge-
meinde lebenswichtig waren. Die Anzahl des
auf die Durlacher Weide getriebenen Viehs
und der Pferde und Fuhrwerke, die iiber die
Gemarkung fubren, war seit 1565 deutlich an-
gestiegen und schmiilerte die Nutzungsrechte
der einzelnen Biirger an der Allmende. Das-
selbe galt fiir die zweumal jihrlich zu entrich-
tende Bede, die als Vermdgenssteuer auf die
Haus- und Grundbesitzer der Stadt umgelegt
wurde. Die Bestimmung, dafl die Hiuser der
neuzugezogenen Hofbediensteten von der
Bede befreit waren, wurde zwar 1570 aufge-
hoben. Die vom Markgrafen erworbenen Ge-
biude jedoch blieben bede- und schatzungs-
frei, auch nachdem dieser sie wieder verkauft
hatte. Eine ganze Reithe von Anwesen schied
so aus dem stadtischen Verteilungsschema aus
und erhohte den Steueranteil, der auf den ver-
bliebenen Biirgerhdusern ruhte.

Auch im Bereich der Miihlen trat Markgraf
Karl in Konkurrenz zu den Wirtschaftsinteres-
sen der Stadt. Offensichtlich bemiihte er sich
ab 1565 gezielt und erfolgreich um eine Uber-
nahme simtlicher Durlacher Stadtmiihlen.”®
Die der Stadt abgekaufte Olmiihle sollte
zuniachst nur fir den Hofbedarf arbeiten,
wurde dann aber umgebaut und zur Mahl-
miihle erweitert. Diese dritte Durlacher Mahl-
miihle, Mittelmiihle genannt, versorgte binnen
kurzem nicht nur viele Durlacher Haushalte,
sondern auch die umliegenden Dorfer. Die
beiden stddtischen Miihlen gerieten in Auf-
tragsnot und die Gemeinde befiirchtete, fiir
deren ausbleibenden Miihlenzins gegeniiber
der Herrschaft haftbar gemacht zu werden.
Binnen kurzem gehorten der Herrschaft alle
drei Durlacher Miihlen, und dies nicht nur
voriibergehend. Erst Ende des 17. Jahrhun-
derts verkaufte Markgraf Friedrich Magnus
die drei Durlacher Miihlen wieder an Privat-
besitzer.”!
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Innerstidtische Konflikte

Die angespannte wirtschaftliche Lage fiihrte
nicht nur zu Auseinandersetzungen mit der
Person und den Behdrden des Markgrafen, sie
schuf auch Konkusrenzsituationen innerhalb
der Blirgerschaft. Im Jahr 1572 wurde deut-
lich, daf} die steigenden Belastungen die ar-
meren und weniger einflufireichen Gruppen
der Stadtbevolkerung in besonderem Mafle
trafen.”?> Es wurden vielfiltige Klagen iiber
die Funktionstriger der Stadt laut, die in
den Augen ihrer Mitbiirger die finanziellen
Interessen der Stadt schiddigten und ihre
privilegierte Stellung mif3brauchten. Gericht
und Rat wiirden die Verleithung der Stadt-
giiter an die Gemeindemitbiirger hintertrei-
ben, die Versorgung der sechs stddtischen
Farren unwirtschaftlich betreiben, auflerdem
seien die Gehilter der Biirgermeister unver-
hiltnismifig von zehn auf 30 Gulden ange-
stiegen, und der Stadtschreiber versehe sein
Amt schlampig und ziche zu hohe Gebiihren
ein.

Richter und Ratsménner wiirden sich bei der
Ausgabe des Gemeindeholzes bereichern und
sich bis zu zwei Klafter mehr als iiblich zutei-
len, hiel es weiter. Das umstrittenste Privileg
der Gerichts- und Ratsangehérigen jedoch war
die Befreiung von der Fron, die vor der Hof-
haltung nicht lblich gewesen sei. Im Jahr
1581 waren insgesamt 71 stadtische Ange-
stellte und Bedienstete von den Ratsangehdri-
gen bis hin zu den Minnern der beiden Heb-
ammen von stadtischen bzw. herrschaftlichen
Fronen befreit.”> Widerstand regte sich vor al-
lem gegen die Befreiung der Rats- und Ge-
richtsverwandten, die nimlich als wohlha-
bendste Gruppe der Stadtbevolkerung die
sterckhste Pferdt besallen und iiberdies genug
Gesinde, an ihrer Stelle die Frondienste auszu-
fithren. Wann der Arm Man an die fron fahr, so
Jahren sie an Ihre Arbeitt mit Ihren guten Zi-
gen [= Gespannen] oder aber verdienen gelt.
Die Armen in Durlach seien mehr beschwert
als die Reichen, wird in einer Aufzdhlung der
stadtischen Fronen betont, und die Reichen
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wiirden dennoch die Weide-, Eckerich- und
andere biirgerliche Rechte nutzen.” Die herr-
schaftliche Position machte sich dieses Argu-
ment zunutze: Das Problem der iberhdhten
Fronbelastung entstehe in Durlach nur, weil
Arme die Reichen bei der Fron vertreten miis-
sen, hieB es spiter.”

Im Zuge der damit thematisierten Konflikte
innerhalb der Biirgerschaft kam es auBerdem
zu Klagen iiber MiBstiinde im Spital. Die lan-
desherrlichen Behorden wiesen Gericht und
Rat an, die Pfriindner mit besserem Essen und
ausreichend Wein gemil ihren Pfriindvertri-
gen zu versorgen, ihnen nicht zu frithzeitig das
Tor zu verschlieBen, die Rechnungen genauer
zu kontrollieren und das Zechen des Pflegers
zu unterbinden.” Diese Intervention zeigt,
daB um 1572 die stiddtischen Gremien noch
die Kontrolle und Verwaltung iiber das Spital
innehatten. Um 1587 sollte Markgraf Emst
Friedrich versuchen, Eigentumsrechte am
Durlacher Spital geltend zu machen, was ihm
den EinfluB auf einen wichtigen Wirtschafts-
betrieb und ein Symbol stidtischen Selbstbe-
wuBtseins gesichert hiitte. Dies konnte von
den Stadtbehdrden jedoch erfolgreich abge-
wehrt werden.”’

Bevolkerungs- und Wirtschaftsstruktur

Auch die demographische Entwicklung Dur-
lachs 146t wenig Wachstum und Wohlstand im
unmittelbaren Gefolge der Residenzverlegung
erkennen. Wie der Landesherr, so hoffte auch
die Durlacher Bevélkerung auf wohlhabende,
stattliche und vermégenliche Zuzigler, die die
wirtschaftliche Situation der Stadt verbessern
wiirden. 1580 wurde aber festgestellt, dte bis-
herigen Neubiirger hiitten nichts dann Armut
dahin gebracht.’®

Wenn die Pfundbiicher im Jahr 1562 etwas
tiber 400, im Jahr 1598 knapp 480 steuer-
pflichtige Parteien verzeichneten, spiegelt dies
zumindest einen gewissen Bevélkerungsauf-
schwung in den Jahrzehnten der Residenzver-
legung.” Die aus den [580er Jahren erhalte-
nen Zihlungen der Fronpflichtigen weichen



von diesen Zahlen allerdings deutlich ab und
machen die Relativitidt solcher statistischer
Aussagen in dieser Zeit deutlich:% [581 wur-
den etwa 311 vollstindige Haushalte und 47
Witwen gezihlt, 1587 waren es 284 Haushalte
und 34 Witwen, die fronpflichtig waren. Zihlt
man die rund 70 Haushalte dazu, die aufgrund
irgendwelcher Amter von der Fron befreit wa-
ren, so kommt man auf Haushaltszahlen von
etwa 429 1m Jahr 1581 und etwa 389 im Jahr
1587.

Um dieselbe Zeit driickt ein Durlacher Ge-
meindevertreter seine Hoffnung auf wirt-
schaftlichen Aufschwung und sozialen Frie-
den in der Stadt mit den Worten aus, dass ein
Jeder mechte seines DBerufs wardten, der
Handnwercksman sein Handtwerk treiben und
versehen, der Bauersman sein Feld bauwen,
der Thaglener oder Wingarter seins Weingarts
und Taglons®' Offensichtlich waren die in
Durlach tblichen Berufe immer noch die des
Handwerkers, des Bauern, des Weingirtners
und des Tagelohners. Daf3 es vor allem Land-
wirtschaft und Handwerk waren, auf denen die
stadtische Wirtschaft noch 1592 ruhte, kommt
auch in der Besetzung eines Ausschusses zur
Begleichung neuerlicher Fronstreitigkeiten
zum Ausdruck. In ihn wurden neben Rat und
Gericht je zwei Abgeordnete aus den Stadt-
vierteln entsandt, von denen jeweils einer
Bauer, der andere Handwerker sein sollte.$2
Die Biirgeraufnahmen der Jahre 1551 bis 1595
verzeichnen zahlreiche Vertreter der traditio-
nellen Handwerksberufe, wie Schuster, Haf-
ner, Kiifer, Biicker, Wollweber und Giirtler.8?
Wie bei der intensiven Bautitigkeit zu erwar-
ten, zogen auch mehrere Zimmerménner und
ein Glaser zu. Der Zuzug eines Goldschmie-
des verweist darauf, dafl dem stéddtischen
Handwerk mit dem Hof ein bedeutender Ab-
satzmarkt vor allem fiir Luxusgiiter zuge-
wachsen war, der eigentlich ein gewaltiges
Wirtschaftspotential barg. Die Zunahme der in
Durlach vertretenen Handwerkszweige und
der Aufstieg einzelner Betriebe als Hofhand-
werker sollten allerdings erst spitere Genera-
tionen erleben.

Zumindest ldngerfristig dirfte die Lockerung
des Zunftverbotes, die bereits vor der Resi-
denzverlegung ihre Wirkung zeigte, dem Dur-
lacher Stadthandwerk einen gewissen Auftrieb
gegeben haben.®* Die 1555 erlassene und im
17. Jahrhundert erweiterte Schreinerordnung
jedenfalls 148t die iiblichen ziinftischen Orga-
nisationsstrukturen erkennen:® Die Schrei-
verzunft hatte eine Herberge, eine Zunftlade
und rege!miBige Versammiungen, kontrol-
lierte den sittlich-moralischen Wandel ihrer
Mitglieder, regelte die streng begrenzte Auf-
nahme von neuen Meistern, legte Qualititskri-
terien, Lohne und Ausbildungsrichtlinien, wie
Lehrzeit, Wanderjahre und Meisterstiick, fest,
schlichtete Streitereien und bestrafte Regel-
verstéfie der Mitglieder.

Im Jahr 1575 sind weitere Zunftordnungen der
Schuhmacher, Weiigerber, Satuer, Huf-
schmiede und Wagner belegt. Etwas spiter
folgten Strumpf- und Hosenstricker und mit
den Paretlinmachern, den Barettmachern, ein
erstes der vom Bedarf des Hofes hervorgeru-
fenen Luxusgewerbe.?¢ Die Durlacher Metz-
ger erhielten um 1572 in dem neuen Gebiude
am Rathausplatz thre Metzig und eine neue
Metzgerordnung, erst von 1701 datiert aller-
dings der Hinweis auf eine Zunftordnung.®’
Aus dem 16. Jahrhundert stammen auch erste
Nachrichten iiber Durlacher Wirtshiuser:%8
Seit 1532 ist das Wirtshaus Zum Béren in der
Burggasse beim Schlof belegt, das 1568 vom
Markgrafen gekauft wurde. 1574 ist das Wirts-
haus Zum Salmen erwihnt, 1576 das vor dem
Blumentor gelegene Goldene Laub und 1595
der Rappen in der Pfinzgasse, der Schwanen,
die Krone, die Kanne und die Sonne. Seit spi-
testens 1563 gab es auch eine Apotheke in
Durlach.??

DaB der Verlegung der Residenz in die Stadt
Durlach eine hochste Entwickelung des Ge-
werbelebens, sowie iiberhaupt ein bliihender
Zustand des offentlichen und Privatlebens ge-
folgt sei, wie Karl Gustav Fecht entdecken
will, ist vor dem oben skizzierten wirtschaftli-
chen und sozialen Hintergrund mehr als zu be-
zweifeln.% Realistischer mutet die Einschit-
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zung Eberhard Gotheins an, Durlach sei auch
nach der Residenzverlegung eine bescheidene,
iberwiegend agrarisch gepréagte Landstadt ge-
blieben.!

Mit Sicherheit wogen m der Wahrmehmung
der Stadtbevolkerung zumindest in den ersten
30 Jahren nach 1565 die wirtschaftlichen Aus-
wirkungen der immensen Bauaufgaben und
angestiegenen Frondienste schwerer als das,
was ihnen der Umzug des Hofes an rechtlicher
Besserstellung, stddtebaulicher Verschénerung
und residenzstddtischem Renommee einge-
bracht hatte. Der 1581 mit harter Strafe ge-
ahndete Ausspruch des Durlachers Johann Er-
hardt, Durlach sei vor der Hofzeit reicher ge-
wesen als jetzt, charakterisiert dieses Kapitel
der Durlacher Stadtgeschichte vielleicht tref-
fender als Fechts optimistische Einschiitzung
eines bliihenden residenzstidtischen Lebens.
30 Jahre nach der Verlegung der Residenz war
die Durlacher Bevdlkerung mit wirtschafth-
chen Problemen beschiftigt, arbeitete nach
wie vor in Landwirtschaft und bescheidenem
Handwerk und wartete auf wohlhabende Zu-
ziigler und wirtschaftlichen Aufschwung.

Hofbehorden und Gymnasium illustre:
Das neue Durlach

Neben die sich nur langsam wandelnden
Strukturen der eingesessenen stidtischen Be-
volkerung und ihrer Wirtschaftsweise traten
mit der Residenzverlegung die Reprisentati-
onsformen des neuen Durlach, des Regie-
rungssitzes und des Verwaltungsmittelpunktes
eines kleinen Territorialstaates. Mehr als die
nach wie vor wenig auffilligen Hauser und
Hofe der Biirger bestimmten nun die groBen
herrschaftlichen Gebaude — Schlofl, Gymna-
sium, Amtskellerei, Zehntscheuer, Kelter und
andere — das Stadtbild. Neben die alte Stadt-
bevolkerung, die Familien der Handwerker,
Landwirte, Weinbauern und Tagelohner traten
nun die zahlreichen Bediensteten des Hofstaa-
tes, die Geistlichen und die Beamten der
markgriflichen und der Kirchenbehorden. Zu
diesen zugezogenen Zentralbehdrden gehor-
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ten u. a. Geheimer Rat, Hofrat, Rentkammer,
Kirchenrat, Spezialintendantur, Landschreibe-
rel. 1571 wurde iberdies die baden-durlachi-
sche Miinzstitte in Durlach in Betrieb genom-
men, die im Schlofbezirk lag. Anfangs wur-
den hier unter anderem Talermiinzen mit dem
Bild Karls IL., in spiteren Jahren vor allem
kleinere Miinzen gepragt. Wie zwischen den
beiden badischen Markgrafschaften verein-
bart, durfte jeweils sechs Jahre lang abwech-
selnd die Miinzstitte in Durlach und die in
Baden[-Baden] titig sein.”?

Auch die unmittelbar die Stadt betreffenden
Behorden veriinderten sich in dieser Zeit: Ab
1580 gab es in Durlach neben dem nun Unter-
vogt genannten Durlacher Amtmann und der
Landschrejberei, die die eigentlichen Verwal-
tungsaufgaben wahrnahmen, zusatzlich einen
Obervogt, der fiir mehrere Amter zustindig,
mejst adelig und Mitglied des markgriflichen
Rates war.?® Sichtbar wird darin der fiir das
16. Jahrhundert charakteristische Prozef3 der
Erweiterung und Ausdifferenzierung von Ver-
waltungsstrukturen und der damit einherge-
henden sozialen Veriinderungen in der Beam-
ten- und Hofdienerschaft. Die niederen Ver-
waltungsposten nahmen an Anzahl gewaltig
zu, und auch die hoheren Amter in Regierung
und Verwaltung wurden nun nicht mehr aus-
schlieBlich von Adeligen besetzt. Nach den
seit 1532 bekannten adeligen Obervogten
Ludwig von Fraunberg (1532), Christoph von
Gabsperg (1547), Philipp von Sternenfels und
Christoph von Schwandorf amtete etwa in
Durlach um 1584 der biirgerliche Wilhelm
PebliB als Obervogtamtsverweser.”*

Die Reformation und der Verwaltungsausbau
des frithneuzeitlichen Territorialstaates glei-
chermaBen fithrten auch in Durlach zu grund-
legenden Mafnahmen im Bereich des Bil-
dungs- und Schulwesens. Das Jahr 1585, in
das sowohl die Eroffnung des Durlacher Gym-
nasiums wie die erste Erwiihnung einer Durla-
cher Maidlinschulmeisterin datieren, markiert
den AbschluB einer lingeren Entwicklung.
Schon Karl II. hatte sich im Zuge der Refor-
mation seines Territoriums in besonderem



Rekonstruktion des Gymnasium illustre von Horst
Laube 1986.

MaBe um Schulreformen bemiiht. In der Dur-
Jacher Schulmeisterordnung von 1536 sind die
beiden zentralen Anliegen dieser Reformbe-
strebungen enthalten:* die Intensivierung der
Elementarbildung, die neben der Hebung des
Bildungsstandes vor allem um eine religidse
Grundbildung der Bevdlkerung bemiiht war,
und die Institutionalisierung héherer Bildung,
die den Nachwuchs fiir den steigenden Bedarf
des Staates an qualifizierten Beamten und
Geistlichen gewihrleisten sollte. Ausdriick-
lich wurde der Durlacher Schulmeister ange-
wiesen, zum einen den zu Handwerken oder
ander geschefften bestimmten Knaben die
Grundlagen im Lesen, Schreiben und Rechnen
und vor allem géottliche Forcht, gute Sytten und
Tugenden beizubringen, zum anderen aber die
dazu begabten Knaben in Grammatik, Latein,
Griechisch, Hebriisch und der Lektiire von
theologischen, poetischen und historischen
Schriften zu unterweisen.?® In den Jahren nach
1565 miindete dieser erste Ansatz einer Schul-
reform innnerhalb weniger Jahre in die Insti-
tutionalisierung und Ausdifferenzierung des
frithneuzeitlichen Schulwesens, deren Formen
in Durlach von nun an sehr lange Bestand ha-
ben sollten.

Fiir die Elementarbildung war nun die der
Stadt unterstellte deutsche Schule, wie die
Grundschulen in Abgrenzung zu den héheren
Lateinschulen genannt wurden, in der Kirch-

gasse hinter der Stadtkirche zustiandig. Daf
dort 1585 ein Schulmeister und eine Maidlins-
schulmeisterin arbeiteten, verweist auf eine
weitere zeittypische Entwicklung.”” Wihrend
in der Schulordnung von 1536 ausdriicklich
nur von den Knaben die Rede ist, konnten und
sollten nun auch Midchen die Moglichkeit
zum Schulbesuch erhalten und in Lesen,
Schreiben, Rechnen und dem Katechismus
unterwiesen werden. Dies bezog sich aller-
dings nur auf den Besuch der Grundschule —
bis iiber die Zulassung von Midchen zu den
Einrichtungen hoherer Bildung iiberhaupt
nachgedacht wurde, sollten noch liber zwei-
hundert Jahre vergehen. Es ist allerdings zu
vermuten, daB auch die Durlacher Knaben von
den Veridnderungen im Elementarschulwesen
starker betroffen waren als von der Eroffnung
des Gymnasiums.

Diese Bildungseinrichtung, die binnen kur-
zem weit iiber Durlach hinaus Bedeutung er-
langen sollte, wurde nicht von der Stadt, son-
dem von der markgriflichen Familie initiiert
und iiber lange Zeit hinweg gefordert und un-
terstiitzt.”® Eine Erweiterung und Trennung
der hoheren Schule von der Stadtschule hatte
wohl schon Karl II. kurz nach seinem Umzug
nach Durlach ins Leben gerufen. Wie viele
Territorialherren seiner Zeit erkannte er den
steigenden Bedarf der Verwaltungseinrichtun-
gen und Kirchenbehdrden an qualifizierten
Beamten und Geistlichen und den Mangel an
ausgebildeten Juristen und Theologen im ei-
genen Land. Die zentrale Rolle des Gymnasi-
ums fiir die politische Entwicklung der Mark-
grafschaft sollte sein Sohn Georg Friedrich
noch ganz dhnlich einschitzen. Er habe be-
dacht, so begriindete dieser im Jahr 1614 eine
umfangreiche Stiftung an das Gymnasium,
daf3 sowohl zu dem heiligen Predigtamte, als
auch zu weltlichen Obrigkeiten und zeitlichen
Aemtern gelehrte und gottesfiirchtige Mdnner
gehoren und daf3 die Schule das rechte, von
Gott geordnete Mittel zur Erziehung derselben
sei.%?

Ein Vorldufer dieser Anstalt existierte jeden-
falls schon, als kurz nach Karls II. Tod die Vor-
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mundschaftsregierung  die Griindung des
Gymnasiums und den Neubau eines geeig-
neten Gebdudes beschlo. 1583 wurde der
Grundstein gelegt und uf dem Jahrmarkt
Jacobi, als beide Markgrafen uf dem Rath-
haus gewesen, in Gegenwart von Statthalter,
Riithen, Obervogt, Gericht und Rath priisen-
tiert.'% Der junge Markgraf Ernst Friedrich,
einer der drei Sohne und Erben Karls I1.,
konnte schon 1586, kurz nachdem er die
Regierung in seinem Landesteil angetreten
hatte, das Gymmnasium er6ffnen. Der Ent-
wurf des Gebiiudes stammte vermutlich von
einem namhaften Baumeister, dem aus Ko-
nigsbach bei Pforzheim gebiirtigen Archi-
tekten Johannes Schoch, der zu dieser Zeit
gerade in Durlach weilte.'%! Das dreistéckige
Gebidude mit dem achteckigen Turm war
ausgesprochen grofziigig dimensioniert. Es
beherbergte im Erdgeschof3 die Bibliothek,
das Lehrzimmer der untersten Klasse, Speise-
saal und Arbeitszimmer der Stipendiaten,
Musikalienkammer und Kiiche. Im ersten
Stock befand sich die Wohnung des Rectors,
bei dem meist eine Reihe auswirtiger Schiiler
Kost und Logis genossen. Der dritte Stock
beherbergte die Lehrrdaume der fiinf Klassen
und das grofle Auditorium, in dem die Vor-
lesungen der Oberstufe, die 6ffentlichen Dis-
putationen, Priifungen und Feierlichkeiten
stattfanden. Unter dem Dach schlieBlich wa-
ren die Kammern der zwdlf Stipendiaten des
Ernestinum.

Das Gymnasium stand hinter der Stadtkirche
in der damaligen Kirchgasse, hcute Am Zwin-
ger genannt, schrig gegeniiber den Pfarrhiu-
sern und der Stadtschule, so daB die kirchli-
chen und Bildungseintichtungen Durlachs in
unmittelbarer Nachbarschaft zueinander la-
gen. 102

Bereits die baulichen Gegebenheiten des
Gymnasiums zeigen, daB es sich um keine un-
bedeutende Schule handelte. Die Anstalt sollte
ihre Schiiler auf den Besuch der Universitit
vorbereiten bzw. die notwendige Studienzeit
dort abkiirzen und fiir Theologen sogar erset-
zen. Die Grundausbildung, Gymnasium clas-
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sicum genannt, umfaBte fiunf zweijdhrige
Klassen, im 17. Jahrhundert wurde eine sech-
ste angefligt. An diese zehnjdhrige Ausbildung
schloB sich das zweijihrige Gymnasium publi-
cum mit philosophischen und rhetorischen
Studien an. Danach konnten die Absolventen
entweder zur Fortsetzung ihrer Studien an eine
Universitdt wechseln oder im Hause selbst
weitere zwei Jahre lang eine theologische
Ausbildung erhalten. Das mit dem Gymna-
sium verbundene Ernestinum bot zwdolf fiir die
geistliche Laufbahn bestimmten Schiilern Sti-
pendien, freie Kost und Logis. DaB die Mark-
grafen begabten Absolventen des Emestinunis
hiufig noch ein Universititsstudium finanzier-
ten, unterstreicht, wie wichtig die Ausbildung
rechtgldubiger Geistlicher den fiirstlichen For-
derern des Gymnasiums war.

Mit dem aus dem Griechischen entnommenen
Wort Gymnasium wurde der im 16. Jahrhun-
dert entstehende neue Schultyp bezeichnet,
der die bisherigen Bildungseinrichtungen, wie
Dom- und Stiftsschulen, oder beriihmte Stadt-
schulen wie in Pforzheim oder Schlettstadt ab-
I6ste und der gletchermallen auf den Bil-
dungsidealen von Humanismus und Renais-
sance, dem religidsen Auftrag der Konfessio-
nen und der Professionalisierung in Rechtswe-
sen und Verwaltung griindete.'%
Schulkonzept und Lehrpline des Durlacher
Gymnasiums folgten sehr weitgehend dem
Vorbild des damals beriithmten Lauinger Gym-
nasiums des Johann Jakob Sturm, dessen
Schiiler Lorenz Schyrius der erste Rektor des
Durlacher Gymnasiums wurde. Die Sturm-
sche Pidagogik zielte auf eine ganzheitliche
Enwicklung der Personlichkeit, die einerseits
religitse Erziehung, Pflege des Glaubens und
kirchliche Gesinnung anstrebte, andererseits
eine wissenschaftliche Ausbildung, vor allem
in den klassischen Sprachen, und die intensive
Lektiire antiker Schriftsteller beinhaltete. Neu
waren die klare Struktur des Bildungsganges,
die Einteitlung in Klassen, die Festlegung von
Lehrplianen und Priifungszielen, die die Zog-
linge auf die biirgertiche Berufswelt und ihre
Karriereregeln vorbereiten sollten.



Zum Unterricht auch des Durlacher Gym-
nasiums gehorten so taglicher Religions-
unterricht und regelmiafige Gebetszeiten eben-
so wie der selbstverstindliche Gebrauch des
Lateins als Unterrichtssprache. Zum Lehr-
plan gehdrten Griechisch, Rhetorik und Phi-
losophie, Naturlehre, Naturgeschichte und
Mathematik, teilweise auch Geschichte und
Geographie, die anhand antiker Texte gelehrt
wurden.

Die Schiiler der fiint Klassen des Gymnasium
classicum waren zwischen sechs und 17 Jahre
alt und wurden von Praeceptoren unterrich-
tet.'% Im Gymnasium publicum hieBen die
Schiiler Studiosen und die Lehrer Professoren,
und der Unterricht wurde in Form von Vorle-
sungen abgehalten. Unter diesen waren auch
theologische, im 17. Jahrhundert medizinische
und juristische Vortrage. Daneben wurden la-
teinische Disputieriibungen abgehalten, an de-
nen neben Schiilern und Lehrern auch auswir-
tige Geistliche und bisweilen Mitglieder der
markgriflichen Familie teilnahmen. Ebenfalls
offentlich waren die orationes solennes, die
feierlichen Vortrige von Professoren oder
Absolventen des Gymnasiums.

Die Schiiler stammten sicherlich nicht nur aus
dem Durlacher Birgertum, viele von ihnen —
etwadie 1616 wegen Disziplinlosigkeit gerlig-
ten Gymnasiasten — waren Adelige.'% Die An-
zahl der eingerichteten Lehrriiume und Klas-
sen macht die beabsichtigte GroBe der Schule
deutlich. Bereits 1585 waren fiinf Prizeptoren
fur die unteren Klassen, der Rektor und vier
Professoren fiir die oberen Klassen, insgesamt
also zehn Lehrer am Durlacher Gymnasium
beschiftigt, das damit zur groBten Schulan-
stalt Stdwestdeutschlands nach Straburg
wurde.'% Von nun an bis zum DreiBigjahrigen
Krieg wuchsen die Schiilerzahlen und der Ruf
des Durlacher Gymnasiums so weit an, dafl im
Jahre 1622 eine bauliche Erweiterung in An-
griff genommen wurde.'” Ihre eigentliche
Bliitezeit erlebte die Schule allerdings erst
nach dem Friedensschluf}. Kurz vor den Zer-
storungen des Jahres 1689 zihlte die Schule
immerhin 250 Schiiler.'08

Die finanzielle Grundlage des Gymnasiums
bildeten die Gefille des aufgelosten Klosters
Gottesaue, zusitzlich wurden ihm diverse
kirchliche Straf- und Dispensationsgelder aus
der Markgrafschaft zugewandt, schliefilich
entrichteten die Schiiler ein vierteljihrliches
Schulgeld. Markgraf Ernst Friedrich hatte
dariiber hinaus dem Gymnasium einen Staats-
beitrag von 600 Gulden im Jahr bewilligt.
1614 stiftete Markgraf Georg Friedrich zu-
sdtzlich 1000 Gulden jahrlich zu Stipendien
fiir insgesamt 40 Schiiler aller Gymnasial-
klassen.!®?

Ein sehr aktives Interesse zeigten die Mark-
grafen auch an der Besetzung der Rektoren-
und Professorenstellen. Bei fast allen Schul-
leitern dieser Zeit handelte es sich um nam-
hafte Gelehrte, meist aus dem Ausland, in de-
ren Karriere die Rektorenstellung am Dur-
lacher Gymnasium oft nur eine von vielen
Stationen war.''0 Der erste Rektor Lorenz
Schyrius (Scheurle) kam aus StraBburg und
verlieB Durlach 1594, um eine Professur fiir
orientalische Sprachen an der Universitit
Helmstedt anzunehmen. Sein Nachfolger
Daniel Rixinger (1594-1596) erhielt schon
zwel Jahre spiter einen Ruf an die Uni-
versitiit seiner Heimatstadt StraBburg, und der
ihn ablosende Ludwig Lucius aus Basel
(1596-1604) wurde spiter Professor fiir Phi-
losophie an der dortigen Universitdt. Auf
Heinrich Mummius (1604—1608) folgte Jo-
hann Himmel (1608-1612), der als Theologie-
professor nach Jena ging, und schliefllich
Christian Matthii (1614-1618), der mit dem
Ausbruch des DreiBigjahrigen Krieges seinen
Abschied nahm. Das Durlacher Gymnasium
scheint bereits unmittelbar nach seiner Griin-
dung eine wichtige Stellung unter den Uni-
versititen und Bildungseinrichtungen des
16. Jahrhunderts eingenommen zu haben. In-
nerhalb kurzer Zeit erwarb Durlach durch sein
Gymnasium einen gewissen Ruf in der gelehr-
ten Welt, auf den auch die um 1600 zu beob-
achtende neuerliche Ansiedelung von Drucke-
reien hinweist. So wurden im Jahr 1621 finf
Druckereien in Durlach gezihlt.!"!
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Regierungswechsel
und konfessionelle Konflikte

Das Gymnasium und mit ihm seine Lehrer wa-
ren fur die markgrifliche Regierung in Dur-
lach von einer nicht zu unterschitzenden Be-
deutung und von vornherein eng in die welt-
liche wie kirchliche Verwaltungsorganisation
der Markgrafschaft Baden-Durlach eingebun-
den.'!? Seine Finanzen wurden von der fiirst-
Jichen Rentkammer verwaltet, sein oberstes
Leitungsgremium in technischen und 8kono-
mischen Fragen war der Kirchenrat, der einen
seiner geistlichen oder weltlichen Rite zum
Ephorus, zum Schulinspektor, ernannte, und
umgekehrt war einer der Gymnasialprofesso-
ren Mitglied des Kirchenrates. Daf schlie8lich
die Besetzung der wichtigen Rektoren- und
Professorenstellen jeweils von den Markgra-
fen personlich entschieden wurde, macht deut-
lich, welch wichtige Rolle das Gymnasium in
den landes- wie reichspolitisch brisanten kon-
fessionellen Auseinandersetzungen spielte,
die auch die Stadt Durlach am Ende des Jahr-
hunderts noch einmal in Atem hielten. '3

Karl hatte dem Land in seiner Kirchenordnung
1556 ein Bekenntnis lutherischer Priagung ge-
geben, an dem die Vormundschaftsregierung
als Vertreter seincr drei erbberechtigten Sohne
Emst Friedrich, Georg Friedrich und Jakob
[II. zunédchst auch nichts verinderte. Markgraf
Ernst Friedrich trat die Regierung seines nun-
mehr nur noch die untere Markgrafschaft un-
fassenden Landesteiles im Jahr 1584 an. Einer
seiner engsten Berater war der Arzt, Theologe
und markgrifliche Rat Jobann Pistorius, der
bereits in seines Vaters Diensten gestanden
und an der Griindung des Gymnasiums feder-
fithrend beteiligt gewesen war. Unter seinem
EnfluB trat der junge Markgraf von der luthe-
rischen zur reformierten Kirche iiber und ver-
suchte ab 1595 auch, dieses Bekenntnis set-
nem Land aufzuzwingen. Zu diesem Zeit-
purnkt allerdings war Pistorius bereits zum Ka-
tholizismus ibergetreten und mit ijhm Ernsts
Bruder Jakob, mittlerweile Markgraf von Ba-
den-Hachberg.

114

Konrad Jennich, ab 1593 Stadtpfarrer und Su-
perintendent in Durlach, predigte 6ffentlich
und entschieden gegen den jetzt propagierten
Calvinismus. Mit dem Hofprediger Neukom
fand er sich in immer deutlicheren theologi-
schen Gegensitzen zu dem Markgrafen und
dem Philosophieprofessor des Gymnasiums,
Jacob Lorhardt. Jennichs Predigten wurden
genauestens iiberwacht und muBten vor der
Verlesung dem Markgrafen zur Kontrolle vor-
gelegt werden. Auf seine Himmelfahrtspredigt
1597 schrieb Ernst Friedrich eine Gegendar-
stellung, die er an alle Geistlichen seines Lan-
des verteilen lief3.

Im Laufe der Zeit holte der Markgraf, der
theologischen Fragen mehr Aufmerksamkeit
schenkte als denen der Regierung und Verwal-
tung, immer mehr calvinistische Geistliche ins
Land. 1598 wurde der bei den Durlachern sehr
beliebte Stadtpfarrer Jennich entlassen und
der Superintendent und Stadtpfarrer Johann
Christof Flurer und zwei weitere reformierte
Geistliche, Johann Jakob Hermann und Sa-
muel Teuerkauf, eingestellt. Auch die mark-
griflichen Rite und diverse Lehrer des Gym-
nasiums wurden ausgewechselt.

[599 lieB Ernst Friedrich in seiner Druckerei,
die sich in Staffort und nicht in Durlach be-
fand, das Kurze und einfiltige Bekenninifs,
nach welcher die Kirchen- und Schuldiener
der Markgrafschaft sich zu halten haben, her-
ausgeben. In Durlach wurden in Religionsge-
sprichen die Geistlichen der Didzese im
neuen Bekenntnis unterwiesen.

Der erzwungene Glaubenswechsel, vor allem
aber dic Einsetzung neuer Geistlicher 19ste in
der Durlacher Bevolkerung eindeutige, wenn
auch wirkungslose, Proteste aus. Massiver Wi-
derstand dagegen regte sich in Pforzheim, wo
die Biirger ihre lutherischen Geistlichen und
ihr lutherisches Bekenntnis mit Waffengewalt
zu verteidigen drohten. Als nach Jahren wech-
selnder Verhandlungen die Stadt immer noch
nicht nachgab, machte sich Markgraf Ernst im
Jahr 1604 mit Truppen von Durlach in Rich-
tung Pforzheim zur gewaltsamen Beseitigung
des Problems auf. Der Schlaganfall, der ihn



unterwegs im Schlof8 zu Remchingen ereilte,
setzte seinem Leben und damit der calvinisti-
schen Epoche in der Geschichte der Markgraf-
schaft und ihrer Residenzstadt ein abruptes
Ende.

Da er kinderlos und sein Bruder Jakob bereits
1590 gestorben war, gelangte der zweitilteste
Sohn Karls I1. mit Namen Georg Friedrich an
die Regierung iiber die somit wiedervereinigte
Markgrafschaft Baden-Durlach. Als streng-
glaubiger Lutheraner machte er sich sofort an
die Bereinigung der konfessionellen Verhilt-
nisse. Er entlieB fast die Gesamtheit der in-
zwischen reformierten Geistlichen, die Rite
und Beamten seines Bruders und auch die
Lehrer des Gymnasiums, namentlich den
Rektor Ludwig Lucius und den Philosophie-
professor Jacob Lorhard.!'

Wieder wurde Durlach zum Zentrum einer
breit angelegten, diesmal lutherischen Konfes-
sionalisierungskampagne. Der Markgraf lief3
hier die Superintendenten und Dekane des
Landes unterweisen und veranstaltete regel-
miflige Dekanatssynoden. 1613 lud er den ka-
tholischen Prinzen Franz von Lothringen zu
einem Religionsgespriich nach Durlach ein,
das von dem Zeitgenossen Thomas Mollinger
in seinem Tagebuch folgendermafien kom-
mentiert wurde: Eben umb den Anfang des
July ist zuo Durlach ein Collogquium zwischen
den Evangelischen und Biipstischen zuo hal-
ten angestellt worden, dahin des Hertzogen
von Lothringen Bruoder mit 2 Jesuitern auch
gereiset. Es haben aber die Jesuiten thr alt Ge-
sang wie vor diesem zuo Regensburg gesun-
gen, und den Pabst zum Richter, und aus den
alten Patribus und in frantzosischer Sprach,
die Evangelischen aber aus h. gottlicher
Schrift und lateinisch, wie gebretichlich, dis-
putiren wollen, darzuo der Herzog von Wir-
temberg stattliche gelehrte Leiith geschickht
gehabt. Weil nun dieser Vortrag den Jesuitern
nicht gefallen, als seindt sie wieder ihres Pfa-
des, daher sie kommen, gezogen. Es sollen
die Biibstischen in Lothringen schon jubiliret
haben, als ob der Marggraf von Durlach wolt
romisch catholisch werden.\'

Direkter als solche theologischen Erérterun-
gen griff Georg Friedrichs Bemiihen um die
Hebung der Sitten- und Kirchenzucht in das
alltigliche Leben der Durlacher Bevolkerung
ein: Auf uneheliche Schwangerschaften, Ehe-
bruch und andere Sittlichkeitsdelikte wurden
scharfe Strafen angesetzt, uneheliche Kinder
im Kirchenbuch getrennt vermerkt, iiberfliissi-
ger Luxusaufwand bei Festen und in der Klei-
dung verboten. Das Kirchenmandat von 1612
verpflichtete bei einem Schilling Strafe alle
Einwohner zum tiglichen Besuch des Mor-
gengottesdienstes. Bel Tanzveranstaltungen
sollten Gerichtsabgeordnete auf sittliches Ver-
halten der Jugend achten.''®

In diesen MaBnahmenkatalog gehort auch
eine 1613 veranstaltete Umfrage, wie unter
dem Volk mehr gespart werden kénne.!'” Aus
Durlach wurde — vermutlich von einer der Kir-
chenbehdrden — geantwortet, man solle die
Verordnungen iiber die Begrenzung der Hoch-
zeitsgaste strenger einhalten, die Dauer der
Hochzeitsfeierlichkeiten auf zwei Tage be-
grenzen und den Wirten Zurlickhaltung bei
Gastereien und eine billige Zeche vorschrei-
ben. Besonders verschwenderisch gehe es bei
den Kindstaufen zu, wo nicht nur die Weiber
in den Hiusern, sondern auch die Manner mit
den Gevattern in den Wirtshdusern zu feiern
pflegten. Bei Banketten wiirden zu viele
Ginge gereicht und die Tische iiberladen.
Auflerdem gebe es in der Stadt viele Zecher,
die das ganze Jahr auf Borg trinken und im
Herbst thren Wein dafir hingiiben. Auch in der
Kleidung gehe es zu lippig her, man kenne kei-
nen Unterschied zwischen Reichen und Ar-
men mehr, so dafl Emte und Herbst, d. h. die
Weinernte, den Krimern, Schustern und
Schneidern heimfalle. Eine Kleiderordnung,
die vor allem die Seide verbiete, set daher
dringend vonndten.

Diese MaBnahme ordnet sich in die Reihe
zahlreicher Luxusverordnungen ein, mit de-
nen zundchst die protestantischen, im Zuge
der Gegenreformation auch die katholischen
Regierungen die ihnen unmoralisch und ver-
schwenderisch erscheinenden Festgewohnhei-

115



ten threr Untertanen einzuschriinken suchten.
Sie beweisen jedoch weniger einen angestie-
genen Lebensstandard und eine gesunkene
Moral des einfachen Volkes als vielmehr einen
verdnderten Blick der Obrigkeiten auf dessen
traditionelle Lebenswelten. Die Festgewohn-
heiten der Volkskultur erschienen dem sitten-
strengen reformatorischen Blick nun als Un-
moral und Verschwendungssucht. Mit der Ver-
staatlichung der Reformation wurde ein Ideal-
bild von gottlicher wie staatlicher Ordnung in
ganz direkten Zusammenhang gebracht mit
den gottgefilligen Tugenden der MiBigung,
der Sittlichkeit und des Fleifles. In den zahl-
reichen Sittlichkeits- und Luxusverordnungen
kommt die Kluft zum Ausdruck, die sich nun
zwischen den neuen reformatorischen Moral-
vorstellungen und dem Arbeitsethos der Ob-
rigkeit und der alltiiglichen Welt der Unter-

tanen auftaten und die offensichtlich auch im
Durlach des frithen 17. Jahrhunderts bestand.
Die Konflikte zwischen den katholischen, lu-
therischen, reformierten und anderen Konfes-
sionen waren nicht auf die kleine Markgraf-
schaft Baden-Durlach und ihr Residenzstidt-
chen beschrinkt. Die theologischen Fragen,
um die 1613 im Durlacher Religionsgesprich
der Prinz von Lothringen und die Jesuiten sei-
nes Gefolges mit dem Markgrafen von Baden,
seinem Hofprediger, den Gymnasialprofesso-
ren und den zur Verstirkung herbeigeholten
wiirttembergischen Theologen stritten, sollten
nur fiinf Jabre spiter auf reichspolitischer
Ebene in cine kriegerische Auseinanderset-
zung eskalieren, die den wirtschaftlichen, so-
zialen und kulturellen Aufschwung Durlachs
zu einer blithenden Residenzstadt erst einmal
jah unterbrechen wiirde.

Kriegselend und stadtische Bliite:
Durlach im 17. Jahrhundert

Durlach im Dreifligjihrigen Krieg

Die konfessionelle Spaltung, welche die Terri-
torien des Deutschen Reiches in den DreiBig-
jdhrigen Krieg fiihren sollte, bewies ihre Bo-
sanz auch in den kleinrdumigen Verhiltnissen
der beiden dynastisch miteinander verbunde-
nen Markgrafschaften Baden-Durlach und Ba-
den-Baden. Markgraf Ernst Friedrich, der sei-
nen baden-durlachischen Landesteil so ent-
schieden zum Calvinismus zu bekehren ver-
suchte, setzte sich 1594 kurzerhand selbst zum
Administrator der benachbarten Herrschaft
Baden-Baden ein, die aufgrund immenser Ver-
schuldung in fremde Hinde {iberzugehen
drohte, und weigerte sich auch nach Interven-
tionen des Kaisers, das Land wieder herauszu-
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geben.! Baden-Baden war inzwischen ein ka-
tholisches Territorium geworden, und obwohl
Ernst Friedrich nicht gewaltsam gegen den
dortigen Katholizismus vorging, gehort dicse
oberbadische Okkupation in die unmittelbare
Vorgeschichte des DreiBigjihrigen Krieges.
1604 iibemahm sein Bruder Georg Friedrich
neben seiner wieder vereinigten Herrschaft
Baden-Durlach auch Baden-Baden, das bis
1622 protestantisch blieb.

Markgraf Georg Friedrich gehorte mit dem
Kurfiirsten von der Pfalz und dem Grafen von
Wiirttemberg zu der Kerngruppe entschieden
lutherischer Fiirsten, die sich 1608 zur prote-
stantischen Union zusammenschlossen.? 1610
griindeten die katholischen Reichsstinde im
Gegenzug die Liga, der unter anderem dic



stidwestdeutschen Bistiimer Speyer und Stral3-
burg angehdrten.

Die Wehrverhiltnisse in Durlach machen die
Aufmerksamkeit deutlich, die Georg Friedrich
damals bereits der Riistung und dem Militér-
wesen seines Landes widmete.?> Gleich nach
seinem Regierungsantritt 1604 begann er mit
der Anwerbung von Landsknechtstruppen und
erlief eine Landordnung zur besseren militiri-
schen Erfassung der Bevolkerung. Das bishe-
rige Landesaufgebot, zu dem alle erwachse-
nen Minner mit Biirgerrecht gehorten, wurde
in drei den Landesteilen entsprechende Land-
regimenter a 3000 Mann verwandelt. Die bei-
den Kompanien von Stadt und Amt Durlach
bildeten mit sieben weiteren das Regiment
Unterbaden, das in weille Waffenrocke geklei-
det war. Ebenfalls 1604 wurde in Durlach statt
des verfallenen alten ein neues Zeughaus und
eine StiickgieBerei errichtet, die 1614 eine
recht beachtliche Anzahl von Kanonen und
anderem Kriegsmaterial produzierte. Dies al-
les konnte auf einer fritheren Mallnahme des
Markgrafen Ernst Friedrich aufbauen, der das
Interesse seines Bruders an der militdrischen
Organisation offensichtlich geteilt hatte.*
1601 hatte er dem gemeinden Vatterlandt zum
Besten die Durlacher Schiitzenordnung erlas-
sen, damit aber die Musqueticrer und Schiit-
zen ihre Wehren desto besser und zierlicher zu
gebrauchen wissen und im fahl der noth sich
damit rechtschaffen zuwehren.

Verglichen mit dem bisherigen militirischen
Potentia] der Markgrafschaft, aber auch mit
der badischen Truppenstirke in spéteren Pha-
sen des Krieges, war das Ergebnis dieser Auf-
riistung immens. Georg Friedrich brachte kurz
nach Ausbruch des Krieges eine Truppe von
tiber 10000 Mann auf die Beine — angesichts
der GroBe seines Territoriums ein gewaltiges
Heer, das nur wenig spiter auch zum Einsatz
kommen sollte.

Zum endgiiltigen Ausbruch des Krieges fiihrte
im Jahr 1619 der berihmte Prager Fenster-
sturz, mit dem die Bohmen den kaiserlichen
Gesandten in Prag demonstrativ verabschiede-
ten. Nach diesem Hinauswurf setzten die Boh-

men statt des Kaisers den Pfilzer Kurftirsten
als bohmischen Konig ein, worauf die kaiser-
liche Partei, und damit die katholische Liga,
mobil machte. Der Konflikt weitete sich nach
der Flucht des Kurfiirsten in den Siiden des
Reiches aus.®

Am 11. April 1622 bergab Markgraf Georg
Friedrich in der Karlsburg ftir die Dauer des
Krieges die Regierung seinem Sohn Fried-
rich V. Der kriegerische Markgraf mufBte an-
gesichts der anriickenden kaiserlichen Trup-
pen fiirchten, zur Herausgabe der katholischen
Herrschaft Baden-Baden gendtigt zu werden.
Es gab neben den konfessionellen auch hand-
feste politische Griinde, weshalb sich Georg
Friedrich als einziger Unionsangehériger nach
dem Einmarsch der Kaiserlichen in die Kur-
pfalz mit seinen Truppen zur Verteidigung des
Verbiindeten aufmachte. Das riesige badische
Heer wurde allerdings am 6. Mai 1622 bei
Wimpfen vernichtend geschlagen. Eine Viel-
zahl Durlacher stand an diesem Tag unter den
Fahnen des Regimentes Unterbaden. Angeblich
war es dem heldenhaften Einsatz dieses, des
weiBen Regimentes zu verdanken, daffi dem
Markgrafen die Flucht nach Stuttgart gelang.
Dort legte er die Regierung endgiiltig nieder,
sammelte seine versprengten Truppenteile ein,
begab sich ins Exil und widmete sich bis zu
seinem Tode 1638 ausschlieBlich militdrischen
Aufgaben.” Riickblickend ziihlt der badische
Markgraf zu den wichtigen Feldherren und
Soldnerfiihrern des Dreifligjdhrigen Kriegs.
Nach der Schlacht bei Wimpfen sprach der
Kaiser der Markgrafschaft den annektierten
baden-badischen Landesteil ab und setzte den
Sohn des letzten dortigen Markgrafen, Wil-
helm, in sein Erbe ein. Fiir Durlach schwer-
wiegender war, daB3 im Juli 1622 die Truppen
der Liga ins badische Unterland und in die un-
mittelbare Umgebung Durlachs vorriickten.
Georg Norsch, Lehrer am Durlacher Gymna-
sium, schrieb am 6. August 1622 an einen be-
reits nach Strafiburg gefliichteten Kollegen: /n
unserer Gegend haben die Baiern und Kaiser-
lichen entsetzlich gehaust und thun es noch.
Sie haben gepliindert, haben Dérfer verbrannt
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und eine Menge Unschuldiger niedergemet-
zelt. Liedolsheim, Konigsbach, Neureuth, das
feste Miilhlburg sammt seinem Schlosse, ferner
Moérsch, Muggensturm, Biihl liegen fast ganz
in Asche.® Ende Mai 1623 zogen die Truppen
ab, schon im Friithjahr 1624 aber wurden so-
wohl Pforzheim als auch Durlach wieder ein-
genommen.®

Wer es sich leisten konnte, ergriff die Flucht,
wie der Markgraf Friedrich und einige Lehrer
und Professoren des Gymnasiums., Die
Zuriickgebliebenen hatten nicht nur mit der
unmittelbaren Bedrohung durch die Soldaten,
sondern auch mit Epidemien, Teuerung und
Hungersnot zu kdmpfen. Durlach ist durch
Gott noch geschirmt worden, schrieb Lehrer
Norsch im August 1622. Die Durlacher Rats-
protokolle des folgenden Jahres werfen
Schlaglichter auf die alltiiglichen Probleme
unter der Last des Krieges.'® Hohe Kontributi-
onskosten, die an die durchziehenden Truppen
zu bezahlen waren, zwangen die Stadt zur
Aufnahme von Krediten. Die Biirger wurden
aufgefordert, sich in den Wirtshiusern zu
médfigen, damit sie mit den Soldaten nicht in
Ungelegenheiten geraten, und iiberhaupt den
Soldaten allen guten Willen zu erweisen. Die
Wirte und Stadtwachen sollten regelmaBig die
Zahl der in der Stadt anwesenden Soldaten
melden. Die alltiglichen Geschiifte der Biir-
gerschaft gingen nur unter Hindernissen vor
sich. Die stindig verschlossenen Tore verhin-
derten die rechtzeitige Diingung der Felder.
Wegen drohender Uberfille muften die Her-
den der Stadt durch Schutzmannschaften von
je vier Musketieren und einem Reiter bewacht
werden. Zu alledem wurde der Sommer 1623
sehr trocken, die Emte war schlecht, die
Lebensmittelpreise stiegen in unglaubliche
Hoéhen und die Versorgungslage in der Stadt
wurde schwierig.!! Den Biirgern wurde verbo-
ten, den Soldaten thr Kommifibrot abzukau-
fen, die Bicker klagten itber Mehlmangel, und
der Stadtrat sandte Boten aus, die jenseits des
Rheins Getreide kaufen sollten.

So war Durlach bereits von dieser ersten Phase
des Krieges unmittelbar betroffen. 1629 erliell
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der Kaiser das sogenannte Restitutionsedikt,
wonach alle nach 1552 protestantisch gewor-
denen Territorien wieder katholisch werden
sollten — ein ErlaB, der die erst 1556 refor-
mierte Markgrafschaft Baden-Durlach ganz
besonders traf.’? Im Januar 1631 begann eine
kaiserliche Kommission mit den Rekatholisie-
rungsmafinahmen in Baden-Durlach, bald
nachdricklich unterstiitzt durch den Ein-
marsch von Truppen des Erzherzogs Leopold
von Osterreich. Auch in das Kloster Gottesaue
zogen Monche aus dem schwibischen Kloster
Oberhausen ein.

Seit Januar 1630 aber war mit dem Kriegsein-
tritt Konig Gustav Adolfs von Schweden der
Krieg in eine zweite, internationale Phase ein-
getreten: Dem Kaiser und Spanien mit Oster-
reich und Bayern auf der einen standen nun
auf der anderen Seite Schweden und Frank-
reich mit den Resten der Unionstruppen ent-
gegen. Der ehemalige baden-durlachische
Markgraf Georg Friedrich, zeitweise auch sein
Nachfolger Friedrich V. fithrten Truppen fiir
das schwedisch-franzosische Biindnis ins
Feld, der baden-badische Markgraf Wilhelm
dagegen befehligte eine kaiserliche Einheit.
Durfach und die Oberrheinlande wurden auf-
grund threr gcographischen Lage zunehmend
zum Brennpunkt des militdrischen Gesche-
hens.

Kaiserliche Truppen unter General Ossa und
Wilhelm von Baden-Baden eroberten im Friih-
jahr 1632 vom ElsaB aus das rechte Rhein-
ufer.!> Am Abend vor Ostern brandschatzten
sie Durlach und zwangen den Markgrafen zur
Flucht nach Pforzheim. Die schwedischen
Truppen unter Horn warfen die Kaiserlichen
zuriick. Trotz einer neuerlichen Eroberung
Durlachs durch die Kaiserlichen im August
1632 behielten die schwedischen und franzo-
sischen Truppen in den folgenden zwei Jahren
die Oberhand im badischen Oberland. Die Be-
nediktiner in Gottesaue muBten das Land wie-
der verlassen, Markgraf Friedrich V. wurde
nicht nur in seine Rechte, sondermn auch zum
Regenten iiber den baden-badischen Landes-
teil eingesetzt.



Die politische Situation dnderte sich schlief3-
lich radikal durch den Sieg der Kaiserlichen in
der Schlacht bei Noérdlingen 1634. Markgraf
Friedrich von Baden-Durlach wurde mit dem
pfalzischen Kurfiirsten und einigen anderen
von den nun folgenden Friedensvereinbarun-
gen ausgeschlossen, zu grof3 waren die Span-
nungen zwischen dem Kaiser und den ehema-
Jigen Unionsfiirsten.

Nach der Niederlage bei Nordlingen zogen die
Reste des geschlagenen Heeres und ihnen
nachriickend die dsterreichischen und bayeri-
schen Truppen in Richtung Oberrhein. Die
Schilderungen der durch sie veriibten Greuel-
taten 15sten eine gewaltige Fluchtbewegung
aus. Es heiflt, in Durlach hitte sich, wer immer
konnte, auf das Jinke Rheinufer und nach
StraBburg gefliichtet, darunter samtliche Leh-
rer und die meisten Schiiler des Gymnasi-
ums.'

Vier Wochen nach der Schlacht, im Oktober
1634, zog Konig Ferdinand als Sieger in Dur-
lach ein und besetzte die Karlsburg. Markgraf
Friedrich fliichtete ins ElsaB, sein Land wurde
im November dem baden-badischen Markgra-
fen Wilhelm bergeben. Fiir rund vier Jahre
sollte es nun unter baden-badischer Regent-
schaft bleiben, erneut zogen Benediktiner-
moénche in Gottesaue ein. In Durlach versah
der Rektor des Gymnasiums, Konrad Weinin-
ger, den protestantischen Gottesdienst fiir die
Stadt und die umliegenden Orte und unterrich-
tete als einziger die wenigen verbliebenen
Schiiler des Gymnasiums.

Als im Sommer 1636 der Sohn des Kaisers,
Konig Ferdinand, sein Hauptquartier in Dur-
lach aufschlug und die Karlsburg als Woh-
nung, das Gymnasium als Feldkanzlet bezog,
erreichte Weininger immerhin, dal dem Gym-
nasium ein Schutzbrief zur Befreiung von
kiinftigen Einquartierungen ausgestellt wurde.
Die Stadt erlebte in diesen Jahren keine Bela-
gerungen und Machtwechsel mehr, dafiir aber
pausenlos Truppendurchziige. Der Kreislauf
aus Einquartierungen, Kontributionszahlun-
gen, Nabrungsmittelknappheit und Teuerung
filhrte auch in Durlach zu extremer Armut und

Hungersnot. Der Gymnasialrektor Weininger
und seine Familie, wird berichtet, habe in die-
sen Jahren nur durch die Unterstiitzung von
Freunden in StraBburg iiberlebt.'s

Seit 1638 eroberte der in franzosischen Dien-
sten stehende Herzog von Weimar vom Hoch-
rhein aus Stiick fiir Stiick die Oberrheinlande
zuriick. Die verschiedenen Truppenbewegun-
gen und das wechselnde Kriegsgliick machten
die politische Geschichte Durlachs in diesen
Jahren verwirrend und uniibersichtlich.'® Am
2. April 1638 besetzten die Schweden Dur-
lach, im Mai zogen sie wieder ab, am 1. Juni
riickte der kaiserliche General Savelli in die
Stadt ein. 1641 kam der im Exil in Basel le-
bende Markgraf Friedrich fiir einige Tage in
seine Residenzstadt zuriick.

Die Kaiserlichen und Markgraf Wilhelm von
Baden-Baden blieben Herren der Situation in
Durlach, obwohl am 21. Juni 1641 die Schwe-
den Durlach in Brand gesetzt und einge-
nommen hatten. Am 5. Oktober 1643 besetz-
ten wieder schwedische und franzosische
Truppen die Stadt; diesmal blieben sie langer
und setzten einen Statthalter ein. 1645 wurde
Durlach erneut von den Kaiserlichen einge-
nommen, die sich wenig spiter vor dem An-
marsch von Turenne und Enghien zuriickzie-
hen muBten. Die franzdsischen Truppen er-
oberten Baden[-Baden], Durlach, Pforzheim
und Philippsburg. Turennes Hauptquartier war
in Pforzheim, seine Garde lag in Durlach.

Die Aufzihlung der Truppen, die Durlach er-
oberten und wieder verloren, ist verwirrend.
Selbst die distanzierte Auflistung l4t ahnen,
daf} es fiir die betroffene Bevolkerung bald
nicht mehr von Belang war, ob diese Truppen
Freund oder Feind, protestantisch oder katho-
lisch, schwedisch oder bayerisch, franzdsisch
oder osterreichisch waren. Es gehérte zu den
Neuerungen des Dreifigjihrigen Krieges, dafl
er von angeheuerten Spezialisten, Kriegs-Un-
ternehmern wie Wallenstein gefiihrt wurde,
denen politische Zugehdrigkeiten zweitrangig
waren, deren Soldnertruppen sich riicksichts-
los aus dem Land versorgten und ausstehende
Soldzahlungen durch Pliinderungen ausgli-
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chen. Ungleich gréBer als die Anzahl der Sol-
daten, die in einer der bisweilen stattfindenden
Schlachten 1hr Leben lieBen, waren in diesem
Krieg die Opfer unter der breiten Bevélke-
rung.

Uber die Situation in der Stadt Durlach sind
nur vereinzelt und bruchstiickhaft Informatio-
nen erhalten. 1637 heif3t es, die gerade abge-
zogenen kaiserlichen Truppen hiitten in der
Stadt zwdlf Wochen lang schlimm gehaust,
die Wohnungen seien zerschlagen, die Ein-
richtungen gestohlen oder verbrannt und die
Reben zerstort.'” Die Anwesenheit des kaiser-
lichen Generals Ossa habe die Stadt 30000
Gulden gekostet und nach seinem Abzug im
September 1640 habe dieser iiberdies den ge-
samten ithm zur Verfiigung gestellten Hausrat
mitgenommen.'® 1643 sei die Karlsburg so
ruiniert gewesen, dafl lediglich zwei Gema-
cher bewohnbar waren. Die Einrichtung sei
weitgehend gestohlen und das Dach undicht.
Zu diesem Zeitpunkt gab es nur noch 144
Haushaltungen in Durlach.’®

In den Jahren 1641/42 beschwerten sich die
Durlacher wiederholt bei den zustindigen Ob-
rigkeiten in Baden[-Baden] tiber die ihnen zu-
gemutete Einlogierung, Kriegspressuren und
Geltextraactionen, die uns eben allerdings den
Garaufs gemacht und bif3 auf das Marckh aus-
gesogen haben.?’ Die Belastung durch Ein-
quarticrungen und Kontributionen war im-
mens; so verlangten etwa tm Sommer 1641
kaiserliche Truppen 120 Gulden und zwei
Malter Korn pro Woche, den Franzosen war
die Stadt gleichzeitig noch 400 Gulden Brand-
schatzung schuldig und der Kommandant von
Philippsburg kassierte soviel Kontributions-
gelder, daB} bereits im Juni 1642 die zu erwar-
tende Ernte verpfandet war.

Dariiber hinaus hatte die Gemeindekasse auch
den Forderungen ihrer derzeit baden-badi-
schen Herrschaft nachzukommen. Mehrmals,
unter anderem im Juni 1641, bat die Biirger-
schaft um die Reduzierung der Bede, da diese
nun statt von den 500 Haushaltungen, die vor
dem Krieg in der Stadt gewesen seien, jetzt
von gerade einmal 80 aufgebracht werden
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miisse und die Hilfte der Felder unbebaut sei.
Die Entrichtung der Bede wurde angesichts
der leeren Kassen und Keller fast jedes Jahr zu
einem Problem. 1647 bot der Stadtrat der herr-
schaftlichen Kellerei 200 Gulden Bede statt
der {iblichen 300 an.?!

Gleichzeitig wird doch etwas von der Norma-
litdt deutlich, die in der Stadt in ruhigeren Pha-
sen des Krieges einkehrte.?? Im Dezember
1641 teilten die Gemeindevertreter mit, es set
in letzter Zeit der Soldaten halber ziemlich si-
cher gewesen, und die Bewohner der meisten
Amtsorte hitten sich wieder in ihre Dorfer be-
geben. Es sollten nun doch auch die Grétzin-
ger wieder in den Nachbarort zuriickkehren,
deren Anwesenheit in der Stadt eine zu grofe
Konkurrenz fiir den Durlacher Weinhandel be-
deute. In vielen Bereichen des stidtischen Le-
bens schienen in dieser Zeit die sonst giiltigen
Regelungen und Ordnungsstrukturen nicht
mehr zu greifen. Derselbe Brief protestiert ge-
gen die vielen Handwerker, die in Durlach in
offenen Liden oder Werkstitten arbeiteten
und verkauften, und gegen die laxe Biirgerauf-
nahmepolitik, die bei den Neubiirgern nicht
mehr den Loskauf von der Leibeigenschaft
verlange. Vor allem wurde {iber die Welschen
Krdamer, Juden und andere Zuwanderer ge-
Klagt, die Conunercien, Gewerb und Handtie-
rungen betrieben, etwa mit Hehlerware han-
delten und die von den Privilegien der Stadt
profitierten, ohne sich als vollberechtigte Biir-
ger auch an ihren Lasten zu betciligen.
Besonderen Anstof3 erregte der Jude Jacob Eft-
linger, der zu diesem Zeitpunkt der reichste
Mann in Durlach gewesen zu sein scheint.> Er
besaB eine starcke eintriigliche Handtierung,
also ein florierendes Handelsunternehmen,
und grofen Grundbesitz. Gleichzeitig hatte er
den Durlacher Salzhandel, den die Regierung
zu diesem Zeitpunkt an Admodiatoren in
Pacht zu geben begann, fiir 100 Gulden im
Jahr gepachtet. Jedenfalls hielten ihn die
Stadtbiirger fiir so wohlhabend wie zwanzig
der librigen Durlacher zusammen und beklag-
ten sich, daB3 er zu den Kriegskontributionen
nicht zugezogen werde. Vor allem, so wurde



behauptet, wiirden die Generile die Abgaben
fir Durlach gerade wegen der Anwesenheit
des reichen Ettlingers h&her veranschlagen
und diesbeziigliche Klagen mit der Behaup-
tung beantworten, der junge Kupferschmied,
gemeint ist Ettlinger, kénnts allein geben.
Immer wieder fithrt die Aufteilung der Kontri-
butionen und Kriegslasten, aber auch der wei-
terhin zu Jeistenden Herrschafts-und Stadtfro-
nen zu Konflikten. Die stark dezimierten Dur-
lacher Biirger forderten immer wieder eine
stirkere Einbeziehung der Amtsorte zu den
Zahlungen und beiugten neidisch die Zuwan-
derer, welche die Last der Fronen, Wachdien-
ste, Einquarticrungen und Kontributionen
nicht mittrugen. Schon im Dezember 1641
duBerte sich dieser Arger gegen die Fremden
in der Forderung an den Markgrafen von Ba-
den-Baden, entsprechend der Landesordnung
die Juden aus der Stadt zu vertreiben. Die Aus-
weisung der Durlacher Juden hat dann nach
Ende des Krieges tatsachlich nicht Jange auf
sich warten lassen.>*

Gleichzeitig zeigen die Durlacher Protest-
schreiben der Jahre 1641/42, daB die Stadt
im Vergleich zum flachen Land nur wenig
zerstort und aufgrund ihrer Befestigungen
ein noch verhdltnismidBig sicherer Ort war.
Die Bewohner der Amtsflecken pflegten bei
Truppendurchziigen auch iiber lingere Zeit-
rdume hinweg in ihren Mauern Schutz zu
suchen und, wie die Grotzinger dem Wein-
handel, dort auch weiter ihren Geschiften
nachzugehen.

Von zerstorten Ernten, Teuerungen, Hungers-
noten und den diesen nachfolgenden Krank-
heiten und Epidemien allerdings waren Land-
und Stadtbevolkerung gleichermaBen betrof-
fen. Schon im Jahr 1623 gab es eine schwere
Pestepidemie in Grotzingen, 1626 in Langen-
steinbach, 1627 und 1628 in fast allen Amts-
orten. In Durlach wurden damals 16 Kranken-
wirterinnen und 8 Triger fiir die Totenbahren
bestellt.?5 1648 ist ein weiterer schwerer Pest-
umzug in der Gegend bezeugt, mittlerweile
gab es in Durlach keinen Arzt mehr fir die
Versorgung der Erkrankten.”*

Erst 1648 fithrten die seit 1640 andauernden
Friedensverhandlungen und mehr noch die ge-
nerelle Erschopfung aller Kriegsparteien zu
den Vereinbarungen des Westfélischen Frie-
dens. Die Besitzverhiltnisse in den badischen
Markgrafschaften wurden nach dem Stand
von 1618 wiederhergestellt, Markgraf Fried-
rich erhielt seinen vormaligen baden-durlachi-
schen Landesteil zuriick, Markgraf Wilhelm
den baden-badischen. Eventuelle Entschidi-
gungsanspriiche wurden aufgehoben und bei-
den freie Wahl der Konfession zugestanden.
Im Januar 1649 riickte noch einmal ein schwe-
disches Regiment in Durlach ein, das bis zur
Bezahlung der Kriegsentschidigungen im
Sommer dort die Stellung hielt.

1650 kehrte Markgraf Friedrich nach 16jdhri-
gem Aufenthalt im Exil nach Durlach zuriick.
Mit seiner Forderung, durch eine monatliche
Geldzahlung seine neue Leibgarde zu finan-
zieren, geriet er allerdings sofort in Konflikt
mit der Biirgerschaft.?’ Die angespannte dko-
nomische Situation der Durlacher driickt sich
auch in dieser Zeit wieder in emnem nicht zu
iberhtrenden Unmut gegeniiber herrschaftli-
chen Anforderungen, vor allem im Bereich der
Frondienste, aus: Fronverweigerung, Unger-
horsamb, Halsstarrigkeit und bose, unverant-
wortliche Reden muflten herrschaftliche Be-
amte im April 1645, im Mirz und Juli 1652
und noch im November 1655 riigen.?® Trotz
aller Spannungen wurde in Durlach am 21.
August 1650 der FriedensschluB unter Anteil-
nahme der Bevolkerung wie des Markgrafen
mit einem groBen Fest begangen.

Das Leiden der Durlacher Bevdlkerung wird in
den spiirlichen Quellen kaum sichtbar, ebenso-
wenig lassen sich die Verluste und Schéden, die
dreifig Jahre Kriegin der Stadt angerichtet hat-
ten, beziffern und bewerten. Allein die Summe
von insgesamt 7224 Gulden Schulden, die die
Gemeindekasse 1650 wegen Kriegssteuern,
Kontributionen, Friedensgeldern und anderem
aufzulisten hat, spricht Binde.?® Die massive
Flucht- und Abwanderungsbewegung hatte die
Durlacher Bevélkerung von urspriinglich 500
Haushaltungen auf 103 Biirger und 31 Witwen
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Ansicht von Durlach aus dem Jahr 1643 von Matthius Merian.

im Jahre 1637, auf 80 Haushalte im Jahr 1641
dezimiert.’® Durlach war in dieser Hinsicht kein
Einzelfall, in vielen Gebieten Siidwestdeutsch-
lands war die Bevolkerung durch die den Kricg
begleitenden Hungersnote und Epidemien um
mehr als die Hilfte vermindert worden.

Zwischen zwei Kriegen:
residenzstiidtische Bliitezeit

Die 1648 einsetzende Friedenszeit gilt allge-
mein als die Bliitezeit in der Geschichte Dur-
lachs. Die Zunahme der Bevdlkerung, die
Bautitigkeit, der Aufschwung des Gymnasi-
ums, das kulturelle Leben am Hof. der sich ab-
zeichnende Wohlstand sind Indizien dafiir,
daB Durlach im 17. Jahrhundert tatsichlich
den Aufschwung erlebte, den sein Status als
Residenzstadt erwarten lief3.

Wiederaufbau

Dieser Vorstellung von der bliihendsten Epo-
che der Stadtgeschichte scheint auch die iilte-
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ste erhaltene Stadtansicht Durlachs zu ent-
sprechen. Sic erschien im Jahr 1643 kurz vor
Kriegsende in der Topographia Sucviae des
beriihmten Kupferstechers Matthiius Merian
d. A.' Da sie moglicherweise schon zu einem
frilheren Zeitpunkt angefertigt wurde, kdnnen
wir sie weniger als wirklichkettsgetreues Ab-
bild Durlachs am Ende des DreiBigjihrigen
Krieges betrachten, sondern eher als idealtypi-
sche Darstellung der Stadt, wie sie sich auch in
spiteren  Stichen wiederholt. Die Belesti-
gungsanlagen mit Basler- und Bienleinstor
und die grofien Gebiiude der Stadt- und Spital-
kirche. der Stadtkelter, der Amtskellerei, dem
Gymnasium und dem Rathaus, die Merians
Stadtbild priigen, sind deutlich zu erkennen.
Diese Gebiiude aber scheinen die Kriegsereig-
nisse tatsiichlich verhiiltnismiiBig unbeschadet
tiberstanden zu haben. Anders als in vielen an-
deren Stiidten und Dorfern gab es in Durlach
keine vernichtenden Briinde, Datiir waren die
Schiiden, die Pliinderungen. Armut und Ver-
nachlilssigung gerade an den Privathiusern
verursicht hatten. betriichtlich, Nach Kriegs-



ende hich es tiber den baulichen Zustand der
Stadt: Von der Vorstadr nicht zie reden, aber in
der Stadt selbst sitzt keiner trocken im Haus,
und sie kénnen nichts reparieren. Auch die Ju-
den ziehen die Leute ans.?? Noch in der Bau-
ordnung von 1653 werden die zahlreichen lee-
ren Hofstiitten erwihnt und festgestellt, da
viele Gebdude zugrunde gerichtet seien und
wegen der Armut der Besitzer nicht so bald
vollig zu werckl gerichtet werden Konnten.
Die Karlsburg war in ihrer Bausubstanz unver-
sehrt geblieben. 1643 allerdings war das
SchloB durch Pliinderungen und Einquartie-
rungen so ruiniert. daf nur noch zwei Riume
bewohnbar waren: Weder ein Kasten noch ein

ganzer Trog, noch eine Bettlade war mehr

darin und der Regen drang von allen Seiten
herein® Markgraf Friedrich V. beauftragte
den Baumeister und Ingenieur Johann Jakob
Arhardt. der auch die bereits erwihnten Zeich-
nungen vom Hof der Karlsburg angefertigt
hatte. mit den notwendigen Renovierungs-
und UmbaumaBnahmen,?

Den Wiederautbau der Stadthiiuser sollte die

Bauordnung von 1653 vorantreiben.® Zwei
Bausachverstiindige von Rat und Gericht wur-
den bestimmt, welche die Schiden begutach-
ten sollten. Die Besitzer baufilliger Hiuser
wurden verpflichtet. diese wieder instand zu-
sctzten oder neu zu errichten, andernfalls soll-
ten sie die Gebiude an einen Bauwilligen ver-
kaufen. Dasselbe galt fiir die Besitzer wiister
Hofstellen. die den Platz nicht innerhalb dreier
Jahre bebauten. Gleichzeitig setzte die Bau-
ordnung dem gemeine(n) Recht, auf seinem
Grundstiick, was und wie hocl einer will, zu
bauen, gewisse Grenzen und legte gesund-
heits- und feuerpolizeiliche Regelungen fest.
Die Traufgassen zwischen den Anwesen soll-
ten nun mindestens drei Schuh breit sein, den
Nachbarn weder durch die Héhe der Gebiiude
das Licht genommen noch durch die Lage der
Aborte, durch Wasserausgiisse aus dem ersten
Stock oder durch indiskrete Fenster Schaden
getan werden. Verboten wurde, die Abliufe
zwischen den Hiusern mit Unrat zu verstop-
fen, weil dies nicht nur einen bdsen Ge-
stanckh, sondern auch Krankheiten hervor-
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rufe. Zur Vermeidung von Feuergefahr wur-
den Strohdicher verboten, der Bau von Kami-
nen geregelt, den Kiifern der Wiederaufbau ih-
rer zerstérten Brennhiitten vor der Stadt nahe-
gelegt und das Branntweinbrennen in ihren
Hofen untersagt. Neubauten sollten zwei-
stockig sein und auf einem kniehohen Stein-
sockel errichtet werden, damit die Holz-
schwellen nicht faulten und der Bauholzbe-
darf geringer war.

Bevilkerung

Als vorrangige Aufgabe sah die Regierung des
Markgrafen neben solchen AufbaumaBnah-
men die Wiederbevolkerung von Stadt und
Land. Im August 1652 erging eine Verord-
nung, dafl ausgewanderte Landeskinder bei
Strafe des Einzugs ihres Vermdgens aufgefor-
dert wurden, binnen sechs Monaten in das
Land zuriickzukehren.?” Neben den Riickkeh-
rern waren es vor allem Auswanderer aus der
Schweiz und spéter Religionsfliichtlinge aus
Spanien und den Niederlanden, die auf lange
Sicht die Bevolkerungsverluste im Durlacher
Raum ausglichen — die Waldensersiedlung
Welschneureuth ist ein Beispiel dafiir.8

Die Bevolkerungszunahme der Stadt Durlach
nach 1648 nachzuvollziehen ist nicht ganz
einfach. Die Pfundbiicher verzeichnen bereits
im Jahr 1659 wieder die stattliche Anzahl von
fast 400 Steuerpflichtigen — ob diese zu die-
sem Zeitpunkt auch in Durlach lebten oder dort
nur Giiter besafien, konnen wir jedoch nicht
sagen. Die Anzahl der Steuerpflichtigen war
im Jahr 1680 jedenfalls auf 475 angcstiegen,
entsprach also beinahe wieder dem Vorkriegs-
stand von 490 im Jahr 1616.3° Aus dem Jahr
1673 erfahren wir anléBlich einerherrschaftli-
chen Untersuchung iiber den Salzbedarf der
Durlacher Haushalte zum erstenmal Einwoh-
nerzahlen, die einen Anspruch auf Exaktheit
erheben kénpen:*° In diesem Jahr wurden in
Durlach 552 Haushalte gezihlt, in denen 1763
Erwachsene und 858 Kinder, insgesamt also
2621 Menschen lebten, die zahlreichen Gesel-
len und Dienstmigde eingeschlossen.
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Daf} eine andere Zdhlung aus dem Jahr 1677,
also gerade vier Jahre spéter, nur 203 Biirger
und 103 Biirgersohne auffiihrt, ist nur schein-
bar ein Widerspruch.*! Offensichtlich bestand
die Bevolkerung Durlachs im 17. Jahrhundert
nur zum Teil aus vollberechtigten Birgern.
Die ebenfalls zahlreichen Hintersassen, von
denen etwa zwanzig auf der Liste von 1673
stehen, werden in den Steuer- und Fronlisten
nicht erfafit, ebensowenig wie die zahlreichen
Hofbediensteten und Beamten.*> Der biirger-
berechtigte Anteil der Stadtbevdlkerung
wuchs im iibrigen bis 1688 auf 349 Biirger
an.*?

Auch andere Anzeichen sprechen dafiir, daf3
die kriegsbedingten Bevolkerungsverluste
Durlachs in verhiiltnisméBig kurzer Zeit aus-
geglichen waren. Im Stadtpolizeibuch von
1688 wurde jedenfalls der Vermogensnach-
wels, der von angehenden Biirgern verlangt
wurde, von bislang 50 Gulden auf 100 Gulden
heraufgesetzt.*! Jetzt spiitestens konnte sich
die Stadt leisten, bei der Aufnahme neuer Biir-
ger wiihlerisch zu sein..

Die Pfundbiicher des Jahres 1680 zeigen denn
auch einen gegeniiber dem 16. Jahrhundert
deutlich erweiterten Handwerkeranteil in der
Stadtbevdlkerung:* 15 Schneider und 18
Schuster werden aufgefiihrt, sieben Weber, 18
Metzger, [6 Backer, fiinf Schreiner, vier Zim-
mermainner, drei Maurer, ein Steinmetz und
zwei Pflisterer, acht Kiifer, vier Wagner, zehn
Schmiede — darunter zwei Kupferschmiede,
ein Nagelschmied und ein Waffenschmied —,
ferner ein Buchsenmacher, drei Gerber, zwei
Sickler, zwei Hutmacher, ein Schwarzfirber,
ein Glaser, ein Kiirschner, ein Krimer, ein
Handelsmann und zu guter Letzt drer Bar-
biere, ein Krankenwichter und ein Apotheker.
Z3hlt man dazu die sieben Wirte und zwei
Miiller der Stadt, so gab es 1680 insgesamt
149 Gewerbetreibende in der Stadt. Bei einer
Anzahl von insgesamt 475 biirgerlichen Haus-
halten ergibt dies einen Anteil an Gewerbetrei-
benden von ziemlich genau 30 Prozent. Dies
ist nicht ungewdhnlich; was allerdings auf-
fallt, ist das Fehlen von spezialisierten Luxus-



Durlach vor dem Brand von 168Y.

gcewerben, wie sie eigentlich fiir Residenzen
typisch sind. Daf8 1673 in Durtach ncben den
2621 Einwohnern auch 199 Pferde. 337 Rin-
der, 81 GeiBlen und Schafe und 515 Schweine
gezithht wurden, zeigt. daB die Landwirtschaft
nach wie vor eine Rolle im Erwerbsleben der
Stadtbiirger spielte.*®

Andere Gruppen der Durlacher Einwohner-
schaft, die nicht zu diesem traditionellen stid-
tischen Gewerbebiirgertum gehorten, sind in
solchen Verzeichnissen nicht aufgefiibrt. Nur
vereinzelt erscheinen im Pfundbuch von 1680
Berufsbezeichnungen wic Hofdiakon, Rech-
nungsrat. Philosophieprofessor und Kammer-
rat: Zollschreiber, Registrator und Secretarius:
Kunstmaler, Trompeter und Pauker; Holgart-
ner und Jiger; Heiduck, Lakai, Silberdiener
und Kutscher. Eine Vielzahl von Beamten und
Bedicnsteten. die bei Hofe, in den Zentral-
behdrden oder am Gymnasium beschiiftigt
waren, und auch reichere Handelsleute fehlen
wohl in dieser Liste.

Auf Besucher und Reisende machte die Resi-
denzstadt in dieser Zeit jedenfalls einen wohl-
habenden und reprisentativen Eindruck. Der
Hugenotte Samuel Chappuzeau, der iin April
1669 Durlach besuchte, schreibt in seiner
1671 erschienenen Allemagne protestante:’?

Durlach ist heiter und angenelin, es liegt in
einer schonen Ebene am Fufle des Gebirges.
Die Straflen sind breit und gerade und die
Hdéiuser vollkommen woll erbaut, owischen th-
nen sieht man eine schone Schule. die von
ausgezeiclmeten  Gelehrten  versehen wird.
Und der ebenfalls hugenottische Frunzose Du-
mont formuliert riickblickend in einem Brief
vom September 1689:*% Die Stadr Durlach,
auf lateinisch Durlacum genannt, ist von Ba-
den-Baden nur vier Meitlen entfernt. [...] Nach
meliner beilédufigen Schdtzung war diese Stadt
grdfer und schoner als Baden-Baden. Hicr
gab es eine Reile von Grofkauflenten, sehr
zahlreichen Adel und eine Musse prachivoller
Gebdude, zu deren ruhiger Besichtigung mir
leider keine Zeit verblieb.

Juden

DaB e¢s der Durlacher Stadtbevélkerung in die-
sen Jabren wirtschaftlich recht gut gegangen
jst. 146t auch thre verhiiltnismiBig tolerante
Judenpolitik vermuten.*® Nuachdem dic wiih-
rend des Krieges ansiissig gewordenen Juden,
unter ihnen der reiche Jacob Ettlinger, vermut-
lich mit der Riickkehr der Landesherrschaft
ausgewiesen worden waren. sind seit 1670
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wieder Juden in Durlach und auch in Grétzin-
gen nachweisbar. Joseph Oberldnder, der 1672
bereits einige Jahre in Durlach lebte, war als
Hofjude und Bankier flir den Markgrafen
Friedrich ein wichtiger Geschaftspartner. Er
hatte ab etwa 1676 den Branntweinhandel und
bis 1683 das Eisenhandelsmonopol im Land
Baden-Durlach inne. Ein zweiter judischer
Handelsmann in Durlach hie3 Aaron Friankel.
Da er mit einem Biihler und einem Ettlinger
Juden den Eisenhandel im baden-badischen
Landesteil gepachtet hatte, geriet er biswetlen
in Konkurrenz mit Oberldnder. Welchem Ge-
werbe der dritte in Durlach belegte Jude, Jud
Mayer, nachging, ist nicht bekannt.

1677 beschloB der Durlacher Rat, die Erbhul-
digung fiir den neuen Markgrafen Friedrich
Magnus zu einer Anfrage beziiglich der Juden
in der Stadt zu nutzen.’® Man mége die Juden
zwar nicht ausweisen, jedoch deren Handel
einschrianken, der den stidtischen Handelsleu-
ten schade. Gemeint waren damit die Aktivita-
ten der GroBhandelskaufleute Oberlander und
Friankel, die den Interessen der Durlacher Kri-
mer und Branntweinbrenner zuwider liefen.
Der weitere Vorschlag des Stadtrates, den her-
anwachsenden Juden statt dessen die Erler-
nung eines Handwerks zu gestatten, war ftir
die Zeit ausgesprochen fortschrittlich. Seine
Realisierung hitte die wirtschaftliche und da-
mit auch soziale Integration der Juden in die
Stadtgesellschaft bedeutet und das Konflikt-
potential zwischen der christlichen Bevolke-
rung und den gesetzlich auf Handel und Geld-
verleih festgelegten Juden beseitigt.

Entscheidender fiir die politische Situation der
Durlacher Juden war neben dieser fast tolerant
zu penpenden Haltung des Stadtbitrgertums
die Judenpolitik der Markgrafen. 1672 erlief3
Markgraf Friedrich V1. einen Gnadenbrief, in
dem er allen, die sich in der Vorstadt Durlachs
niederlassen und bauen wiirden, eine
20j4hrige Befreiung von Schatzung und ande-
ren Lasten zugestand.’' Diese Vergiinstigun-
gen sollten fiir Ansiedler aller Konfessionen
gelten, explizit auch fiir die Juden. Wer von Ju-
den in solcher unserer Vorstadt bauen wird,
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heillt es, der soll aller stehenden Privilegien
samt und sonders ebenmdfig fahig sein und
iiberdies dieselben Rechte wie die bereits mit
Schutzbriefen versehenen Juden genieflen.

Stadtebauliche Modernisierungskonzepte

Der Gnadenbrief von 1672 ist ein Zeugnis fiir
einen Wandel in der Bevolkerungs- und Wirt-
schaftspolitik der Markgrafschaft, der nicht
nur eine tolerantere Haltung in konfessionel-
len und Judenfragen zeigte. Unter dem Ein-
fluf3 der Theorien des Merkantilismus und der
Aufklirung zielte diese Politik im allgemei-
nen und der Durlacher Gnadenbrief im beson-
deren auf die Wirtschaftsférderung und Pro-
duktionssteigerung, die sich die Landesherren
von der verstirkten Ansiedelung von Gewer-
betreibenden und Handwerkern, der Befrei-
ung von Zunftzwang, der Gewahrung von Pri-
vilegien und anderen MaBnahmen verspra-
chen. Angesichts der Bevolkerungsentwick-
lung Durlachs ist es eindeutig, daB diese Peu-
plierungsmafinahmen nicht mehr auf einen
Ausgleich kriegsbedingter Verluste, sondem
auf Wachstum und Expansion gerichtet waren.
Eng verbunden waren diese sozial- und wirt-
schaftspolitischen Vorstellungen mit einem
Bau- und Architekturprogramm, in dem die
aufklarerische Utopie eines wohlgeordneten
Gesellschaftssystems auch einen dsthetischen
Ausdruck suchte.’? SchloB und Stadt sollten
nun, analog zu Landesherr und Gesellschaft,
eine wohlgeordnete, einheitlich aufeinander
bezogene Gestaltung erhalten.

Mit der Umsetzung solcher Gedanken beauf-
tragte Markgraf Friedrich VI. den Architekten
und Ingenieur Georg Andreas Bockler, der
zwischen 1667 und 1674 als markgriiflicher
Baumeister am baden-durlachischen Hof
weilte.>® Zu seinen wichtigsten Projekten im
Dienste des Markgrafen gehorte die den mo-
dernen Dbarocken Prinzipien entsprechende
Umgestaltung Mihlburgs, der Entwurf einer
neuen Siedlung mit einem einheitlichen
Stralengrundri3 und einheitlichen Hausty-
pen.>* 1670 erhob Markgraf Friedrich VI. das



Dorf Mihlburg zur Stadt, gewihrte dessen
kiinftigen Biirgern eine Reihe von Privilegien
und verpflichtete sie zu modelmdfigem
Bauen.

Zwei Jahre spiter datiert der Durlacher Gna-
denbrief von 1672, dem ein ganz dhnliches
Konzept zugrunde liegt. Geplant war die Be-
siedelung und Neugestaltung eines freien
Geldndes auBerhalb der Stadtmauern, mit
einem dem Mihlburger #hnlichen Konzept
und unter Verwendung desselben Hausmo-
dells.”® Das Projekt wurde wohl in der 1674
zum erstenmal erwihnten Blumenvorstadt im
Osten Durlachs umgesetzt. Was aus der Hoff-
nung auf wohlhabende Zuztigler und eine mo-
dern gestaltete Vorstadt wurde, 148t sich we-
gen der Zerstdrungen des Jahres 1689 leider
nicht mehr rekonstruieren.

An eine Umgestaltung der bestehenden Bau-
struktur Durlachs, die mit ihren engen, krum-
men Gassen und uneinheitlichen, winkeligen
Fachwerkgiebeln diesen &dsthetischen Idealen
massiv zuwider lief, dachte man zu diesem
Zeitpunkt noch nicht. Es dauerte jedoch nicht
allzu lange, bis die barocken Modemisie-

rungskonzepte auch auf die Durlacher Altstadt
angewendet wurden.’® 1680 wurden die Privi-
legien der Blumenvorstadt auch denjenigen
angeboten, die in Durlach selbst ein modell-
mdpiges Haus errichteten. Die Residenzstadt
sollte einheitliche Strafenrdume und Hiuser-
fluchten und begradigte StraBenziige erhalten.
Dies war der Hintergrund fiir die detaillierten
Aufnahmepline der Stadt, die Bocklers Nach-
folger Thomas Letebvre im Jahr 1688 anfer-
tigte. Eine Realisierung dieser Vorhaben aber
wurde durch die nahenden Kriegsgescheh-
nisse erst einmal unterbrochen.

Gymnasium

Das Bild stidtischer Bliitezeit ist in der Ge-
schichtsschreibung Durlachs wohl vor allem
durch den Aufschwung des Gymnasiums und
der Intensitit des kiinstlerischen und kulturel-
len Lebens am Hofe der Markgrafen geprigt.
Der Aufschwung des im Kriege nur aus einem
Lehrer und wenigen Schiilern bestehenden
Gymnasiums leitete- 1650 die Erlaubnis des
Markgrafen ein, eine Landeskollekte fiir die

Durlach im Jahr 1687/88. Ansicht von Westen mit der Bienleinstor, Basler Tor, Stadtkelter, Pddagogium und
Kirchturm, Kupferstich von Christoph Riegel.
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Wiederherstellung der Schule zu veranstal-
ten.>” Obwohl Markgraf Friedrich V. und nach
seinem Tod 1659 scin Sohn Friedrich V1. ein
sehr sparsames Regiment fithren mufiten, ging
es mit dem Gymnasium spitestens ab 1660
wieder bergauf. Die Chronik der Schule ver-
zeichnet namhafte Professoren, den Ankauf
einer umfangreichen Bibliothek, Preisverlei-
hungen, glanzvolle Vortridge und wichtige Ver-
offentlichungen. Das Durlacher Gymnasium
erlangte einen gewissen Ruf iiber die Grenzen
Baden-Durlachs hinaus, unter den Schiilern
waren Wiirttemberger, Franken, Hanseaten
und Franzosen, viele von ihnen von Adel. Die
Klassen umfafiten zwischen zwanzig und
dreiflig Schitlern, die Oberstufe dagegen um
die 60 Studiosen, die Zahl der Lehrer war auf
zwdlf gestiegen. Der erste der franzdsischen
Eroberungskriege unterbrach diesen Auf-
schwung nach 1670 nur fiir kurze Zeit. Schon
1679 dachte man an die Ergdnzung der stindig
liberbesetzten sechs unteren Klassen um eine
siebte, 1681 gar an eine Universitdtsgriindung
in Durlach. Diese Pline wurden wegen der
nach wie vor drohenden Kriegsgefahr nicht
umgesetzt, nicht zuletzt auch wegen der Be-
fiirchtung, die akademische Freiheit kénne der
kleinen Residenzstadt zu viele Ungelegenhei-
ten bereiten.

Im Mirz 1685 beging das Gymnasium sein
100jdhriges Jubildum mit einem Festakt, einer
Jubelschrift, dem Besuch wichtiger Person-
lichkeiten der Gelehrtenwelt und Festreden in
acht verschiedenen Sprachen. Die Schule hat-
te 250 Schiiler, als 1688 der Pfilzische Erbfol-
gekrieg ausbrach.

Hoéfisches Leben in der Karlsburg

In der kurzen Zeit zwischen der Riickkehr des
Hofstaates aus dem Exil nach Durlach im Jahr
1651 und dessen erneuter Flucht nach Basel
im Jahr 1688 scheint in der Durlacher Karls-
burg ein blithendes barockes Hofleben bestan-
den zu haben.’® In den ersten Jahren nach
Kriegsende war das kulturelle Leben am Hofe
Friedrichs V. noch von Zuriickhaltung und
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Prospect der Fiirstlichen Residentz zu Carlsburg vor
der Statt Durlach, mit dem Hochzeitszug des Mark-
grafen Friedrich Magnus (1647-1709), der am 2. Juli
1670 in die Stadt ecinzog.

Sparsamkeit bestimmt. Bemerkenswert sind
aus dieser Zeit vor allem die Werke des Kiinst-
lers, Ingenieurs und Architekten Johann Ar-
hardt, unter anderem seine Forschungen zur
Konstruktion optischer Instrumente. Einen
deutlich barocken Charakter erhielt das hofi-
sche Leben in Durlach unter seinem Nachfol-
ger Friedrich VI. (1659-1677). Er lieB 1663
und in den Jahren um 1670 die Karlsburg
verschonern und erweitern. So schuf der Bau-
meister Georg Andreas Bockler die Festungs-
anlagen im Siliden der Anlage, und in ithrem
Ring Marstall, Reitbahn, Kutschenhaus und
Vorratsspeicher, setzte ein weiteres Stockwerk
auf den Prinzessenbau und konstruierte eine
neue Mechanik fiir das Wasserwerk. Daf}
Markgraf Friedrich VI. und Boeckler diese
modernen Architekturprinzipien auch auf ihre
Stddte anzuwenden versuchten, haben die Mo-
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dellhausprojekte fiir Durlach und Mihlburg
bereits deutlich gemacht.

Empfinglich fiir den barocken Charme der
prunkvollen Bauten und die aufwendigen An-
lagen des Lustgartens mit seinen exotischen
Pflanzen, Statuen, Brunnen und Grotten war
auch der bereits erwihnte Chapuzzeau, der en-
thusiastisch fobte: Das Schloff des Prinzen
gehort zu den weitesten und harmonischsten
Deutschlands, es schlieft direkt an die Stadt
an, und ich habe darin wunderbare Riiume ge-
sehen. Die Gdrten sind die hiibschesten und
wohlgestaltetsten, die man sich vorstellen
kann; und ziemlich nahe entdeckt man einen
Ententeich mit den schonsten Vogeln Euro-
pas.>®

Friedrich VI. zog eine ganze Reihe von nam-
haften Kiinstlern an seinen Hof: Maler, Me-
dailleure, Edelsteinschneider, Musiker und In-
genieure. Unter ihnen war auch eine Zeitlang
der Maler und Kupferstecher Matthdus Merian
d. A., der den Durlacher Stich von 1643 ange-
fertigt hatte. In seiner anldflich der Hochzeit

des Thronfolgers Friedrich Magnus erschiene-
nen Genealogie ist eine Abbildung des Hoch-
zeitszuges enthalten, in deren Hintergrund das
Durlach des Jahres 1670 abgebildet ist.6

Markgraf Friedrich VI. legte bedeutende
Sammlungen von Miinzen, Medaillen, Kunst-
gegenstinden, Altertimern und Gemélden an,
unterhielt eine beachtliche Hofkapelle und en-
gagierte Tanzmeister und Theatergruppen. An
seiner berithmten Tafel schmeckte es 1669
auch dem Hugenotten Chapuzzeau:%' Der
Markgraf von Baden Durlach speist delikat,
seine Tafel ist eine der besten in Deutschland
und wird auf franzosische Art serviert. Auch
die hofischen Umgangsformen in der Karls-
burg lobte er, der als Franzose solche Dinge zu
beurteilen verstand: Sein Hof ist duferst leb-
haft und galant, ich habe dort eine Menge von
wohlgeratenen und gutgekleideten Edelleuten
(bien fait et bien mis) gesehen, und vor allen
anderen war ich mit dem Hofmarschall Herrn
Elsener [von Lowenstern] zufrieden. Auch die
kunstsinnigen und gebildeten Prinzessinnen
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Anna und Elisabeth fanden seinen Beifall.
Nach seinem Tode fithrte Friedrich Magnus
(1677-1709) das Durlacher Hofleben im alten
Stil weiter, forderte vor allem Musik, Oper
und Ballet.%? In der Stadt lieR er 1683 die Spi-
talkirche wiedererbauen.®® Die vielleicht in-
teressanteste Person an seinem Hof war der
Miniaturmaler, Portritist, Kunsthindler, Zei-
chenlehrer und spitere Hofbaumeister Tho-
mas Lefebvre, der sich bereits vor dem Pfalzi-
schen Krieg mit der stddtebaulichen Erneue-
rung Durlachs und mit Planen zum Umbau der
Karlsburg beschéftigte und diese nach 1689
auch maBgeblich vorantreiben sollte. Im Jahr
1689 erbaute er sich oberhalb der Landstra3e
nach Ettlingen, heute Auf dem SchloBle 1, ein
SchloBlein, das als eines der wenigen Ge-
bdude Durlachs den Brand von 1689 iiberlebte
und erst 1957 abgerissen wurde.®

Die barocke Prachtentfaltung am Durlacher
Hof ist wie auch der wirtschaftliche und so-
ziale Aufschwung in der Stadt durch die Er-
eignisse des Pfilzischen Erbfolgekrieges jih
unterbrochen worden. Im November [688
flichtete sich die markgrifliche Familie nach
Basel. Miinzkabinett, Waffensammlung, Ar-
chiv, Gemildesammlung und Bibliothek wur-
den ebenfalls in Sicherheit gebracht.

Unter den franzdsischen Truppen, die unmit-
telbar vor der Zerstorung die Karlsburg betra-
ten, war der bereits erwihnte Hugenotte Du-
mont, der spiter wegen seiner Kritik an der
Brutalitédt der franzosischen Kriegsfiihrung in
Straflburg vor Gericht gestellt wurde. Noch
unter dem Eindruck seiner Zerstérung erin-
nerte er sich in StraBburg im September 1689
an die priichtige Ausstattung des Schlosses:%
Herrlich war namentlich die Karlsburg. Hier
fiihrte ein Prachtportal zundchst in einen wei-
ten Hof; von da stieg man auf einer breiten
Treppe empor und gelangte dann zu einem
grofien und schonen Saal, mit dem die
Gemdcher fiir Sommer- und Winteraufenthalt
in Verbindung standen, alle mit ausgesuchien
Mobeln ausgestattet. Das konnte ich selbst
nach den Resten des noch nicht weggeschlepp-
ten beurteilen; denn aller kostbare Hausrat,
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besonders der silberne, war schon fortge-
schleift: doch hingen noch mehrere prachi-
volle Hautelissen an den Wiéinden herum, Bet-
ten standen da mit seidengestickten Vorhdin-
gen in Gold und Silber von hohem Wert; Ti-
sche und Kabinette in chinesischem Stil sah
man hier. Spiegelzimmer, Wandleuchter und
Liister gldnzten von herrlichem Kristall:
Summa, eine Menge Einrichtungsgegenstdn-
de, nach denen ich mir das bereits Verschwun-
dene lebhaft vorstellen konnte. Nicht zuletzt
gab es eine Schlofibibliothek, deren Decke
reich vergoldet und mit héochst sehenswerten
Malereien bedeckt war. Ihr schonster Inhalt
und Schmuck aber waren doch die 4000-5000
Biinde; in ndchster Néhe auflerdem zwel
Handschriftenzimmer, in denen alles vom Bo-
den bis hinauf zur Decke aufs trefflichste ein-
geordnet war. Mit der Pracht dieses fiirstli-
chen Hauses weltteiferten die Anlagen des
Lustgartens: Das Ganze bot hier einen einzi-
gen herrlichen Anblick. Und trotzdem, trotz-
dem mufiten alle diese Schionheiten in Brand
und Rauch zugrundegehen, nur noch ein
Aschenhaufen und traurige Schutthiigel sind
von alledem iibrig geblieben.

Der Stadtbrand von 1689

Die Machtkonflikte zwischen den europdi-
schen Herrscherhidusern liefen der Stadt Dur-
lach nach 1648 nur relativ wenig Zeit fiir be-
schauliches residenzstddtisches Leben und
wirtschaftliches Gedethen. Bald nach der
Thronbesteigung Ludwigs XIV. von Frank-
reich begann die lange Reihe der franzosi-
schen Eroberungskriege, in denen sich der
Sonnenkédnig mit dem deutschen Kaiserhaus,
den Habsburgern, um Herrschaftsrechte in
ganz Europa stritt. Auf Konflikte mit Spanien
1667/68 folgte die Besetzung Lothringens
1670 und 1672-1679 der Holldndische Krieg,
in dem der franzosische Vorposten Philipps-
burg und damit die Oberrheinlande wieder
Kriegsgebiet wurden. Der Hof des Markgra-
fen begab sich in dieser Zeit ins Exil nach Ba-
sel, die Durlacher Stadtbevolkerung wurde



durch Einquartierungen, Kontributionen und
Schanzarbeiten in Philippsburg in den Krieg
einbezogen.%

Nach dem Frieden von Nimwegen 1679 dau-
erte es gerade neun Jahre bis zum nichsten,
dem Pfilzischen Erbfolgekrieg (1688-1697).57
Im Namen seiner Schwigerin, der berithmten
Liselotte von der Pfalz, die als Gattin des
Herzogs von Orléans am Hof in Versailles
lebte, erhob Ludwig XIV. Anspriiche auf die
Pfalz, die von den Staaten der Augsburger,
spiter Wiener Allianz entschieden bestritten
wurden.

Die Franzosen erprobten in diesem Feldzug
eine moderne Kriegstaktik: lhre Polirik der
verbrannten Erde sollte den Gegner ein-
schiichtern, Versorgungsstrukturen zerschla-
gen und die betroffenen Landstriche auch fiir
die Zukunft wirtschaftlich ruiniert und poli-
tisch nutzlos zuriicklassen. Brulez le Palatinat,
verbrennt die Pfalz, [autete der Befehl des Ge-
nerals Mélac. In der Pfalz und im Oberrhein-
gebiet sollte dieser Krieg weitaus schlimmere
Verwiistungen anrichten als der Dreif3ig-
jahrige Krieg. Fast alle Stiidte des Raumes —
Mannheim, Heidelberg, Bretten, Bruchsal,
Miihlburg, Rastatt, Offenburg, Pforzheim und
eben Durlach — und mit ihnen etwa 1000 klei-
nere Dérfer wurden vollkommen zerstort.

Am 26. September 1688 tiberschritt die fran-
zosische Armee den Rhein, besetzte die Pfalz
und weite Teile Stidwestdeutschlands und be-
lagerte Philippsburg, das seit Nimwegen deut-
sche Reichsfestung war. Nun setzt auch die
Chronik der Durlacher Kriegsleiden wieder
ein. Die Aufziihlung von Kontributionen, Fro-
nen und Lasten ist eintdnig und 14fit nur an-
satzwetse Not und Angst erahnen, die die For-
derungen der Armeen in Durlach ausgeldst ha-
ben miissen.®® Im Oktober verlangten die
Franzosen von der Stadt Durlach 5 [30, von
den Amtsflecken 5640 Gulden Kontribution.
Nach der Einnahme der Festung Philippsburg
muBten Stadt und Amt wochentlich 118 Mal-
ter Hafer, 252 Zentner Heu und 400 Bund
Stroh liefern. Zudem mufBiten Arbeitskrifte,
Pferde und Fuhrwerke nach Philippsburg zu

Schanzarbeiten einriicken, am 12. November
waren es 192 Mann aus dem Amt, am 19. No-
vember mehrere hundert Arbeitskrifte, am
20. November zehn Wagen.

Am 6. November 1688 quartierten sich 16
franzésische Kompanien in Durlach ein, we-
nige Tage spiter, am 22. November, zog der
Hof ins sichere Exil nach Basel. Am 10. De-
zember wurden die Amter Durlach, Miihlburg,
Graben und Staffort fiir das franzdsische Win-
terquartier mit 18 000 Gulden, 3 400 Zentnern
Heu, 1300 Zentnern Stroh und 2 325 Maltern
Hafer zur Kasse gebeten. Die Stadt erhob Ein-
spruch beim franzésischen Intendanten in
StraBburg: Sie konne nichts weiter leisten,
wolle man mehr haben so stinden die Hiuser
2ur Verfiigung. Sie habe schon vieles Geld auf-
genommen und die Almenden versetzt, es sei
kein Geld mehr zu haben, wenn man auch von
Haus zu Haus gehe. Was ein Jeder noch an
Vorrithen, an Wein, Frucht und Vieh besitze,
wolle er gerne an Zahlungs statt hergeben.®
Inzwischen hatten sich die deutschen Gegner
zu organisieren begonnen, die Truppen des
schwiibischen Kreises und kaiserliche Einhei-
ten zogen heran. In der Besetzung Durlachs
wechselten sich nun Franzosen und Kaiserli-
che frohlich ab. Im Dezember zogen sich die
Franzosen nach Philippsburg zuriick, worauf
21 kaiserliche Kompanien im Pfinztal mit
Hauptquartier in Durlach Lager bezogen. Al-
lein im Januar wechselte die Besatzung meh-
rere Male. Da die Durlacher die weitere Ent-
sendung von Fronenden nach Philippsburg
verweigerten, wurden Biirgermeister Wild und
Amtmann Scheid als Geiseln in die Festung
abgefithrt.

Der stellvertretende Biirgermeister Steinmetz
und der Durlacher Stadtrat schrieben am 9. Fe-
bruar 1689 an den Markgrafen nach Basel,
dass durch die schon drey Monat lang ge-
wdahrte starke Einquartierung und Kriegspres-
suren sowohl die Biirgerschafft als Bediente
dermasen enervirt und erschopft worden, daf3
der mehrere Theil derselben weder eigene
Friichte, Wein noch andere Mittel mehr haben,
gleichwohl aber immerfort mit Soldaten sambt
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deren nachgezogenen Anzahl Weib und Kinder
fast unertréiglich beléistiget seyndt.’® Dal3 von
den Familien und Frauen der Soldaten bald
ebensoviel als Mannsvolcks allhier seien, war
nicht ungewdhnlich, pflegten doch alle friih-
neuzeitlichen Armeen mit ihrem TroB zu rei-
sen.

Erst im April 1689 erklirte das Deutsche
Reich dem Sonnenkoénig offiziell den Krieg.
Als die Franzosen in den ersten Tagen des Mo-
nats August erneut den Rhein tiberschritten,
hie3 thre Parole ruinez le Pays de Bade, zer-
stort das Land Baden.

Zu diesem Zeitpunkt befand sich in Durlach
die stidtische Ordnung bereits im Stadium der
Auflésung. Am 20. Juni war auf einer letzten
Ratssitzung lber die Verproviantierung der
Stadt beraten worden. Die drohende Gefahr
war jedoch allen bewuft und die Fluchtbewe-
gung unter der Biirgerschaft nicht aufzuhalten.
Am 11. August lieB die Regierung der im Rat-
haus versammelten Birgerschaft mitteilen,
daf3, obschon die franzosische Kriegsgefahr
obhanden, man sich doch, ob Gott will, keiner
Belagerung zu besorgen habe, und wann wi-
der alles Verhoffen von den franzdsischen Vol-
kern Etwas gegen die Stadt tentirt werden
sollte, man sich des gewissen Entsatzes versi-
chern sollte [...] deshalben sich nicht nur die
im gericht und Rath als ehrliche Biirger be-
zeugen, sondern auch ihre Mitbiirger aufmun-
tern sollten, sich ihren Pflichten gemdfs zu ver-
halten; wer aber von Weibern und Kindern, al-
ten und kranken Leuten etwas wegthun und als
ein s[alva] v[enia]l Bdirenhduter weggehen
wolle, konne es noch heute oder morgen thun,
hernach werde man niemand mehr aus der
Stadt lassen.’!

Dieser Aufruf niitzte wenig, in den nichsten
Tagen setzte ein Massenexodus ein. Auch der
Kirchenrat und Gymnasialprofessor Johannes
Fecht berichtete spiter: Nachdeme Brussel [=
Bruchsal] von denen Frantzosen erobert, ab-
gebrandt {...] worden, kunten wir schon wis-
sen, umb welche Zeit es wdire, in deme dieses
bis dahero unfiere Vormauer gewesen. Diser
Ursach wegen flehnte |fliichtete] ein jeder,
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was er konnte, hinweg. Ich brachte auch wider
einen Wagen mit Biichern und Mobilien nach
Ulm, wohin ich schon vor einem halben Jahr
auch etlich und 20 Cenmer von meinen besten
Biichern und Sachen gebracht hatte.””

Die meisten schafften nicht nur ihre Habe
aufler Landes, sondern versuchten auch ihre
Person zu retlen. Sie sprangen, wo sie konnten,
iiber die Mauern hinaus, entkamen in Weiber-
kleidern, in Séicken, Fissern, Kisten u. dergl.
durch die Tore, schreibt Karl Gustav Fecht
iiber die panische Stimmung unter der Durla-
cher Bevolkerung.”® Die Hosen seyn den an-
sehnlichsten zu eng, kommentierte bissig der
Vizeprisident von Gemmingen.” Von den
schatzungsweise 3000 Einwohnern Durlachs
waren so nur noch etwa 400 in der Stadt, als
der Ernstfall dann tatséchlich eintrat.

Die militarische Situation Durlachs war in der
Tat nicht besonders gliicklich.” Die franzosi-
sche Armee mit ihren 30 000 Soldaten war den
nur knapp 10000 Mann zdhlenden schwibi-
schen Kreistruppen haushoch tiberlegen, wiih-
rend die Kaiserlichen sich auf die Belagerung
von Mainz konzentrierten und die siidlicheren
Regionen ihrem Schicksal iiberlieflen. In Dur-
lach lagen damals 360 Soldaten aus vier Kom-
panien des Schwibischen Kreises unter dem
Kommando des Oberstwachtmeisters Ludwig
Friedrich Schilling von Cannstatt. Die drin-
gend benotiglten und von der fitrstlichen Re-
gierung am | 1. August angekiindigten Verstiir-
kungstruppen sollten nie in Durlach eintref-
fen. Statt dessen kam eine 150 Bauern umfas-
sende Landmiliz unter dem Kommando des
Obervogts von Tiirkheim, die sich jedoch in-
nerhalb kiirzester Zeit aufloste, als sich die
Bauern um thre Familien und Giiter zu sorgen
begannen. Die weitgehend geflohene Durla-
cher Bevolkerung fiel fiir die Verteidigung der
Stadt ebenfalls aus, oft wufite der Komman-
dant nicht einmal, welche der Wachen auf To-
ren, Tiirmen und Stadtmauern tiberhaupt noch
auf ihren Posten waren. Die Befestigungen
waren ohnehin in schlechtem Zustand, Muni-
tion und Proviant in der Stadt knapp. In aller
Eile lieB Schilling von Cannstatt notdiirftig



Am 15. August 1689 steckten frinzdsische Soldaten die Stadt in Brand, die fast vollig zerstort wurde.

Mauern und Griben ausbessern und beorderte
die 80 in Staffort und Miihlburg stationierten
Mann seiner Truppe in die Stadt zuriick. Nach
wie vor war unklar, ob die Garnison dje Stadt
verteidigen oder fliehen sollte, stand der Be-
fehl im Raum, auszuharren und auf Verstar-
kung zu warten.

Uber die Ereignisse des 13. bis 15. August
1689 gibt es verschiedene, sehr detaillierte Be-
richte. Den einen verfalite der Durlacher Gym-
nastalprofessor Bulyowsky, einen zweiten der
markgrifliche Kirchenratsdiener und Ge-
heime Rat Boch, die beide in der Stadt geblie-
ben waren, einen dritten der Kirchenrat und
Ephorus des Gymnasiums, Johannes Fecht,
der kurz vor der Ankunft der Franzosen in den
Wald fliichtete. Alle drei schrieben kurz nach
der Zerstorung Durlachs ihre Erinnerungen
und Eindriicke nieder.”®

Am Samstag, dem 13. August, erschienen
morgens um drei Uhr die ersten franzdsischen
Truppen am Turmberg und forderten die
Ubergabe der Stadt. Von Schilling lieR die
auBlerhalb der Stadtmauer gelegene Blumen-
vorstadt abbrennen und von Mauern und Tiir-
men aus den ganzen Tag auf die Belagerer feu-

ern. Abends gelang es einem Bauern aus Au,
ein Schreiben des Kommandanten der schwi-
bischen Kreistruppen durch die feindlichen
Linjen zu schmuggeln, das die lange erwartete
Mitteilung enthielt, auf Verstirkung sei nicht
zu hoffen und die Garnison solle die Stadt auf-
geben und sich nach Pforzheim retten. Dazu
war es nun allerdings zu spit, Schilling bot
den Franzosen um Mitternacht die bedin-
gungslose Kapitulation an, wofiir er sich spa-
ter vor einem Kriegsgericht verantworten
mulfte.

Am Sonntag, dem 14. August, ritten ab finf
Uhr morgens die franzdsischen Offiziere
durch die Stralen Durlachs. Die Soldaten der
Garnison wurden entwaffnet und in die Stadt-
kirche eingesperrt, die Bevolkerung wurde im
SchloBhof versammelt. Daraufhin zogen die
feindlichen Truppen in die Stadt ein und pliin-
derten sie zwei Tage lang.

Die Durlacher und mit ihnen Boch und
Bulyowsky muften die Pliilnderung zwar nicht
ihrer eigenen Hiuser, so doch der Karlsburg
mit anschen. Sie kamen auch nach Hof und
wiitheten gleicher Weise, sowohl in den gefiill-
ten Gewdlben, als in dem herrlichen Palust. Es
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Durlach nach dem Brand, Ausschnitt aus e¢iner Handschrift von Samson Schmalkalder.

war ein Griuel anzusehen, was fiir eine er-
barmliche Gestalt duas schone Schlof und die
Stadt fast in einem Augenblicke bekamen, da
die Feinde in den fiirstlichen Zimmern die
Kisten zerhaueten und besudelten, und was sie
nicht mitnahmen, hin und her schmissen,
schreibt Hofrat Boch.”” Als der lateinischen
Sprache Kundiger war er in der Lage, mit den
franzosischen Offizieren Kontakt aufzuneh-
men. Seine flehentlichen Bitten, das Schlof zu
verschonen, fruchteten nichts, aber er er